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RESUMO

Com o objetivo de avaliar o efeito do plano de nutri¢do (PN) e do sexo (S) sobre rendimento de carcaga de codornas utilizou-
se 576 codornas, distribuidas num delineamento inteiramente ao acaso em arranjo fatorial 9 X 2 (PN X S), que resultaram em 18
tratamentos com quatro repetices de oito aves. Os PN foram avaliados de 1 a 21 e de 22 a42 dias de idade: PN, = 28% PB, 1,5% de
lisina (L) e 1,1% de metioninat+cistina (MC), e 24% de PB, 1,3% L €0,9% MC; PN, = 25,2% PB, 1,23% L €0,83% MC, e 21,6%
PB, 1,0% L €0,74% MC; PN,= 22,4% PB, 1,2% L €0,71% MC, €19,2% PB, 0,95% L, 0,64% MC; PN, = PN_+L; PN, = PN_+L;
PN, = PN+MC; PN, = PN_+MC; PN, = PN_+L+MC e PN, = PN_+L+MC. As suplementacGes com fontes industriais de Lys e
Met+Cys foram realizadas para garantir niveis semelhantes destes aminoacidos nas dietas em que a proteinafoi reduzida (do PN, até
0 PN,). Houve interagbes do PN com 0 sexo para o peso vivo, peso de carcaca, peito e pernas. Para afase de 1 a 21 recomendam-se
22,4% de PB, 1,2% de lisina e 1,1% de amino&cidos sulfurosos (AAS), e de 22 a 42 sugerem-se 19,2% de PB, 0,95% delisinae 0,9%
de AAS.

Termos par a indexagéo: Avaliacdo de carcaga, codornas européias, exigéncia nutricional .

ABSTRACT

Thiswork was carried out with the objective to evaluate the effect of the nutrition plane (NP) and sex (S) on carcass yield of
576 meat type quails, distributed in the completely randomized design in factorial arrangement 9 X 2 (NP X S), that resulted in 18
treatments with four replicates of eight quails. The NP evaluating from 1 to 21 and from 22 to 42 days of age were: NP, = 28% CP,
1.5% of lysine (L) and 1.1% of metionine+cystine (MC), and 24% of CP, 1.3% L and 0.9% MC; NP, = 25.2% CP, 1.23% L and
0.83% MC, and 21.6% CP, 1.0% L and 0.74% MC; NP, = 22,4% CP, 1.2% L and 0.71% MC, and 19.2% PB, 0.95% L, 0.64% MC;
NP, =NP,+L; NP, = NP+L; NP, = NP,+MC; NP, = NP+MC; NP, = NP,+L+MC and NP, = NP_+L+MC. The supplementations
with industrial sources of Lys and Met+Cys were donne to guarantee levels similar of these amino acids in the diets when the protein
was reduced (from NP, to NP,). There were interactions of NP with the sex for the live weight, carcass weight, breast and drumstick.
From 1 to 21 days of age recommended 22.4% of CP, 1.2% of lysine and 1.1% of sulfurous amino acids (SAA), and from 22 to 42 days
old should be 19.2% of PB, 0.95% of lysine and 0.9% of SAA.

Index terms. Carcass evaluation, european quails, nutritional requirements.

(Recebido em 9 de agosto de 2005 e aprovado em 27 de margo de 2006)

INTRODUCAO

A ofertade carne de codornas pode, em curto prazo
de tempo, se converter em importante fonte alternativa de
proteina para 0 consumo humano. Fatores como o pegqueno
investimento inicial, a alta resisténcia das aves as
enfermidades e o baixo consumo absoluto de racéo,
contribuem para estimular a criacdo dessas aves.
Entretanto, as informagdes disponiveis naliteratura sobre
a nutricdo de codornas ainda sdo escassas.

Grande parte da populagcdo mundial e,

sanitéria dos alimentos que consome, dispondo-se a pagar
precos mais elevados por produtos comprovadamente
superiores (OLIVEIRA et a., 2000). Sob este aspecto, a
carne de codornas pode ser apresentada como um produto
diferenciado, altamente palatavel que permite véarios tipos
de processamentos, como a elaboragdo de conservas,
defumados e assados (PANDA & SINGH, 1990).

A producdo de carne de codornas foi por longo
periodo de tempo, caracterizada pelo abate de aves
provenientes das criacfes destinadas a producéo de ovos,

especialmente a brasileira, esta caminhando para se tornar
consumidor de perfil mais exigente, ndo s em termos de
sabor, mas também no que se refere a qualidade nutritivae

onde os machos eram criados até os 42 ou 49 dias de idade
e depois eram abatidos. Por sua vez, as fémeas permaneciam
no plantel até um ano de idade, quando encerravam o
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primeiro ciclo de producdo de ovos (GARCIA, 2002).
Em consequiéncia, as carcagas obtidas com o abate dos
machos eram muito pequenas, pesando entre 70 e 110
gramas, e a carne das fémeas era relativamente dura
por se tratar de aves de aproximadamente um ano de
idade.

No mercado brasileiro, surgiram ha algum tempo
alguns tipos de codornas mais pesadas que podem
atender melhor aos requisitos necessérios a producéo
de carnes. Ndo se sabe ao certo sua procedéncia,
contudo, fenotipicamente, essas aves sdo muito
semel hantes as codornas japonesas (Coturnix coturnix
japonica), entretanto apresentam peso Vivo
compreendido entre 200 e 300 gramas, temperamento
mais calmo, maior peso de ovos e maturidade sexual
semelhante ao das codornas destinadas a producéo de
ovos. No Brasil, a Unica empresa que produz e
comercializa codornas para corte apresentou um
crescimento de 35% nas vendas do segmento de aves
exoticas no periodo 1991 a 1995, sendo que no periodo
de 1996 e 1997 houve estabilizago das vendas devido a
falta do produto para atender a demanda dos mercados
interno e externo e, em 1998 houve um aumento de 60%
na producéo de codornas. Essas aves sdo comercializadas
em embalagens contendo aproximadamente cinco
carcacas congeladas de peso médio aproximado de 200g,
ao passo que nos Estados Unidos, além desse tipo de
carcaca, sdo comercializadas codornas desossadas da
espécie americana ou Bobwhite Quail (Colinus
virginianus), com pesos de até 300 gramas pos-
processamento (MURAKAMI et a., 1998).

A qualidade da carne de codornas é reconhecida
desde os povos mais antigos, por seu alto contetido em
proteinas e por sua escassa infiltracdo de gordura, aliada
arapidez do ciclo de crescimento, considerado em média
de 35 dias para atingir a fase adulta, proporcionando
uma carne muito tenra, com preparacéo gastrondémica
facil e rgpida, constituindo-se numa carne superior as
outras (DALMAU, 2002). Esta qualidade é fortemente
influenciada pelo peso e proporcéo de peito, o principal
e mais valorizado componente da carcaca de codornas.
Escassos estudos em condicdes brasileiras tém sido
realizados para desenvolver planos de nutricdo para
codornas do tipo carne, baseados na reducéo de
proteina bruta da racdo. Portanto, objetivou-se neste
trabalho avaliar o efeito do plano de nutricdo e do sexo
sobre os rendimentos de carcaca e de cortes nobres em
codornas de 1 a 42 dias de idade, criadas para a producéo
decarne.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi realizado no aviario experimental
do Setor de Pesquisa em Nutricdo de Aves — SPNA do
Departamento de Agropecuéria do Centro de Formacao de
Tecndlogos (CFT), Campus Il da UFPB, na cidade de
Bananeiras, microrregido do brejo paraibano.

Foram alojadas 576 codornas européias (Coturnix
coturnix coturnix L), de um dia de idade, sendo 288 de
cada sexo, em boxe com piso coberto com cama de
maravalha. As aves foram distribuidas num delineamento
inteiramente ao acaso em esquema fatorial 9 X 2 (nove
planos de nutricdo X sexo), resultando em 18 tratamentos
com quatro repeticdes de 8 codornas cada um. Os planos
de nutricdo (PN) foram definidos com base nareducdo da
proteina da racdo em 10 e 20% dos niveis recomendados
por (LEESON et al., 1997) de 1 a21 diasdeidade €, os
nives preconizados por (SHRIVASTAV & PANDA, 1999)
de 22 a 42 dias deidade (Tabelas 1 e 2) e suplementacéo
com L-Lisina-HCI (78,4%) e DL-Metionina (99%) para
atender niveis de lisina e/ou metionina+cistina
semel hantes aos destes aminoacidos presentes nas dietas
do PN,.

As aves foram alimentadas com niveis nutricionais
definidos da seguinte forma:

Planosdenutricdo de 1 a 21 dias
(Nutrition plan of 1 at 21 days)

PN, (controle) = 28% PB; 1,5% L e1,1% MC

PN, = 25,2%PB; 1,23%L e 0,83%MC

PN; = 22,4%PB, 1,2%L € 0,71%MC

PN4 = PN2+0,22% L

PN5 = PN3+0,30% L

PNe = PN2+0,23% MC

PN, = PN3+0,39% MC

PNg = PN,+0,22% L+0,23% MC

PNg = PN3+0,30% L+0,39% MC
Planos de nutricdo de 22 a 42 dias

(Nutrition plan of 22 at 42 days)

PN; = 24%PB; 1,3%L e 0,9%MC

PN, = 21,6%PB; 1,0%L e 0,74%MC

PN; = 19,2%PB; 0,95%L e 0,64%MC

PN4 = PN2+0,30%L

PNs = PN3+0,35% L

PNe = PN2+0,16% MC

PN7 = PN3+0,26% MC

PNg = PN,+0,30% L+0,16% MC

PNg = PN3+0,35% L+0,26% MC
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TABELA 1 - Composicao dasracfes experimentaisde 1 a21 diasdeidade.

Planos de nutricéo

Ingrediente PN, PN, PNs PNy PNs PNg PN, PNg PNy
Milho, 8,8% PB 45,019 48,998 54,165 48,998 54,165 48,998 54,165 48,998 54,165
Farelo de soja, 45% PB 37,591 37,556 37,423 37,556 37,423 37,556 37,423 37,556 37,423
Glaten, 60% PB 10,906 6,393 1,167 6,393 1,167 6,393 1,167 6,393 1,167
Amido 0,100 0,900 0,900 0,560 0,500 0,630 0,500 0,290 0,100
Calcério calcitico 1,346 1,342 1,339 1,342 1,339 1,342 1,339 1,342 1,339
Fosfato bicélcico 2,592 2,604 2,617 2,604 2,617 2,604 2,617 2,604 2,617
DL-Metionina, 99% 0,163 0,000 0,000 0,000 0,000 0,270 0,400 0,340 0,400
L-LisnaHCI, 78,4% 0,298 0,000 0,000 0,340 0,400 0,000 0,000 0,270 0,400
Sa comum 0,347 0,347 0,347 0,347 0,347 0,347 0,347 0,347 0,347
Oleo de soja 0,968 1,190 1,370 1,190 1,370 1,190 1,370 1,190 1,370
Premix vitaminico® 0,150 0,150 0,150 0,150 0,150 0,150 0,150 0,150 0,150
Premix mineral® 0,100 0,100 0,100 0,100 0,100 0,100 0,100 0,100 0,100
Colistina sulfato® 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010
Monensina-Na' 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010
Cloreto de colina 60% 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070
BHT 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010 0,010
Inerte® 0,320 0,320 0,322 0,320 0,322 0,320 0,322 0,320 0,322
Tota 100,000 100,000 100,000 100,000 100,000 100,000 100,000 100,000 100,000
Composicao calculada

Proteina bruta, (%) 28,000 25,200 22,400 25,200 22,400 25,200 22,400 25,200 22,400
Energia metabolizavel,(kcal/kg) 2.900 2.900 2.900 2.900 2.900 2.900 2.900 2.900 2.900
Célcio, (%) 1,300 1,300 1,300 1,300 1,300 1,300 1,300 1,300 1,300
Fosforo disponivel, (%) 0,600 0,600 0,600 0,600 0,600 0,600 0,600 0,600 0,600
Metionina, (%) 0,659 0,431 0,354 0,431 0,354 0,431 0,354 0,431 0,354
Metionina+Cistina, (%) 1,100 0,831 0,707 0,831 0,707 1,100 1,100 1,100 1,100
Lisina, (%) 1,500 1,230 1,187 1,500 1,500 1,230 1,187 1,500 1,500
Sadio, (%) 0,180 0,180 0,180 0,180 0,180 0,180 0,180 0,180 0,180

1Composicao béasicado produto: Niveisde garantiapor kg do produto: VitaminaA 10.000.000 U.I, VitaminaD3 2.500.000 U.I, VitaminaE 6.000 U.I,
VitaminaK 1.600mg, VitaminaB,, 11.000, Niacina25.000mg, Acido Fdlico 400mg, Acido Pantoténico 10.000mg, Selénio 300mg, Antioxidante 20g,
Veiculo QSP.

2Composi¢do béasicado produto: Mondxido de manganés, 6xido de zinco, sulfato de ferro, sulfato de cobre, iodeto de célcio, veiculo Q.S.P. Niveis
degarantiapor kg do produto: Manganés 150.000mg, Zinco 100.000mg, Ferro 100.000mg, Cobre 16.000mg, lodo 1.500mg.
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Aos 42 dias, quatro aves foram selecionadas, com +
5% do peso vivo médio mensurado na parcela experimental,
pesadas e submetidas aum jejum aimentar de 8 horas e, em
seguida, foram novamente pesadas e abatidas, depenadas,
evisceradas e cortadas para as avaliages do rendimento de
carcaca em relacéo ao peso do animal vivo, e dos rendimentos
dos cortes em relacdo ao peso da carcaca. Foram estudados
0S pesos Vivo (g), peso (g) e rendimento de carcaca (%),
peso (g) e rendimento de peito e de pernas (%).

Os dados foram analisados utilizando-se o0 Sistema
para Analises Estatisticas e Genéticas — SAEG,
desenvolvido pelaUniversidade Federal deVigosa— MG
(URV, 1983). Quando o teste F apresentou interacdo
significativa (P < 0,05), os resultados das variaveis foram

desdobrados nos efeitos de tratamento X sexo. Em caso
de interacdo ndo-significativa, as médias de tratamento e
sexo foram comparados, respectivamente pelo teste SNK
(P< 0,05) eF (P< 0,05).

RESULTADOS E DISCUSSAO

As médias de temperatura e umidade relativa do ar
minimas e méximas obtidas foram, respectivamente, de 22 e
25 °C e 82 e 87%, registradas no interior do galpdo em
aparelho termo higrébmetro em dois periodos diarios, as
0ito e as dezesseis horas.

Houve interagBes entre o plano de nutri¢do e o sexo
das codornas para 0 peso Vvivo e 0s pesos de carcaca
(P<0,05), conforme a Tabela 3.

TABELA 3 - Peso vivo, peso e porcentagem de carcaga em fungdo do plano de nutricdo (PN) e sexo de codornas

criadas para a produco de carne.

Peso vivo (g) Carcaca (g) Carcaca (%)

PN Machos Fémeas Machos Fémeas Média
PN, 237,257 269,78 170,665 184,81* 69,65
PN, 222 6635 252,46% 169,30 166,58% 69,71
PN 226,95% 217,61° 160,79 157,67° 71,56
PN, 228,05%% 250,96 161,278 176,24%A 71,35
PNs 212,66° 189,14 156,85" 139,09%® 71,93
PNg 241,072 255,302 173,52 174,37% 69,51
PN- 230,35 264,88 162,51 172,19% 69,12
PNg 230,568 267,93% 161,45 171,20% 68,85
PNy 236,08%" 263,27 167,07 178,32%® 71,11
Machos 229,51 164,82 72,242
Fémeas 247,92 168,94 68,38°
Anova

PN ** ns
Sexo () ns *x
PN*S *x ns
CV (%) 4,742 4,079 3,240

PN = Plano de nutri¢do 1 = 28%PB, 1,5% lisina (L) e 1,1% metioninatcistina (MC) de 1 a 21 dias e 24%PB, 1,3%L e
0,9%MC de 22 a42 dias, PN, = 25,2% PB, 1,23% L €0,83% MC de 1 a21 diase de 21,6% PB, 1,0% L €0,74% MC de 22
a42dias, PN, =22,4% PB, 0,71% MC dela2l diase 1,2% L e19,2% PB, 0,64% MC e 0,95% L de 22 a42 dias, PN, =

PN,+L; PN, = PN,+L; PN, = PN,+MC; PN, = PN.+MC; PN, = PN,+L+MC; e PN, = PN +L+MC

@M édias nas colunas seguidas de letras mintsculas distintas dentro dos efeitos principais sdo diferentes pelo teste

SNK (P<0,05).

ABM édias nas linhas seguidas de | etras mai Uiscul as distintas sdo diferentes pelo teste F (P< 0,05).
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Analisando o efeito dos planos de nutricdo dentro
de cada sexo, maior peso vivo para os machos foi
constatado no PN, em que as aves receberam ragdes com
niveisintermediarios de PB+MC (25,2 e 21,6%), nas fases
dela?2lede?22a42 diasdeidade, respectivamente, em
relacdo ao PN,, que foram usadas dietas de baixa proteina
nas fases inicial e crescimento (22,4 e 19,2% PB)
suplementadas apenas com lisina (Tabela 3). Este resultado
discorda daguele observado por Oliveira (2001) que ndo
observou efeito da reducéo da PB de 26% para 24, 22 e
20% sobre o peso vivo de codornas machos de 1 a 49 dias
deidade.

Os maiores pesos para as fémeas foram observados
nos PN, (dietacontrole), PN,, PN, (22,4 e 19,2% PB+L),
PN,, PN., PN, e PN, em comparagdo com os planos de
nutricdo que utilizaram as ragdes de baixa proteina ndo
suplementada (PN,) (22,4 e 19,2% PB) ou suplementada
com lisina (PN,), sendo que este Ultimo influenciou mais
negativamente o peso das aves (P d” 0,05). Os resultados
do presente trabalho n&o concordam com os verificados
por Oliveira (2001), que ndo constatou efeito da reducdo
do nivel de proteina daragéo de 26% para 24, 22 e 20%
sobre 0 peso vivo de codornas fémeas até 49 dias de idade.
Comparacdes entre os dois sexos mostraram que as fémeas
apresentaram maior peso vivo nos PN 1; 2; 4; 7; 8; 9 e
menor no PN, em comparagdo com os machos. Variando a
proteina da dieta de 26 para 24, 22 e 20%. Oliveira (2001)
encontrou maior peso vivo aos 49 dias de idade para as
fémeas em todos os tratamentos. Os pesos vivos de
machos e de fémeas observados no presente trabalho sdo
maiores que aquel es citados para as codornas da linhagem
italiana por Garcia (2002) de 177 e 209 g, respectivamente,
para machos e fémeas aos 49 dias de idade. Estes resultados
diferem daguel es mencionados por Taboada et al. (1998),
citados por Garcia (2002), que comparando o rendimento
percentual de carne, musculos, pernas, peito, pescoco,
coracdo e moela de codornas japonesas machos e fémeas,
ndo encontraram efeito significativa do sexo para estas
variavels.

O peso da carcaga dos machos néo foi afetado pelo
PN (P> 0,05), mas o peso da carcaca das fémeas foi pior
nos planos de nutricdo 3 e 5 (Tabela 3) em comparacdo
com os resultados dos demais planos (P< 0,05), enquanto
gue, o rendimento de carcaca dos machos foi superior
(P> 0,05) ao das fémeas. O resultado de peso de carcaca
neste experimento ndo corrobora aquele de Oliveira (2001)
gue ndo observou efeito dos niveis de PB de 20, 22, 24 e
26%, mas concorda com o maior rendimento de carcaca
para os machos em comparagdo com as fémeas também foi

observado neste trabalho. As fémeas apresentaram maior
peso de carcaca (P d” 0,05) nos planosdenutricdo 1 (28 e
24% PB) e 4 (25,2 e 21,6% PB+L) e, menor no plano de
nutricdo 5 (22,4 € 19,2%PB + L). Oliveira (2001) também
observou maior peso para a carcaga das fémeas em relacdo
aos machos, independente, da reducdo da PB da dieta de
26 para 24, 22 e 20% de proteina de 1 a 49 dias de idade.
Somente o peso do peito das codornas fémeas foi
influenciado (P<0,05) pelo PN, sendo os melhores
resultados obtidos nos PN 1; 2; 4; 6; 7; 8 e 9 em relacéo ao
resultado do PN,. Enquanto, o peso do peito das fémeas
foi superior (P< 0,05) a0 dos machosnosPN 1; 6; 8e9, e
menor no PN, o rendimento de peito néo foi afetado
(P> 0,05), conforme dados na Tabela 4.

O peso de pernas dos machos foi melhor no PN, em
relagdo ao PN, enquanto para as fémeas o pior peso de
pernas foi observado no PN, comparado aos outros PN
(P <0,05). Asfémeas mostraram maior peso de pernas nos
PN, e PN_, e menor que os machos no PN, (Tabela 4),
enquanto os piores rendimentos de pernas foram
observados no PN, e PN, em comparagdo com os PN, e
PN, (P< 0,05).

Considerando os efeitos principais, observou-se
gue o plano de nutricdo ndo alterou os rendimentos de
carcaga e de peito (Tabelas 3 e 4), mas alterou o rendimento
de pernas (P< 0,05), que foi melhor nos planos de nutricdo
contendo valor protéico intermediario PN,, PN, PN, e PN..
No PN,. Portanto, observa-se que os tratamentos que
resultaram nos piores consumos de racéo e de ganho de
peso, apresentaram melhor rendimento de pernas, o que
sugere que o desenvolvimento desta variavel € menos
afetado pelareducdo do nivel de proteina e da qualidade
dadieta (Tabela4), provavelmente pela alta proporcdo de
0ss0s em relacdo aos miscul os nesta regido do corpo da
codorna em comparagdo com, por exemplo, frangos de corte.

Apesar do maior peso vivo das fémeas, os machos
apresentaram maior rendimento de carcaga (P< 0,05) e, as
retiradas de ovério e oviduto durante a evisceragdo da
carcaca das fémeas, que ndo estéo presentes na carcaca
dos machos, além da maior proporcéo de figado e de
lipideos nas visceras ndo comestiveis das fémeas, € a
principal explicacdo para este resultado. Dados
semelhantes foram descritos por Oliveira (2001),
trabalhando com niveis crescentes de proteina de 20 até
26%, em que o peso Vvivo das fémeas foi superior ao dos
machos, (225,3avs 178,8b), mas o rendimento de carcaca
foi inferior (65,7b vs 73,83). Este resultado também apdia
aquele de Fuentes et al. (2003) que fizeram semelhante
observagdo ao estudarem niveis crescentes de proteina
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para codornas. Embora ndo-significativo, o maior peso e
menor rendimento de carcaga para as fémeas da linhagem
italiana em relagdo aos machos também foi reportado por
Garcia (2002). O maior rendimento de figado nas fémeas (2,41
vs. 1,90 %), reflete o possivel aumento da sintese hepética
de gordura em resposta a aproximacao do ciclo de postura
(Tabela5). Estes lipideos seriam exportados para o ovario
para garantir o crescimento das multiplas gemas em formag&o.

Taboada et al. (1998), citados por Garcia (2002),
também constataram maior porcentagem de figado nas
fémeas em comparagdo com os machos. No entanto,
Oliveira (2001) néo verificou efeito significativo da proteina

daracdo (26, 24, 22 e 20%) sobre o rendimento de visceras
comestivels (coracao, figado e moela) em codornas aos 49
dias de idade.

Os resultados deste trabalho indicaram que até 42
dias de idade, a deficiéncia protéica da racdo deve afetar
mais oS pesos Vivo, de carcaca e de peito de codornas
fémeas. A possivel menor tolerancia dessas aves as
reductes no contetido e qualidade da proteina da ragéo,
sugere a realizac80 de pesquisas para estudar o0 manejo
alimentar de codornas por separacdo de sexo, em que 0S
machos poderiam receber racfes, possivelmente, menos
protéicas.

TABEL A 4 — Pesos e porcentagens de peito e de pernas em func&o do plano de nutricdo (PN) e do sexo de codornas

criadas para a produco de carne.

Peito (g) Peito (%) Pernas (g) Pernas (%)
PN M achos Fémeas Média M achos Fémeas Média
PN; 68,06° 74,897 40,20 43,43%® 48,49% 25,86°
PN, 66,82 64,627 39,13 47,642 45,412 27,72%
PN 63,42 61,28" 39,27 43,87® 42,53 27,78%
PN, 61,18 67,907 38,35 44,78% 47,10 27,307
PNs 63,74" 54,85% 40,00 44,877 37,80% 27,94%
PN 61,48° 68,38 37,38 44, 46%® 46,272 26,10"
PN 60,63 64,83% 37,48 39,70 45,52% 25,46°
PNg 60,16° 69,56 38,97 41,86 44,447 25,08
PN, 63,41° 70,77%* 38,83 42,11%® 43,03 24,66°
Machos 63,21 38,44 43,64 26,54
Fémeas 66,34 39,25 44,51 26,41
Anova
PN * % ns * % * %
Sexo (S) *x ns ns ns
PN*S ** ns ** ns
CV (%) 5,322 3,550 4,400 3,050

PN = Plano de nutri¢do 1 = 28%PB, 1,5% lisina (L) e 1,1% metioninatcistina (MC) de 1 a 21 dias e 24%PB, 1,3%L e
0,9%MC de 22 a42 dias, PN, = 25,2% PB, 1,23% L €0,83% MC de 1 a21 diase de 21,6% PB, 1,0% L €0,74% MC de 22
a42dias, PN, =22,4%PB, 0,71% MCdela2l diase 1,2% L e19,2% PB, 0,64% MC e 0,95% L de 22 a42 dias, PN, =

PN,+L; PN, = PN+L; PN, = PN,+MC; PN, = PN_+MC; PN, =

PN,+L+MC; e PN, = PN+L+MC

@M édias nas colunas seguidas de letras mintsculas distintas dentro dos efeitos principais sdo diferentes pelo teste

SNK (P< 0,05).

ABM édias nas linhas seguidas de | etras mai Uiscul as distintas sdo diferentes pelo teste F (P< 0,05).

*(P<0,01).
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TABEL A 5- Peso e porcentagem de coragéo e de figado em funcdo do plano de nutricéo (PN) e do sexo de codornas

criadas para a producdo de carne.

PN Coracao (g) Coragao (%) Figado (g) Figado (%)
PN, 2,02% 0,80 5,25% 2,04
PN, 2,17® 0,90% 5,872 2,40
PN3 2,05% 0,922 4,84% 2,17
PN, 2,08% 0,88% 4,61% 1,92
PNs 1,88° 0,917 4,30 2,10
PN, 1,92% 0,77° 5,33% 2,13
PN, 2,242 0,932 5,42% 2,22
PNg 2,08% 0,86%° 5,19% 2,12
PN, 2,25% 0,932 5,53% 2,26
Machos 2,10 0,92% 433" 1,90°
Fémeas 2,05 0,83 5,97% 2,41%
Anova

PN * % * % * % nS
%XO (S) ns * % * % * %
PN*S ns ns ns ns
CV (%) 6,072 6,752 11,290 10,180

PN = Plano de nutri¢do 1 = 28%PB, 1,5% lisina (L) e 1,1% metioninat+cistina (MC) de 1 a21 dias e 24%PB, 1,3%L e
0,9%MC de 22 a42 dias, PN, = 25,2% PB, 1,23% L €0,83% MC de 1 a 21 dias e de 21,6% PB, 1,0% L €0,74% MC de 22
ad2dias, PN, =22,4% PB, 0,71% MC de 1 a2l diase 1,2% L e19,2% PB, 0,64% MC € 0,95% L de 22 a42 dias, PN, =
PN,+L; PN, = PN_+L; PN, = PN,+*MC; PN, = PN,+MC; PN, = PN,+L+MC; e PN, = PN +L+MC

@M édias nas colunas seguidas de letras minUsculas distintas dentro dos efeitos principais séo diferentes pelo teste

SNK (P< 0,05).

CONCLUSOES

Paraafase de 1 a 21 recomendam-se 22,4% de PB,
1,2% delisinae 1,1% de aminoacidos sulfurosos (AAS), e
de 22 a 42 sugerem-se 19,2% de PB, 0,95% delisinae 0,9%
de AAS, sem deprimir os pesos da carcaca e de peito de
machos e fémeas de codornas aidade de abate.

Os machos apresentam maior rendimento de carcaca
em virtude das fémeas apresentarem maior perda de
visceras ndo comestive's, portanto, recomenda-se o abate
das mesmas em idade mais jovem (28 dias) que os machos
(42 dias).
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