N
N

Stotz, E. etal.

Os riscos socioambientais no contexto da
modernizac¢do conservadora da
agricultura

Socioenvironmental risks in the context of
conservative modernization of agriculture

Fernando Ferreira Carneiro *
Vicente Eduardo Soares de Almeida®

O artigo em debate apresenta questdes funda-
mentais para a discussdo sobre os impactos dos
agrotdxicos na saide e ambiente, a partir de uma
analise critica da politica econdmica e agricola
brasileira.

Em termos do mercado de agrotdxicos e se-
mentes, pode-se somar a esta andlise algumas
expressdes do modelo neoliberal, como a dina-
mica das fusdes realizadas neste setor. Em 2001,
apos esta onda de fusdes, as sete maiores em-
presas de agrobiotecnologia do mundo ja soma-
vam, em receitas, cerca de 23 bhilhdes de ddla-
rest. Como conseqiiéncia deste processo, boa
parte das empresas que monopolizam o merca-
do de agrotdxicos dominam também o merca-
do de sementes?.

No Brasil, a Associacdo Brasileira da Indus-
tria Quimica — ABIQUIM, registrou em 2004 o
patamar historico de 4,9 bilhGes de ddlares em
faturamento liquido na venda de agrotoxicos®.
Merece destaque o consumo de herbicidas res-
ponsavel por mais da metade das vendas de agro-
téxicos no Brasil*. Somente o glifosato sofreu um
aumento de vendas de mais de 160 % no Estado
do Rio Grande do Sul e 95% no Brasil, entre os
anos de 2000 a 20045,

As preocupagdes em torno desses dados indi-
cam que o incremento na venda de agrotoxicos
neste periodo acompanha muito mais a intensifi-
cacdo do uso do pacote agrobiotecnolégico do que
um correspondente aumento da &rea plantada no
pais, como foi demonstrado no artigo de debate.

A transgenia especialmente voltada para a
resisténcia de cultivos comerciais a herbicidas
introduziu uma inovagdo no pacote tecnolégico
da agricultura por meio apenas do casamento
entre transgénicos e agrotoxicos. Isto significou
a reproducdo, em sua esséncia, do modus operan-
dis da modernizacéo conservadora da agricultu-
ra brasileira nos Ultimos trinta anos.

Segundo Delgado®, a “modernizacdo conser-
vadora” da agricultura significou a elevacdo do
nivel de investimentos de capital no campo, man-
tendo ou até concentrando ainda mais a propri-
edade da terra no Brasil.

A partir deste conceito, entende-se que a in-
trodugdo do pacote agrobiotecnologico reflete em
grande parte o incremento de capital e a manu-
tencéo da estrutura fundiaria, bem como a pre-
carizagdo das relagdes de trabalho, além da ele-
vagdo dos riscos socioambientais vinculados as
atividades deste setor.

Neste sentido, embora o artigo de debate te-
nha destacado o uso de agrotdéxicos na agricul-
tura familiar, cabe ressaltar que esta estrutura
produtiva, assim como a da grande propriedade,
estdo subordinadas ao mesmo modelo conserva-
dor. Este tem se imposto historicamente e prin-
cipalmente por meio das politicas de crédito ru-
ral, da assisténcia técnica e pesquisa.

Apesar da recente crise por que passa 0 agro-
negacio brasileiro, ndo ha uma reflexdo estraté-
gica e ampla sobre o modelo agricola; ao contré-
rio, sdo estimuladas a¢des que podem ser consi-
deradas como um aprofundamento dos riscos e
de provaveis impactos socioambientais ao pais.

Um bom exemplo desta situagdo estd nas
pressdes que forgas politicas vinculadas a esse
setor tém exercido junto ao governo e ao Con-
gresso Nacional brasileiro, para a flexibilizagdo
da legislagdo de agrotoxicos, propondo, em al-
guns casos, a retirada parcial ou total das areas
institucionais de satide e meio ambiente do pro-
cesso de avaliagdo e registro destes produtos’.
Com a justificativa de baratear os custos relati-
V0S ao uso de agrotoxicos, estas pressdes pode-
réo resultar na entrada de uma série de principi-
0s ativos que, dependendo das impurezas conti-
das, poderdo elevar o potencial de danos a satide
e a0 ambiente associado ao uso dos mesmos®.

Esse contexto impde novos riscos socioam-
bientais aos sistemas produtivos locais e a socie-
dade em geral, requerendo reflexdes e a¢Bes qua-
lificadas nos espacos de decisdo e controle cor-
respondentes®.

A reacdo dos movimentos sociais campesi-
nos, ambientalistas e de consumidores traz, a
partir de suas lutas e realidades especificas, o con-
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traponto fundamental a essa questdo, demons-
trando o necesséario debate sobre o modelo de
desenvolvimento agricola brasileiro e a conside-
racdo efetiva de seus impactos sociais, econémi-
cos e ambientais, em um pais reconhecido como
um dos mais desiguais do planeta®.

Na carta final do Il Encontro Nacional de
Agroecologia — ENA™ (2006), 0os movimentos
sociais analisam e denunciam as “formas como o
agronegocio se instala nas diferentes regides,
apropriando-se dos recursos naturais, expropri-
ando muitas vezes os trabalhadores e a socieda-
de de seus direitos mais basicos”, como os esta-
belecidos na constitui¢do brasileira (Art. 225°,
inciso V), onde cabe ao poder publico “controlar
a producdo, a comercializagdo e emprego de téc-
nicas, métodos e substancias que comportem ris-
co para a vida, a qualidade de vida e 0 meio am-
biente”*2. Ao final, a carta conclama ainda a for-
mulacdo de um projeto democratico, popular e
sustentavel para o campo brasileiro, ancorado na
producéo familiar e na agroecologia.

Nesta perspectiva, se coloca para o debate as
estratégias a serem desenvolvidas para o desen-
cadeamento de a¢Oes visando a construgéo de um
novo modelo agricola, baseado em valores como
0 da sustentabilidade e da biodiversidade, des-
concentrando a propriedade da terra e a riqueza.
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O autor responde
The author replies

Agrotdxicos, sadde e ambiente: tema fértil, per-
tinente, relevante, atual e necessario. Mais que ne-
cessario: urgente.

A riqueza e multiplicidade de olhares presen-
tes nos debates de Stotz, Porto, Waissmann e Car-
neiro & Almeida sobre o artigo de nossa autoria
sdo indicativos do acima observado. Se no artigo
nos propusemos a discutir o mais amplamente
possivel as conseqliéncias de um modelo politi-
co-econdmico sobre o perfil do uso de agrotoxi-
€os no pais — e suas decorréncias a salide e ao
ambiente —, mantendo consisténcia minima para
nao tornar superficial a discussao, os debates nos
mostram que ainda ha muito mais a ser incluido.
Para ndo frustrarmos nossos colegas debatedores
e vocés, nossos leitores, fazemos logo a ressalva
que ndo sera possivel abarcar todas essas lacunas
nesse espaco de réplica, onde nos permitiremos,
apenas, dialogar um pouco — mais uma vez man-
tendo minimamente uma consisténcia —, com
vocés, debatedores e leitores, sobre o artigo e 0s
debates.

Se devemos estabelecer um ponto de partida
para nossa breve discusséo, talvez este seja a op-
cao da politica agréria brasileira pela monocul-
tura exportadora, mais evidenciada, nos ultimos
anos, pelo incentivo ao plantio de soja — natural
e transgénica —, commodity agricola essa que cor-
responde — conforme anteriormente apresenta-
do —a 42% das exportacGes do pais. As implica-
¢Oes dessa opgao politico-econdmica séo diver-
sas, algumas das quais apropriadamente men-
cionadas nos debates. Destacamos, aqui, algumas:
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