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Ao iniciarmos a escrita deste editorial, questionamos sua pertinéncia, dada a quantidade de
conteudo ja disponivel sobre o tema, em diversas linguas. Mesmo assim, convergimos na ideia de
que podemos contribuir com a nossa comunidade de autores, revisores, editores e leitores, para a
necessaria mudanca de paradigma, em dire¢do a um futuro de Ciéncia Cidada, que € um objetivo e
um instrumento para a promogao da Ciéncia Aberta’.

Nessa direcao, compreendemos também que essa mudanca tem uma implicacdo fundamental
e direcionamento pratico no processo de producao cientifica, com aspectos que serao culturalmente
e gradualmente interiorizados por cada realidade, conforme se da a apropriacdo da Ciéncia Aberta
no interior das instituicbes e pelos pesquisadores.

Olhemos, entdo, para a histéria e as justificativas que sustentam este movimento. As origens
das publicagbes datam do século XVII, com as primeiras revistas. A revisdo por pares foi iniciada
no século XVII com a Royal Society of London (1662) e a Académie Royale des Sciences de Paris
(1699), como forma da ciéncia se censurar a si propria, ao invés de ser censurada pela igreja.
Ainda assim, o estabelecimento da revisao por pares demandou muitos anos. Como exemplo desse
processo recente, trazemos a revista Nature, a qual somente em 1947 iniciou a revisdo por pares?.
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O movimento da Ciéncia Aberta objetiva estratégias que permitam tornar o conhecimento
cientifico aberto e compartilhado para a comunidade cientifica, para a sociedade e empresas, nos
diversos paises. Este movimento, também, permite reforcar o conceito de responsabilidade social
cientifica e gerar multiplas oportunidades de inovagdo. Compde o conjunto de justificativas em prol
da Ciéncia Aberta, o crescente desejo de compartilhar recursos de maneira interdisciplinar, assim
como a necessidade de transparéncia para alcang¢ar maior responsabilidade, eficiéncia, rigor, além de
sustentabilidade para as geracdes vindouras e a reprodutibilidade das investigagdes. O debate sobre
ética e publicacao cientifica e a necessidade de melhor anélise dos multiplos casos com problemas
de ordem ética, os quais requerem aumento da transparéncia, reducio de fraudes, de manipulacéo
indevida dos dados e divulgacao seletiva de resultados, também conduzem para a necessidade da
Ciéncia Aberta. Isso, reforcado na era digital, em que tais situacdes sao rapidamente publicizadas.

Além disso, comunidades académicas e instituicdes governamentais também exercem pressao
no sentido de que projetos cientificos financiados com recursos publicos devem ter seus resultados
compartilhados de forma aberta, contribuindo para acelerar o crescimento econémico, social e
a inovacgao. Denota-se que isto requer uma mudancga cultural na forma de se fazer investigacao
cientifica e na adogao de ferramentas da Web que fomentem a colaboragao cientifica e o acesso a
ciéncia produzida.

Um ponto que merece destaque entre pesquisadores da area de Enfermagem é o que engloba
os dados de pesquisa. Em geral, esses representam o resultado mais valioso da maioria dos projetos e
constituem a fonte primaria que sustenta a investigacao cientifica, o que possibilita novas descobertas
tedricas e atualizacdo das praticas assistenciais, gerenciais, educativas e investigativas. Aqui, a
recomendacdo de boas praticas € de que os dados sejam o mais abertos possivel e consistentes
aos principios FAIR, um acrénimo para Findable, Accesible, Interoperable e Reusable (FAIR)*. Isto
para tornar os resultados das pesquisas replicaveis, ou pelo menos reprodutiveis ou reutilizaveis
em qualquer outra forma.

Outro ponto que precisamos avangar é na analise do surgimento de novas formas de
divulgacéao, tais como preprints em repositérios e servidores, ja bastante discutidos. Estes agora
apresentam novos processos de revisdo por pares aberta no preprint. Emergiram, também, novas
plataformas de publicacao, tais como as financiadas pela Wellcome Trust** e Bill and Melinda
Gates Foundation**. A crescente utilizacdo de plataformas de publicagao traz consigo mudangas
no processo de avaliagdo das pesquisas, na forma atual de revisdo por pares e nas atribuicdes da
equipe editorial. Nas plataformas, os leitores conhecem a identidade dos revisores e acompanham
a evolugao das versdes do manuscrito que os autores podem depositar, a qualquer tempo, como
resposta as revisdes recebidas. Nessas plataformas n&o ocorre a decisédo de editores e a revisao por
pares € totalmente transparente. Cabe destacar que, se essas plataformas se consolidarem como
a ferramenta mais utilizada para a publicacao cientifica, a equipe editorial precisara redefinir o seu
papel. A publicagdo aberta permite acelerar o ritmo da transferéncia e tradugcao do conhecimento?,
com o respectivo aumento do impacto econémico e social da ciéncia, com o respectivo envolvimento
da sociedade.

Nas novas plataformas de publicagcao assim como nos periddicos cientificos, a revisao por
pares aberta apresenta beneficios vinculados a democratizagdo do conhecimento cientifico, o que
se traduz na garantia de padrdes de rigor, qualidade, objetividade e confiabilidade dos resultados
que serdo publicados. Além disso, melhora a transparéncia e promove as melhores praticas de
pesquisa. Da mesma forma, a revisao por pares aberta incentiva a participacdo e a colaboracao

* The Future of Research Communications and e-Scholarship. https://force11.org/info/the-fair-data-principles/
** https://wellcomeopenresearch.org/
*** https://gatesopenresearch.org/
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entre os pesquisadores e contribui para um feedback mais detalhado e construtivo. Finalmente, ao
tornar publicos seus relatérios e comentarios, o trabalho dos revisores é reconhecido e eles tém a
oportunidade de serem identificados e citados, o que pode ser benéfico para sua carreira académica
e reputagcao como especialistas em suas respectivas areas.

A revisao por pares aberta também pode melhorar a diversidade de opinides na revisao,
incluindo revisores de diferentes perfis e areas de atuacao, promovendo maior diversidade na pesquisa
cientifica com maior engajamento da comunidade cientifica em todo o processo*’. Também, na
pratica, a Ciéncia Aberta requer infraestrutura, refor¢ca a produgao cientifica em diferentes linguas,
e exige formas de acesso mais praticas, com plataformas menos complexas e potencialmente mais
criativas, uma vez que sugere uma constru¢ao inclusiva, que permite aumentar as colaboragdes
e o compartilhamento de informagdes, como foco também na forma como a sociedade consegue
acessar os beneficios da ciéncia.

No entanto, é importante destacar os riscos associados a revisao por pares aberta. A falta de
anonimato dos revisores pode levar a retaliagdes por parte dos autores, comprometendo a qualidade
e a objetividade da revisao®. Essas retaliagdes em longo prazo podem induzir os revisores a serem
menos criticos e/ou criteriosos, o que comprometeria a qualidade dos conteudos publicados. Na
mesma direcio, os conflitos de interesse sao mais dificeis de serem mitigados. A carga de trabalho
dos revisores também pode aumentar, devido a possibilidade de serem requeridas revisdes adicionais
por parte da comunidade cientifica. Isso pode prejudicar a qualidade da reviséo e levar a sobrecarga
dos revisores, comprometendo a oferta e disponibilidade dos mesmos, acentuando um problema ja
existente’.

Além disso, as instituicdes de pesquisa e as agéncias de fomento e de avaliagdo do pesquisador
precisam reconhecer o mérito cientifico da publicagdo em acesso aberto. E os autores precisam se
sentir seguros em relagcao aos direitos autorais (copyright). O debate aqui incide também no tempo
de acesso do material publicado no acesso aberto, geralmente protegido por licencas Creative
Commons ou Science Commons, as quais permitem o ajuste dessa licenga conforme a escolha do
autor ou da instituicdo de conceder o direito de usar, distribuir ou remixar as informacgdes®.

Assim, uma vez que esse movimento tem como pilares: conhecimento cientifico aberto,
infraestruturas de ciéncia aberta, comunicacgao cientifica, engajamento aberto de atores sociais e
dialogo aberto com outros sistemas de conhecimento®, ele exigira rever as praticas atuais. Estamos
passando, entdo, por um processo que pode ser inicialmente multilateral, ou seja, exige dos periddicos
a manutencgao de processos fechados e abertos de avaliacdo por um periodo e impde os velhos e
0s novos desafios.

Nesse sentido, atualmente a ciéncia aberta apresenta, para além dos desafios, algumas
possibilidades. Além de apontar riscos e beneficios, a Ciéncia Aberta tem dividido opinides no meio
académico e cientifico. Sera necessario amadurecer as discussdes e analises do seu impacto nas
publicacbes de Enfermagem e da area da saude.
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