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Estimado Editor,

Las nuevas tecnologías de comunicación aplicadas al 
ambiente académico, están revolucionando el modo de 
relacionarse entre los científicos que pertenecen a las más 
diversas áreas científicas. El acceso libre a una determinada 
publicación y a sus artículos en su versión electrónica, han 
ampliado y facilitado ese acceso1. Brasil, en el área de la 
Cardiología, posee investigadores que obtienen resultados 
expresivos con relación a su participación como autores 
del conocimiento científico nacional2. A su vez, el alcance 
más abarcador de las publicaciones en lo que se refiere a su 
evaluación, incentiva nuevas discusiones, especialmente en el 
tema de la evaluación da calidad de aquel artículo presentado. 
Debatimos aquí la utilización de los indicadores cuantitativos 
como lo es la repercusión de las publicaciones, que se mensura 
por medio de su índice de impacto, el factor H3. Sin embargo, 
si estamos frente a un nuevo paradigma para esa comunicación 
científica, debemos considerar otras formas de evaluar esas 
publicaciones y su beneficio para la comunidad científica. 

Estamos realizando los debidos cuestionamentos sobre 
nuestro sistema de evaluación de publicaciones4,5. Vamos 
a tener que discutir nuevas formas de evaluación de esas 

publicaciones. Debemos pensar en la importancia y en 
la viabilidad de desarrollar publicaciones científicas más 
regionales, más concentradas y cercanas a aquellos que 
están generando el conocimiento científico. Una institución 
académica o un servicio, poseen todas las condiciones 
para realizar sus investigaciones y por lo tanto necesitará 
vehículos de registro y de comunicación sobre esas 
investigaciones. 

Otro argumento para aumentar la importancia de las 
publicaciones regionales es citar la necesidad de nuevos 
espacios en el universo editorial. Facilitar el universo 
editorial sin perder el compromiso con la calidad y el rigor 
científico es una forma de valorar el proceso de creación 
de las investigaciones y de perfeccionar la formación de 
nuestros investigadores. 

Hoy por hoy, estamos creando un ambiente donde 
podremos tener diversas publicaciones fundamentadas 
en la academia y en los servicios. Facilitaremos el proceso 
de publicación y con él, el debate científico obtendrá una 
vitalidad y una aplicabilidad práctica más contundente en la 
rutina de los profesionales y de las personas e instituciones 
que se benefician con las investigaciones en la salud.
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