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RESUMO: Partindo do pressuposto freudiano no qual a melancolia
se enquadra entre as neuroses narcisicas em oposi¢cdo as neuroses de
transferéncia, pretende-se apresenta-la no ensino de Lacan, entendendo-a
como uma estrutura clinica psicética. A melancolia é abordada como sendo
um efeito de estrutura em fungdo da ndo separagao do objeto a, que fica
(des)velado, a partir da foraclusdo do Nome-do-Pai. Destaca-se o papel do
supereu através do objeto voz.
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ABSTRACT: The (un)veiling of the object a and the Superego in
Melancholia. Based on the Freudian assumption in which melancholy is
included among the narcissistic neuroses in opposition to the transference
neuroses, it is intended to present it in Lacan’s teaching, understanding it
as a psychotic clinical structure. Melancholy is approached as a structure
effect due to the non-separation of the object a, which is (un)veiled from
the foreclosure of the Name-of-the-Father. The role of the superego through
the voice object is highlighted.
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Abordar a melancolia sob a dtica do diagndstico diferencial em psicandlise impGe-se como uma tarefa crucial na con-
temporaneidade, especialmente quando retomamos o que nos coloca Quinet: “a melancolia, como quadro clinico, esta
perdida, atualmente sob a etiqueta do disturbio bipolar, e para o senso comum entra na categoria genérica da depres-
sdo” (QUINET, 2006, p. 169). Para Pereira (2000), a expressdo “melancolia”, juntamente com a neurose, a paranoia e a
histeria, desapareceu dos manuais de classificacdo psiquiatrica na atualidade, que busca cada vez mais se afirmar através
de um vocabulario objetivo, pragmatico e atedrico no que tange a descricdo das doengas mentais. Afirma ainda que a
categoria concernente a psicose também foi deixada de lado nos manuais, mantendo-se somente o adjetivo “psicotico”
para apontar a presenca de delirios, alucinacGes e alteragGes crassas de comportamento.

Por outro lado, sabemos que Freud, particularmente em Luto e melancolia (1917/2006), fez todo um esforgo visan-
do elaborar uma teoria psicanalitica que desse conta do que o seu contempordneo Kraepelin cunhou como a “psicose
maniaco-depressiva”. Assim, sustentou o uso do termo “melancolia” ao invés de “depressdao” para designar um quadro
clinico especifico, relacionado as neuroses narcisicas. Entretanto, sua atitude ndo produziu muitos efeitos na psiquiatria.
Ao contrario, produziu-se um efeito colateral, no sentido de uma privatizacdo do conceito de melancolia, “cujos vetores
tedricos desvelaram-se para o plano das relagdes mais precoces e intimas da vida psiquica [...] A melancolia, depois de
Freud, veio a perder seu antigo potencial de analisador do mal-estar na civilizagdo” (KEHL, 2008, p. 346).

Observa-se que, apesar das teorizagGes de Freud na perspectiva de trazer de volta a magnitude da melancolia para
o debate psiquiatrico, ela perdeu seu valor de verdade nesse campo, prevalecendo palavra “depressdo”. Esta, segundo
Berrios (2008), encontra sua origem no vocabulario da medicina cardiovascular para se referir a “reducdo da fun¢do” do
coragdo. Logo aplicada aos transtornos mentais, a expressdo assim demarcou seu lugar, justo por supostamente repre-
sentar uma linguagem mais cientifica e menos filosoéfica. Contudo, mesmo hoje, no senso comum, quando pensamos em
depressdo, logo nos vem ao pensamento a melancolia. Pelo fato de suas manifestagdes sintomaticas se assemelharem,
temos a tendéncia de tratd-las como sin6nimos.

Para a psicanalise, melancolia e depressdao ndo sdo vistas da mesma maneira, uma vez que, para a psicopatologia
psicanalitica, a depressdo, como herdeira da psiquiatria moderna, designa apenas um estado, um fendémeno, e, por isso,
ndo diz nada de um sujeito que, determinado pelo inconsciente, fala sem saber o que diz e age nao se reconhecendo
em seus atos.

Em outras palavras, quando um psicanalista recebe um sujeito em seu consultério com um diagndstico determinado,
seja ele de depressdo ou transtorno bipolar, ele o coloca em suspenso para assim realizar um diagndstico estrutural,
aquele que considera o lugar que o sujeito se posiciona, em transferéncia, na sua realidade psiquica, a qual, por sua vez,
estd estruturada por uma légica prépria da linguagem inconsciente.

Partindo do pressuposto freudiano no qual a melancolia se enquadra entre as neuroses narcisicas em oposi¢do as
neuroses de transferéncia (FREUD, 1917/2006), pretende-se, com este trabalho, aborda-la no &mbito do ensino de Lacan,
entendendo-a como fazendo parte de uma estrutura da psicose. Embora Lacan nunca tenha afirmado, literalmente, que
a melancolia fosse um tipo clinico da psicose, ele nos deu pistas para criacdo de todo um campo de discussdo entre os
psicanalistas que vieram depois dele (LAURENT, 1995; SOLER, 2009; QUINET, 2006).

Com isso, este trabalho objetiva apresentar a melancolia como sendo um efeito de estrutura em fung¢do da incor-
poragdo e, consequentemente, da ndo separagdo do objeto a, em func¢do da foraclusdo do Nome-do-Pai. Além disso,
destacam-se o (des)velamento deste objeto e o papel do supereu através do objeto voz na melancolia. Para tanto, faz-se
necessaria uma breve incursdo no ensino de Lacan acerca do objeto a, tomando como ponto de partida o Semindrio
10: a angustia (LACAN, 1962-1963/2005). Caminharemos na direcdo de delimitar conceitualmente este objeto com a
finalidade de compreender seu estatuto na melancolia, com destaque para o conceito do supereu através do objeto voz.

Retomamos a melancolia como uma entidade clinica no ambito da psicopatologia, contribuindo, assim, para pensar
uma dire¢do do tratamento em psicandlise a luz do diagndstico estrutural e diferencial, especialmente entre neurose e
psicose. A seguir, comegamos discutindo o conceito de objeto a, primeiramente, como signo do desejo, depois, como furo
irredutivel ao significante, para entdo estabelecer o debate em torno do estatuto deste objeto na melancolia, articulando
com o objeto voz e o papel do supereu.

O objeto a como indice do desejo

A formalizacdo do objeto a enquanto um conceito no ensino de Lacan aparece no Semindrio 10: a angustia, proferido
entre os anos de 1962 e 1963 e, posteriormente, encontra seu acabamento no Semindrio 11: os quatro conceitos funda-
mentais da psicandlise, de 1964. E no Semindrio 10 que Lacan (1962-1962/2005) institui o objeto @ como uma invengdo
propriamente sua, como sua Unica contribuicdo a psicanalise. Também é nele que aponta importantes contribuicdes, nas
guais desenvolvera mais tarde. Faremos, entdo, um breve percurso nesses dois momentos do ensino de Lacan, visando
delinear o conceito de objeto a como causa de desejo.

O sujeito do inconsciente se constitui em uma estrutura, isto €, no discurso do Outro estruturado como linguagem
(LACAN, 1964/1998). Por outro lado, este Outro é faltoso, na medida em que sua estrutura ndo consegue definir o que
€ o sujeito: ele sé pode ser encontrado nas hiancias desse discurso. Por esta razdo, ndo ha metalinguagem, ndo existe a
linguagem da linguagem; o discurso do Outro é furado. No entanto, o que representa este furo?
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Para discutir a questdo, recorremos ao Semindrio 10, especialmente no que ele tem de inovador: a nogdo de objeto
a em sua dimensao real, articulada a teoria da angustia. Podemos dizer que este semindrio demonstrou uma atitude de
Lacan em dire¢do a trabalhar novamente a tematica concernente aos afetos, ao aspecto econémico do aparelho psiquico.
Através de um retorno a Freud, Lacan (1962-1963/2005) toma a angustia como um afeto que ndo engana, como refe-
réncia neste seminario. A angustia, que, para Freud, foi conceituada como um sinal no Eu frente a um perigo interno, foi
abordada por Lacan como indice de presencga do objeto a, motivo pelo qual vai afirmar que a angustia ndo é sem objeto.

Para tecer esta articulagdo, Lacan (1962-1963/2005) salienta que a angustia ndo pode estar desvinculada do desejo.
Refere-se a angustia como signo do desejo do Outro. A famosa pergunta do sujeito, como eu, dirigida ao Outro — “O que
queres?” —, aparece neste panorama como um protétipo dessa relagdo, a saber: entre a angUstia e o desejo. Ndo por
acaso, ele recorre a metéfora do louva-deus gigante que devora o macho depois da cépula. O sujeito seria, para Lacan,
este diante do louva-deus, a quem, por ndo saber se € macho ou fémea, fica angustiado com a possibilidade de ser devo-
rado. Aludimos, assim, a este assujeitamento ao Outro, suposto tesouro dos significantes, que aponta o desejo do sujeito.
“O que queres tu de mim?” indica a pergunta que o sujeito faz ao Outro para saber sobre o seu desejo. Neste sentido,
o desejo do sujeito constitui-se pelo desejo do Outro. O que Lacan (1962-1963/2005) nos diz é que esta pergunta ndo
é sem angustia e que ela introduz um jogo dialético no qual, por meio do grafo do desejo, poderiamos localizar as duas
faces dessa dialética: uma relacionada com o desejo e a outra com a identificagdo imagindria, ou o eixo da demanda.

F -

Sabemos que ambos os aspectos estdo relacionados com a constituicdo do sujeito que, primeiramente, como Eu,
aliena-se a partir da imagem falada do Outro e, depois, como sujeito dividido, quando se separa dos significantes primor-
diais, adentra no campo do Outro como discurso do inconsciente. A angustia é, portanto, o indice que se coloca entre os
dois eixos do grafico, o da demanda e o do desejo. E no que a pergunta como demanda ao Outro volta para esse sujeito
em forma de desejo, nesse ponto de intersec¢do, que podemos localizar a angustia, como signo do desejo. De fato, se,
para Freud, a angustia se realiza como sinal de perigo contra o Eu, o qual ndo se pode escapar, porque se trata da pulsao,
Lacan afirma que a angustia se configura como uma revelagdo do desejo do Outro. O perigo, para ele, esta ligado a este
Outro, engendrado pela rede de significantes que o sustentam. Citamos Lacan:

Freud, ao término de sua elaboragdo, fala de uma angustia-sinal que se produz no eu [moi] e concerne a um perigo
interno. E um sinal que representa alguma coisa para alguém, digamos um perigo interno parao eu [...] Se o eu é o
lugar do sinal, ndo é para o Eu que o sinal é dado [...] Se isso se acende no nivel do eu, é para que o eu seja avisado
de alguma coisa, a saber, de um desejo, isto é, de uma demanda que ndo concerne de necessidade alguma [...] ele
solicita a minha perda, para que o Outro se encontre ai. Isso é que é a angustia. (LACAN, 1962-1963/2005, p. 169).

Lacan prossegue ainda dizendo que o desejo do Outro ndo reconhece o desejo do sujeito. Além de n3do reconhecer,
guestiona sobre este desejo, devolvendo-lhe a pergunta tal como o diabo de Cazotte, indagando-o sobre o seu préprio
desejo como a, “como causa desse desejo e ndo como objeto” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 169). De certa forma, vemos
ai como a concepgado de Lacan acerca do desejo se difere daquela de Hegel. Enquanto, para Hegel, o desejo do homem
se configura como desejo de desejo do Outro, de onde se espera um reconhecimento por parte dele, em Lacan, ndo ha
esse reconhecimento e nem consciéncia de desejo: o desejo do sujeito é o desejo do Outro, mas de um Outro que ndo
sabe e nem reconhece esse desejo. Se o desejo do sujeito esta 13, estruturado no campo do Outro e, como vimos, se esse
Outro é furado na medida em que ndo responde a demanda do sujeito, podemos afirmar que este se coloca também
como dividido, clivado entre uma parte consciente e outra inconsciente.

Nesse processo de subjetivagdo, onde o sujeito como Eu se vé alienado no discurso do Outro, resta um residuo:
0 objeto a. Sobre isso, Lacan é enfatico ao falar que o objeto a configura-se como um resto da operagdo de entrada
na linguagem por meio do respectivo encontro com o trago: o trago undrio que, por sua vez, marca o encontro com o
mundo dos significantes, especialmente com significante mestre e primordial (51), sem o qual seria impossivel qualquer
articulagado significante possivel.

Lacan (1962-1963/2005) nos apresenta um esquema para se referir ao processo de subjetivacdo ou da divisdo do
sujeito, que ocorre no momento em que o sujeito se constitui no campo do Outro, a partir da inscricdo primaria do signi-
ficante. O tesouro dos significantes (A) se encontra desde sempre esperando o sujeito. O simbdlico pré-existe ao sujeito,
como coloca: “O tesouro dos significantes em que ele tem de se situar espera desde ja o sujeito [...] nesse nivel mitico,
ainda ndo existe. SO existira a partir do significante que lhe é anterior e que é constitutivo” (LACAN, 1962-1963/2005, p.
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179). Nesse sentido, o Outro representa o tesouro dos significantes, o Campo do Outro, onde o sujeito se constitui como
tal. O Sujeito, sem a inscri¢gdo da barra, é o sujeito mitico, da horda primitiva, que tem acesso ao suposto gozo pleno,
posto que se coloca como nao barrado.

A 5 CaoFo
d A Angustia
] Desejo

Na primeira linha do esquema, podemos dizer que esta faz referéncia ao gozo mitico: nem o sujeito e nem o Outro
sao barrados, todos gozam plenamente. Na segunda linha, vemos o pequeno a e o A barrado. O A barrado representa
o fato de que o préprio simbdlico ndo consegue tudo recobrir, isto &, ndo existe uma linguagem que dé conta de outra
linguagem, ndo ha metalinguagem. O campo do Outro é assim dividido e nele é onde o sujeito se constitui como barrado
(S). Ao se inserir no campo da linguagem, o sujeito é assim castrado por conta de uma castracdo prdpria da estrutura
discursiva. O que vem denunciar esta castragdo é a presenga de um real indizivel, figurado pelo objeto a. Opera-se, entao,
uma divisdo do sujeito no instante em que é atravessado pela linguagem, isto &, pela lei do incesto ou simplesmente pelo
fato de que esta ndao consegue dar conta do que é o sujeito em sua totalidade. Entretanto, esta operagao nao se da sem
angustia e, portanto, podemos ver que ela ndo é sem objeto.

Nesta perspectiva, o objeto a emerge como o que resta desta operacdo do sujeito efetuada sobre sujeito mitico.
Quando este sujeito passa a se estruturar no campo do Outro barrado, o objeto a é o que sobra dessa operac¢do: “Oa é
o que resta de irredutivel na operacdo total do advento do sujeito no lugar do Outro, e é a partir dai que ele assume sua
funcdo” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 179). O sujeito dividido ($), por meio de uma operagio logica, aparece como um efeito
dessa alienagcdo em A barrado e, por conseguinte, de sua separa¢do do objeto. A angustia, entdo, fica localizada entre o
gozo e o desejo. Temos, aqui, a anglstia como signo do desejo: o sujeito do desejo (S) que s6 pode aparecer neste campo
como efeito de significa¢do. Fala-se, portanto, da anglstia como um afeto de passagem do gozo em direcdo ao desejo.

No entanto, se falamos em desejo é porque também falamos em castracdo, em operagao de falta, de subtracdo.
Neste contexto, encontramos o objeto @ como o resto da operagdo de constituicdo do sujeito no campo do Outro, mas
como um resto que causa o desejo do sujeito, impossivel de se satisfazer completamente. Por este motivo, o objeto a
representa o furo no Outro, naquilo que este campo ndo pode simbolizar, sendo bordeja-lo. Sendo assim, o objeto a, ao
mesmo tempo que representa o signo do desejo, sinaliza o furo do Outro. Passemos, entdo, a discussdo em torno do
objeto a enquanto furo irredutivel no campo do Outro.

O objeto a e o furo irredutivel ao significante

Se o sujeito da psicanalise se constitui no campo do Outro, torna-se imprescindivel abordar como se d4 esse momento
onde, para se alienar nos significantes da linguagem compartilhada e constituir um corpo como unidade, primeiramen-
te, o infante precisa se alienar aos significantes maternos. Quando a crianga entra na linguagem, pela via da imagem
significantizada, isso deixa um resto que ndo pode ser apreendido como imagem neste campo: uma parte da imagem
nao especularizavel, a qual o simbdlico ndo consegue formatar. No lugar desse resto nao especularizavel, fica um bura-
co, demarcando o lugar da falta, desse furo irredutivel ao significante, representado pela falta ou castragdo imagindria,
o menos phi (-¢). O objeto a entra em cena figurando aquilo que se perdeu desse processo, como um objeto que ndo
podemos ver e nem simbolizar a ndo ser como falta, como “aquilo que sobrevive da operagao de divisdo do campo do
Outro pela presenca do sujeito” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 243).

Além de delimitar a presenca do -¢ no campo da imagem virtual que o sujeito constituiu no campo do Outro, ele
atenta para o aspecto real do objeto a. O desenvolvimento que faz Lacan no Semindrio 10 reside no esforgo de apre-
sentar o objeto a também em sua versdo real. Até entdo, especialmente no Semindrio 4: a relagéo de objeto (LACAN,
1956-1957/1995) e no Semindrio 9: a identificagdo (LACAN, 1961-1962/2011), Lacan tinha abordado a questdo do objeto
apenas em seu carater simbdlico.

No Semindrio 4, Lacan (1956-1957/1995) apontou a dimensdo simbdlica do objeto a através das operac¢des de privagao,
frustracdo e castragdo, pela via do -, e, no Semindrio 9, ele estabeleceu o objeto a como objeto metonimico, aquele
que desliza na cadeia significante do desejo (LACAN, 1961-1962/2011). J4 no Semindrio 10, ele avanga no sentido de nos
mostrar outro avatar do objeto a, pontuando sua versdo real e, portanto, a existéncia de duas faltas que se superpdem, a
saber: a falta simbdlica, referente a castragdo imagindria no campo do Outro (-¢), e a falta real, representada pelo objeto
a do lado da imagem real, esta que nem a imagem e nem o simbdlico como falta conseguem apreender.

Lacan (1962-1963/2005) langca méo de figuras topoldgicas para explicar a existéncia de um furo real, irredutivel ao
significante, um furo que remete a um ponto de falta significante. Primeiramente, remete a figura topoldgica do toro
para dizer que nele existem circulos que ndo comportam a obturagdo do furo, isto &, para falar de uma figuracdo de um
furo no nivel do real, que o simbdlico ndo consegue apreender. Dito de outro modo, existem circulos no toro que, por
mais tentemos reduzi-lo até o ponto zero, fazendo-o desaparecer, ndo conseguimos. Igualmente, remete a outra figura
topoldgica, o cross-cap, para apontar uma dimensao de falta radical que o sujeito, no instante em que entra no mundo
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da linguagem, perde para nunca mais encontrar. Referimo-nos a uma parte do seu corpo, a qual, uma vez perdida, é para
todo e sempre. Ora, a “linguagem mata a coisa” e uma parcela disso que se perde n3do cessara de nao se inscrever no
campo do simbdlico: o objeto a. Sobre o objeto a, afirma Lacan:

[...] ele é justamente o que resiste a qualquer assimilagdo a fungdo significante, e é por isso mesmo que simboliza o que,
na esfera do significante, sempre se apresenta como perdido, o que se perde para a “significantiza¢do”. E justamente
esse dejeto, essa queda, o que resiste a “significantizagdo”, que vem se mostrar constitutivo do fundamento como tal
do sujeito desejante. (LACAN, 1962-1963/2005, p. 193).

O objeto a é o que demarca o sujeito como aquele que deseja, como aquele causado por algo que perdeu e nunca
mais vai encontra-lo, a ndo ser parcialmente e indiretamente pela via dos significantes. Recorrendo ao processo de di-
visdo subjetiva, dizemos que, ao se encontrar na linguagem, o sujeito deixa de ser puro gozo e perde uma parte do seu
ser: torna-se um falasser, um falta-a-ser. Sendo assim, é possivel afirmar que o sujeito do desejo, dividido em sua cons-
tituicdo, emerge por um efeito de perda quando adentra na linguagem. Para se constituir como um ser falante, o sujeito
perde uma parte de seu gozo, a qual ndo podera restituir jamais. Esta parcela de gozo, como um resto, inscreve-se como
causa de desejo do sujeito. Advém dai a presenga do objeto a que, como motor do circuito pulsional e causa de desejo,
revela-se como um indice de uma falta estrutural no campo do Outro. Uma vez subtraido do campo do Outro, o objeto
a configura a relagao do sujeito com o desejo.

A fantasia e o0 seu matema representam esta relagdo, simbolizando a resposta do sujeito diante do desejo do Outro: A
fantasia é 0 $ em uma certa relacdo de oposi¢cdo com a, relagdo cuja polivaléncia é suficientemente definida pelo caréter
composto do losango, que é tanto disjuncdo, Vv, quanto conjuncdo, *, que tanto é o maior quanto o menor. O $ é tanto
o término dessa opera¢do em forma de divisdo, ja que o a é irredutivel, € um resto, e ndo ha nenhum modo de operar
com ele. Nessa maneira de lhe dar uma imagem através das formulas matematicas, ele sé pode representar o lembrete
de que, se a divisdo fosse feita, a relacdo entre o a e 0 S, s estaria implicada no $ (LACAN, 1962-1963/2005, p. 193).

Pelo matema da fantasia, entende-se que o sujeito se estrutura no campo do Outro causado pelo objeto a, objeto para
sempre perdido, o qual sé conseguira obter satisfacdo de modo parcial por meio das variantes imaginarias formatadas
pelo simbdlico, em sua versdo - ¢, a partir das pulsées parciais: o seio e as fezes, elaboradas por Freud (1905/1996a); e
o olhar e a voz, acrescentadas por Lacan (1962-1963/2005) no Semindrio 10. O seio, as fezes, o olhar e a voz figuram os
protétipos do objeto a pela via da falta imaginaria, disso que foi separado do sujeito, mas continua fazendo parte dele
fantasiosamente e simbolicamente, como uma exclusdo interna.

Cabe lembrar que os protétipos do objeto a dizem respeito a uma dimensdo do objeto que podemos chamar junto
com Lacan (1962-1963/2005) de objeto separado, “separtido”, para usar a expressio do autor. E um objeto que se separa,
mas, ainda assim, demarca imaginariamente e simbolicamente seu lugar de falta no corpo: uma parte do corpo que foi
separada do sujeito, porém, ao mesmo tempo, se faz presente no circuito da sua satisfacdo pulsional. O objeto “separti-
do” faz referéncia a um corpo que foi esvaziado de gozo, de satisfacdo pulsional plena, quando banhado pela linguagem.
Podemos dizer que o objeto “separtido”, cedido, faz alusdo a falta simbdlica, diferentemente do objeto caido, da cessdo
do objeto, que concerne a falta real e remete aquela parte do corpo que nao entra no estatuto da imagem virtual e, sim,
refere-se ao real, posto que ndo possui qualquer imagem. Com relagdo ao objeto caido, Lacan pontua que ele ocupa
um lugar sutil, “o lugar central da fungdo pura do desejo [...], o objeto dos objetos” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 236).

De acordo com Soler, o objeto caido ndo pode ser tomado no plural, tal como os protétipos do objeto a pela via do
-d: “o objeto a caido é singular, ndo tem imagem, nem nome, nem significante” (SOLER, 2012, p. 147-148). Ja o objeto
cedido, “separtido”, manifesta-se no nivel dos fendmenos, “as guisas do objeto a sob os objetos ditos parciais: oral, anal,
escépico e vocal” (SOLER, 2012, p. 147). Remetendo-se novamente ao esquema da divisdo do sujeito, o objeto a que
|4 aparece é esse objeto caido, cortado pela operacdo da linguagem. E este corte, esta subtragdo, que funda tanto 0 $
quanto o & (Outro barrado). E este corte que limita a satisfagdo pulsional do sujeito como falante, falasser, e, assim,
como um sujeito que deseja e sempre estara desejando algo, mesmo que ndo saiba muito bem o que é. Se o desejo é
errante, é porque existe algo que impossibilita a realizacdo total desse desejo, algo que sinaliza uma impossibilidade de
relagdo sexual: ndo existe um objeto que complete o sujeito.

Sob outra 6ética, se tal impossibilidade se imp&e ndo é por outra razao sendo pelo fato de que a pulsdo s6 pode con-
tornar o objeto caido, aspecto que posiciona a pulsdo como impossivel de se livrar, de se erradicar. Nesta dire¢do, Lacan
(1964/1998) reafirma a partir de Freud o aspecto irreprimivel da pulsdo, destacando o elemento referente a pressio
da pulsdao como algo constante que, enquanto o sujeito viver, nunca estara livre. Dito de outra maneira, o sujeito nunca
escapara a pulsdo, pois, além dela se impor como um impulso constante, ela nunca vai se satisfazer completamente. A
pulsdo, portanto, no trajeto que tende a encontrar o objeto de sua satisfagao, depara-se em seu caminho com as “muralhas
do impossivel” (LACAN, 1964/1998, p. 158). Ela apenas contorna este objeto, “o objeto dos objetos”, aquele que toca ao
aspecto real do objeto g, o objeto caido. Podemos avangar no ensino de Lacan para entender como este objeto caido,
lugar central na fungao desejo, funda o circuito pulsional, sendo o préoprio motor deste. Para falar do circuito pulsional,
Lacan (1964/1998), no Semindrio 11, representa-o da seguinte maneira na pagina 169:
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Neste circuito, observamos o objeto a no centro, onde a pulsdao somente o contorna, so atingindo o seu alvo, a satis-
fagdo, parcialmente, por meio das pulsdes parciais, mediado pela fantasia. Desta forma, sujeito estruturado no campo
do Outro, langa mao da fantasia, como uma modalidade particular de lidar com essa impossibilidade de encontrar “o
objeto”, no momento em que o perde ao adentrar na linguagem. Isto posto, podemos agora interrogar qual o estatuto
do objeto a na melancolia, considerando que, nela, o melancélico, em fung¢do da foraclusao do Nome-do-pai, ndo pode
langar mao da fantasia enquanto recurso para lidar com o inominavel.

O estatuto do objeto a na melancolia

Com Lacan, através de sua releitura a Freud, entendemos a melancolia como um efeito de estrutura em fungdo da
incorporacgdo e ndo separagao do objeto a. A Voz, como um dos prototipos do objeto g, é a versdao mais arcaica e primitiva
presente na constituicdo do sujeito. Sobre o supereu, Lacan avan¢a em direcdo de tornar mais nitida sua distingdo em
relagdo ao Ideal de Eu. No Semindrio Livro 8: a transferéncia, Lacan aponta essa diferencga “[...] Freud explica que o ideal
do eu é aquilo que, sendo em si mesmo originado nas primeiras lesGes do narcisismo, volta a tornar-se aprisionado por
serintrojetado” (LACAN, 1960-1961/1992, p. 328). Sobre o supereu, ele aponta para um imperativo do supereu que ndo o
torna benéfico, mas que faz o sujeito sofrer, relacionando-o com a compuls3o a repetigdo (LACAN, 1960-1961/1992, p. 328).

Observa-se, neste contexto, que a introje¢do do supereu ndo traz beneficios para o Eu, pois ele ndo o vincula a Eros
e ao amor, mas, sim, a pulsdo de morte e a culpa desmedida. Da mesma maneira, Lacan retoma a distingao entre o Eu
ideal e o Ideal de Eu: “Pode-se distinguir radicalmente o Ideal de Eu do Eu ideal. O primeiro é uma introje¢ao simbdlica,
ao passo que o segundo é a fonte de uma projecdo imaginaria” (LACAN, 1960-1961/1992, p. 344). Todavia, o Eu ideal,
fruto da identificacdo imaginaria, e o Ideal de Eu, resultado de uma identificagdo simbdlica, ndo podem ser vistos de
forma disjunta. De acordo com Freud (1914/1996b), a instancia do Eu, ao ndo ascender ao plano de uma identificacdo
secundaria e simbdlica, ndo oferece sustentagdo para o Eu ideal que, assim, fica a mercé do supereu e da pulsdo de
morte. O Ideal de Eu, ao ndo ser interiorizado simbolicamente, fica submetido a um supereu feroz, arcaico, ou seja, a
uma versao da Lei sem metafora. Na melancolia, na passagem do narcisismo primario para o secundario, ao invés do Eu
erigir um ideal de Eu, ele introjetou o objeto. Isso permite que o sujeito “agarre-se” a este objeto.

Sabe-se que o destino das mogdes pulsionais do melancdlico ndo foi o recalque. Na mesma dire¢do que Freud, Lacan
(1955-1956/1998) fala da foraclusdo do significante do Nome-do-Pai como ausente no campo do Outro na psicose. E o
falo que permite que o objeto a ascenda a condicdo de significante da falta no Outro, através do —¢, o falo imaginario.
Sobre o falo, citamos Lacan: “O falo é o pivo, diria eu, que nos permite situar aquilo que dele se distingue, ou seja, a, e
no pequeno a enquanto pequeno a, a fung¢do do objeto do desejo” (LACAN, 1960-1961/1997, p. 366).

Ora, na medida em que nao houve a substitui¢cdo de um significante materno por um paterno, ou seja, como a Lei do
pai simbdlico ndo incidiu na melancolia, o objeto a ndo alcanga a fungdo -¢ e assim fica excluido da série, a saber: fora
do regime falico, do gozo sexual, intermediado pelas leis da linguagem. O melancdlico ficou preso ao estagio de narci-
sismo primordial e se, de fato, o recalque ndo operou, podemos afirmar que ndo houve a extragdo do objeto perdido,
do objeto a. Lacan nos diz que o objeto a ndo alcanga o registro simbdlico e, portanto, o melancélico ndo langca mao de
uma tela protetora em relacao a ele.

No escrito De uma questdo preliminar a todo o todo tratamento possivel na psicose, Lacan (1957-1958/1998), recu-
pera o termo Verwerfung de Freud para falar da foraclusdo do significante Nome-do-Pai. A questdo da foraclusao, que
até entdo Lacan ja tratara em seu Semindrio Livro 3: as psicoses, volta a ser discutida por ele no referido escrito. Segundo
Lacan: “A Verwerfung serd tida por nds, portanto, como foraclusdo do significante [...] é chamado o Nome-do-Pai, pode
pois responder no Outro um puro e simples furo [...] pela caréncia do efeito metaférico” (LACAN, 1957-1958/1998, p. 564).

Lacan (1957-1958/1998) ressalta que o psicdtico ndo encontra artificios para simbolizar aquilo que lhe é estranho e, na
tentativa de dar sentido para o estranho que Ilhe acomete, ele lanca m3o de um recurso delirante. O fracasso na metafora
paterna ou, em termos freudianos, na identificagdo simbdlica indica a falha “que confere a psicose sua condi¢do essencial,
com a estrutura que a separa da neurose” (LACAN, 1957-1958/1998, p. 582). Eric Laurent, ao tecer consideracdes sobre
o funcionamento melancdlico, afirma:

[...] é preciso reconhecer, na modalidade especifica de identificagdo com o pai que entra em jogo nas psicoses, o que
Lacan isolou sob 0 nome de foraclusdo do Nome-do-Pai, apontando o regime de identificacdo que ent3o tem lugar. £

Agora (Rio de Janeiro) v. XXVI, 2023 6



esse mesmo mecanismo significante que permite a modalidade de retorno do gozo que é a Coisa que cai sobre o eu.
E pela foraclusdo do Nome-do-Pai que desvenda a relacdo com a Coisa. Freud descobriu a identificagdo psicotica com
0 pai morto e ao mesmo tempo a relagdo com a Coisa originaria. O sujeito melancdlico é condenado pela instancia
externa por ser dividido por seu préprio gozo, cujo retorno é determinado pela foraclusao do Nome-do-Pai. O sujeito,
ao se agredir, manifesta simultaneamente o registro da identificagdo significante da foraclusdo e o registro do gozo.
(LAURENT, 1995, p. 162).

Laurent (1995) salienta que é a foraclusdo do Nome-do-Pai que possibilita que “a sombra do objeto caia sobre o eu”,
tal como nos afirmou Freud (1917/2006) em Luto e melancolia. Lacan (1957-1958/1998) nos faz observar que a dissolugdo
imaginaria que sofre o psicdtico é resultado de uma desordem provocada na significa¢do falica. Por este motivo, podemos
dizer com o autor que as manifestagées da mania e da melancolia estdo ligadas ao registro imaginario, ao narcisismo
primario (ao Eu ideal), em detrimento de uma falha na inscricdo da metafora paterna. Neste texto, Lacan nos traz trés
esquemas: o esquema L, o esquema R e o esquema I. Aqui, vamos apresentar somente os dois primeiros. Primeiramente,
nos remete ao Esquema L (LACAN, 1957-1958/1998, p. 555).

B L A |

O eixo a—a’ representa a relacdo dual e imaginaria, referente ao narcisismo primario ou estadio do espelho, onde existe
uma satisfacdo plena e especular entre a crianca e a mae. No entanto, vemos com Lacan que o esquema L ndo poderia
existir sem a presenca do A, o Outro da linguagem que sustenta esta relacdo dual. Para Lacan, esse esquema representa
o fato de que o sujeito, seja ele neurdtico ou psicético, depende do que acontece no campo do Outro, (A) (LACAN, 1957-
1958/1998). Sendo neurdtico ou psicético, o sujeito esta submetido ao discurso do Outro, pois a prépria relagdo especu-
lar entre méae e crianga ndo pode acontecer sendo através do banho de linguagem que o infans recebe de seu primeiro
Outro, como tesouro dos significantes. Contudo, embora a relagdo especular a—a’ seja sustentada pelo Outro Simbdlico
(A), o que vai diferenciar a neurose da psicose é a saida dessa relacdo imaginaria, por meio da identificacdo a Lei do Pai.

O que possibilita ao sujeito sair dessa relacdo é a travessia do Edipo, com a respectiva inscrigdo do significante do
Nome-do-Pai no campo do Outro. E tal inscricdo que fara barreira e servira de interdito a essa relagdo especular. Por este
motivo, é preciso que avancemos em dire¢do ao Esquema R, proposto por Lacan no escrito De uma questdo preliminar
a todo tratamento possivel da psicose (1957-1958/1998, p. 559). O Esquema R é um desenvolvimento do Esquema L e
mostra como o Edipo é acrescido ou se insere na relacdo narcisica entre o infans e sua mie.
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O Esquema R nos mostra que, entre a made e a crianga, uma nova realidade se superpde. Trata-se do pai como aquele
gue interdita essa relacdo, proibindo-a de ser o objeto de desejo materno, através de sua presenga, a qual, como um lugar,
representa a metafora de uma lei: “Nao poderas ser o falo da tua mae”. Quando a mae sinaliza para crianga, ao se voltar
para o pai, que ela ndo é seu Unico objeto de desejo, o pai aparece ai como aquele que tem o falo. De outra maneira, a
introducao dessa nova realidade, permitida pela entrada do Pai, possibilita a simbolizagdo. A instancia paterna é a me-
tafora do Pai, ou seja, é aquilo que, no discurso da mae, representa o pai. Isto significa que o desejo da mae se encontra
em outro lugar e que, portanto, também estd submetida a uma lei. Assim, a mae é faltosa e ndo existe um tesouro dos
significantes: ndo existe um Outro onipotente e sem faltas (LACAN, 1957-1958/1998).

Portanto, a inscricdo da lei “reduplica, no lugar do Outro, o proprio significante ternério simbélico, na medida em que
ele constitui a lei do significante” (LACAN, 1957-1958/1998, p. 584). Inscrita a Lei do Pai no campo do Outro, notamos que
o lugar imagindrio antes ocupado pela mae dara lugar a outra representacao, residuo dessa relagcdo narcisica, a saber: a
imagem especular (i), que representa imaginariamente o objeto de desejo. O lugar de ‘a’, onde se encontrava a crianca
como imagem e perfeicdo do outro, passa a ser ocupado pelo préprio “eu” (moi, m), como alienado ao desejo do outro.
O (1) refere-se ao Ideal de Eu como deve ser ao modelo da figura paterna e, finalmente, o Nome-do-Pai, representado por
P. Temos, entdo, no esquema R, o tripé imaginario (¢, i, m, simbolizando respectivamente o falo, a imagem especular e
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o Eu moi) e outro simbdlico (P, M, |, representando o Nome-do-Pai, as figuras do Outro materno e o Ideal de Eu).

Isto posto, podemos agora avancgar a fim de entender como ocorre a relagdo do melancdlico com o objeto a. Se con-
sideramos a melancolia como um tipo clinico especifico que faz parte da estrutura psicotica, sabemos que ndo podemos
atribuir a ela 0 modelo do esquema R. O melancélico n3o atravessa o Edipo, ficando fixado na fase narcisica e do estadio
do espelho. Deste modo, nao é possivel falar de inscri¢cdo do significante do Nome-do-Pai nessa estrutura clinica. Igual-
mente, ndo podemos atribuir a existéncia de uma fantasia neurdtica na melancolia. Sua relagdo com objeto a, ao ser
incorporado ao invés de extraido, ocorrerd de maneira ndo mediada pela realidade que vimos no esquema R. “O olhar
gue ndo se Vé e a voz que ndo se escuta”, para usar as palavras de Quinet (2011, p. 54), ndo acontece na psicose. Pelo
contrdrio, o objeto a incide na psicose em uma versdo direta, ndo mediada e ndo simbolizada, fato que impossibilita ao
psicotico ter uma certa estabilidade no registro da realidade, pois “é preciso que o objeto a esteja barrado, extraido do
campo da realidade. O Simbdlico barra o objeto a, o imaginario o vela contendo-0” (QUINET, 2011, p. 54). Na psicose e,
assim, na melancolia, encontramos um objeto a ndo barrado e desvelado.

Quando Lacan (1957-1958/1998) afirma que, na psicose, o que ndo é simbolizado retorna no real, ndo é sendo para
dizer que, na psicose, o sujeito ndo tem anteparo da fantasia para se proteger do real. O objeto a na melancolia aparece
em sua versdo real, sem o velamento simbdlico, pela via de i(a). Ao distinguir o luto da melancolia, afirma Lacan:

A menos que distingamos o objeto a de i(a), ndo poderemos conceber a diferenca radical existente entre a melancolia e
o luto, que Freud relembra e articula poderosamente [...] no famoso artigo Luto e melancolia [...]. Depois de enveredar
pelaideia de reversdo da libido pretensamente objetal para o préprio Eu do sujeito, Freud admite em termos apropriados
que, na melancolia, esse processo obviamente ndo d4 um bom resultado, porque o objeto supera sua diregdo. E o
objeto que triunfa. (LACAN, 1962-1963/2005, p. 364).

Ao colocar que, na melancolia, é o objeto que triunfa, Lacan pontua que se trata de algo diferente no mecanismo do
luto, onde o objeto a se encontra mascarado. Soler, ao mencionar a dor de existir no melancélico nos dira que tal dor se
coloca em estado puro, nao dividido, em fungdo da foraclusdao no campo do Outro: “o que caracteriza a melancolia é que
a dor de existir estd ai em estado puro, e isto nos da um qualificativo para os outros sujeitos: para os outros ela estaria
num estado [...] misto, dividido” (SOLER, 2012, p. 275). Em concordancia, Ribeiro pontua que, na melancolia, como uma
psicose, ocorre o que chama de “hemorragia de libido — auséncia de representagao — identificagdo ao objeto perdido —
recriminagdo contra o objeto perdido” (RIBEIRO, 2002, p. 170). Ressalta que o que estd em causa nessa auto-recriminagdo
melancélica ndo é a crenga no significante: “O que a melancolia revela é o estatuto real do objeto cuja sombra recai sobre
o sujeito. O que é foracluido do simbdlico retorna no real no sujeito” (RIBEIRO, 2002, p. 170-171).

O objeto voz e o supereu na melancolia

Na melancolia, o objeto a desvelado é o objeto Voz (LACAN, 1962-1963/2005). Ao destacar a voz como uma das cinco
formas do objeto a (ao lado do seio, das fezes do olhar e do falo), Lacan (1962-1963/2005) afirma que ela é um objeto
impensavel e que surge em um momento primitivo da constituicdo do sujeito, motivo pelo qual o autor vai relacionar
esta versdao do objeto ao supereu. Ele aponta que a voz, como o objeto, demarca na estrutura do Outro um vazio, que se
refere a prépria falta de garantia, denotando, assim, “ecos no real” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 300). “A voz de que se
trata é a voz como imperativo, como aquela que reclama obediéncia ou convicgdo. Ela ndo se situa em relagdo a musica,
mas em relagdo a fala” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 300).

Trata-se de uma voz diferente daquela encadeada a linguagem pela via do significante. Ele ressalta uma voz que, vin-
culada ao supereu, é apenas um som, um som que ndo se articula com os significantes. Ao desenvolver a questdo, Lacan
(1962-1963/2005) fala do chofar e das contribui¢cdes de Theodor Reik acerca do ritual. O chofar foi concebido por Lacan
como um objeto para pensar “a fungdo de sustentagdo que liga o desejo a angustia” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 268).

Geralmente usado pelos judeus em datas especiais (como o fim do jejum na festa de ano novo), o chofar é um chifre,
comumente feito de um chifre de carneiro, que se sopra a fim de emitir um som, este que parece ser, “diz-nos Reik, a voz
de Javé, a voz do proprio Deus” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 272). O som do chofar sinaliza a voz de Deus, indicando,
além da materializagdo do objeto a sob a forma da voz, a fungdo de ligar a angustia ao desejo. O som do chofar e a relagdo
gue Lacan tece com o objeto voz estd no fato de que este som é potencialmente separavel e que, por sua vez, refere-se
a voz de Deus, ou melhor, a voz do Outro.

Avoz do Outro é nada mais do que aquilo que o infans recebe quando adentra no mundo da linguagem ja que, em um
primeiro momento, a comunicagao vem do lado do Outro. O infans, nesse sentido, incorpora essa voz, em forma de som,
de modo direto, imediato e imperativo, tal como acontece nos fendmenos psicéticos. Quando Lacan (1962-1963/2005)
ressalta que a voz do supereu pode aparecer em forma de obediéncia ou convicgdo, é possivel pensarmos em relagdo
a psicose o carater da certeza manifestado em seus fendmenos elementares. O psicético, ao ter uma realidade psiquica
incapaz de fazer barreira aos mandamentos do supereu, fica entregue a voz incorporada do Outro em uma dimensao
toda poderosa, ndo barrada.

No caso da melancolia, sabemos das consequéncias dessa ndo introdugdo do significante Nome-do-Pai no campo
do Outro, pois traz efeitos na relacdo do sujeito com o objeto a. Uma vez tendo incorporado e nio extraido o objeto a,
o melancélico estard a mercé do gozo de um Outro ndo castrado, dessa voz do Outro imperativa do supereu. N3do por
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acaso, Lacan fala da distingdo entre o luto e a melancolia, pontuando o aspecto concernente ao objeto a. No luto, ele
salienta que, nesse processo, o sujeito tenta manter e sustentar todos os vinculos que perdeu, no entanto, ele faz isso
restabelecendo uma ligagdo com o objeto a mascarado, velado, o que, posteriormente, possibilita a esse sujeito dar ao
objeto perdido um substituto. A tentativa de manter o objeto perdido se da no luto no nivel escépico (do olhar), “das
ligacBes pelas quais o desejo se prende ndo ao objeto a, mas a i(a) [...] E isso que faz a diferenca entre o que acontece
no luto e o que acontece na mania e na melancolia” (LACAN, 1962-1963/2005, p. 364).

Na melancolia, ndo é o i(a) que entra em questdo, mas, sim, é o objeto a (ndo velado) que triunfa. Em outras palavras,
o luto esta relacionado ao ideal, ancorado na castragdo e na Lei do pai. Isso faz com que o objeto a apareca sob a forma
de castragdo simbodlica, disfarcado. Ja na melancolia, o fato do Eu ndo ter erigido um ideal e, por conseguinte, ao ndo
estar vinculado a fungdo falica da castragdo, diante da perda do objeto e queda dos ideais narcisicos, o objeto a aparece
desvelado, em uma dimensao arcaica, referendada a voz do supereu. O que reina no melancdlico é esta voz, em um
registro nao simbolizavel, o qual o significante ndo alcanga, sendo irredutivel a ele.

Desta forma, pela auséncia da castragdo, o melancdlico ndo tem recursos para sustentar uma identificagdo aos tragos
do objeto pela via de i(a). Até porque, ndo podemos esquecer, que o i(a), o Eu ideal, estd estruturalmente relacionado
ao I(A), que é o Ideal do Eu. A identificagdo simbdlica, o Ideal do Eu, sofreu um abalo e ndo conseguiu significantizar a
perda, o que permite ao melancélico ficar completamente fora do registro dos ideais, deixando-se, muitas vezes, levar
pela culpa calcada na certeza delirante, caracteristica marcante na melancolia. E a auséncia do significante Nome-do-Pai
que impossibilita um tamponamento da culpa, como nos coloca Soler: “Nesse aspecto, o nome do pai, cuja ‘verdadeira
fungdo’ é ‘unir (e ndo opor) um desejo a Lei’, longe de gerar a culpa, mais faz tampona-la” (SOLER, 2006, p. 82). O melan-
célico é aquele que pde no ato a agdo do supereu, entregando-se a um gozo desmedido, onde a pulsdo de morte ndo se
encontra com a pulsdo de vida, fazendo o sujeito destruir a si mesmo, podendo inclusive cometer suicidio.

Nesse panorama, o objeto a, por ndo ter sido subtraido do campo do Outro como causa de desejo, surge para o
melancélico em sua relagdo mais primaria: o sujeito identificado a um objeto rebotalho, que ndo tem a fantasia como
a realidade psiquica, esta que poderia fazer um anteparo a essa versdo real, irrepresentavel do objeto a. Quando Lacan
salienta que o melancdlico geralmente se suicida usando o recurso da janela, de jogar-se pela janela, ndo é por outro
motivo sendo pela auséncia da tela da fantasia. Ao jogar-se pela janela, é como se sujeito estivesse em busca de um
anteparo para barrar o gozo do Outro. Assim, ele o faz em ato, passando ao ato. O suicidio ndo deixa de ser um recurso
contra a acdo sadica do supereu, como uma forma de fugir disso (LACAN, 1962-1963/2005).

Na mania, é a ndo fungdo do objeto a que estda em causa. “O sujeito ndo se lastreia em nenhum g, o que o deixa
entregue, as vezes sem nenhuma possibilidade de libertagdo, a metonimia pura, infinita e ludica da cadeia significante”
(LACAN, 1962-1963/2005, p. 365). Contudo, ao assinalar a ndo fungdo do objeto a, na mania, Lacan (1962-1963/2005)
se refere a auséncia de uma func¢do desse objeto ligado ao dano imagindrio e simbdlico, ou seja, aquilo que representa
o objeto a pela via da falta.

Por este motivo, Soler salienta que o objeto a, na medida em que esta implicito na constituicdo de qualquer mensa-
gem, estd presente na mania através do registro real em jogo na gramdtica. Dai, a fuga de ideias e a fala desenfreada na
mania caracterizar-se como um discurso que estd a deriva e que ndo obedece as leis metonimicas do desejo, norteado
pelo significante falico. Na mania, falta “ndo apenas um significante-mestre, localizador, mas também a metonimia”
(SOLER, 2007, p. 94).

Consideragoes finais

Trazer a tona a discussao tedrica do estatuto do objeto a na melancolia é uma tarefa que vai na diregao da clinica
psicanalitica e da ética da psicanalise. Entender a melancolia enquanto uma categoria clinica que obedece a uma ldgica
propria de funcionamento, é fundamental para pensarmos a diregao do tratamento na psicose melancélica. A incorpo-
racdo e nao extragao do objeto a na melancolia agencia uma modalidade prépria deste sujeito nos lagos sociais que,
embora tenha o recurso da linguagem pela fala, esta fora-do-discurso. De fato, como fazer operar discurso do analista
no tratamento do sujeito melancdlico? E qual o tratamento possivel a melancolia considerando que nela acontece a
incorporagdo do objeto a que se mostra, portanto, (des)velado?

Considerando que o quadro melancdlico “nos permite depreender a estrutura da psicose, em que o sujeito se encontra
na posicdo de objeto a, como rebotalho do Outro do Simbdlico” (QUINET, 2006, p. 190-195), o caminho da direcdo do
tratamento na melancolia seria pela via do objeto a (des)velado, em sua versao real? Sabemos que o melancdlico ndo se
enlacga pela via do sujeito suposto saber e que a transferéncia, nesse caso, acontece de modo peculiar. Como manobrar
a transferéncia na melancolia? Eis uma questdo que convoca a elaborac¢do de outros trabalhos.

O percurso tedrico empreendido neste estudo pode contribuir para pensar o tratamento da melancolia nesta direcdo,
mas, antes de tudo, para demarcar que esta categoria clinica continua viva no seio do terreno psicanalitico, precisando
ser ainda muito interrogada e debatida entre os psicanalistas. Desde o inicio de sua trajetéria, Freud demarcou a dife-
renca entre a melancolia e a depressdo. Entretanto, a melancolia continua esquecida dos manuais psiquiatricos. Uma
vez abolida do DSM, a melancolia dissolveu em meio ao quadro clinico relacionado a depressdo e ao transtorno bipolar,
fazendo com que aspectos importantes apontados por Freud fossem negligenciados, o que traz implicagdes e obstaculos
para pensar a diregdo do tratamento.
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Na era dominada pela biologia e a fisiologia, agenciada pelo casamento entre a ciéncia e o capital, compreender
o funcionamento melancélico se impde como crucial, posto que a clinica psicanalitica ndo estd imune ao discurso do
capitalista, uma vez que seus efeitos aparecem em nossos consultérios, especialmente quando se trata de sujeitos iden-
tificados a determinados diagndsticos, os quais precisam ser colocados em suspenso com a finalidade de considerar um
diagnéstico estrutural e diferencial, fundamentado ndo nos fendmenos observaveis, mas, sim, considerando o lugar do
sujeito no campo do Outro. Para tanto, pensar como o sujeito melancélico esta para este Outro, a partir do objeto a e
do supereu, pode nos dar pistas sobre o diagndstico e a dire¢do do tratamento.

Recebido em: 21 de dezembro de 2021. Aceito em: 12 de outubro de 2023.

Jamile Luz Morais Monteiro

jamile@uft.edu.br
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