Contribuicao ao conhecimento dos insectos
que vivem em figos do Brasil *

Uma nova especie de Eupistrina Saunders
(Hym. Agaonidae, Agaonini)

por

Octavio Mangabeira Filho

(Assistente do Instituto de Pathologia Experimental do Norte)

(Com 6 estampas)

Do abundante material de insectos do figo colleccionado por Hugo
de Souza lLopes, no Estado do Rio de Janeiro e Districto Federal, des-
laquel a especie que passo a descrever, dando-lhe o nome de lopesi,
em homenagem ao entomologista referido. Como estagiario do Instlituto
Oswaldo Cruz e por designacio do Dr. Evandro Chagas, foi este tra-
balho realisado na seccao de entomologia do Instituto de Biologia Ve-
getal, motivo pelo qual sdo credores de meu agradecimento o Dr. {lam-
pos Porto e Irei Thomaz Borgmeier, respectivamente Director e Chefe
de seccac daquelle Instituto.

Eupistrina lopesi n. sp.
FEMEA :

Cabeca um pouco mais larga que longa, considerando como largura a
distancia entre os bordos externos dos olhos, ¢ como comprimento, na ca-
beca vista de frente. a distancia que vae da sua borda posterior & saliencig
mediana da margem epistomal. Esta apresenta. além da saliencia mediana ci-
tada, em angulo approximadamente recto, duas outras lateraes, pouco accen-
tuadas. Acima dos olhos, existem duas saliencias, separadas de duas oulras
posteriores, nas quaes se encontram os ocellos pares, por um sulco que vae
desapparecendo na linha mediana, onde, abaixo delle, se encontra o ocello im-
par. A borda superior, na cabeca vista de frente, e em exemplares conservados
emn alcool, apresenta, entre os ocellos, uma depressio bem accentuada. A mar-
gem laleral da cabeca. abaixo dos olhos, ¢ mais ou menos da mesma exten-

* Recebido para publicacao a 31 de Agosto de 1937 e dado 4 publicidade em Setembro de 1037.
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sio qui o maior diamelro destes. Toda ella ¢ revestida de pellos que se dis-
poem irregularmente, como se observa na figura.

Olhos grandes, pouco salientes, mais longos que largos. com pellos pouco
nitidos. em pequeno numero, irregularmente distribuidos. Ocellos, em angulo”
obtuso, o impar ¢ inferior separado do par superior pelo sulco relerido e,
acima delle, ¢ quasi nullo. "

Antennas, com o aspecto que se verifica na figura. Escapulo, approxima-
damente duas vezes mais longo que largo. 1.0 articulo de comprimenlo um
pouco maior que a largura, guarnecido de cerdas fortes que se distribvem por
loda a sua superficie. 20 articulo, dividido em 2 segmentos, um basal, mais
largo que longo, apresentando uma das margens bem maior que a owra, com
poucas cerdas, estas semelhantes 4s do articulo anlerior; a esle segmento do
2.0 articulo se prende um ouftro, foliaceo, ue recobre, conforme a posicio em
que se encontre a antenna, o 3.0 articulo e parte do 1.0 segmenlo do [la-
gello. Este 2.0 segmento, parece-me, pelos desenhos alé hoje publicados, ser
bem mais longo, pelo menos em relacio ao comprimento dos oulros. que o
das especies ja descriptas; ¢ guarnecido de poucas cerdas, mais longas e lor-
tes as que se encontram nas proximidades da sua extremidade dislal, terminando
esta em bizel, onde se prende um pequeno articulo terminal. 3.0 articulo, mais
longo que largo, a extremidade proximal bem menor que a dislal, em cuja
borda se notam cerdas relativamente longas. Articulos do flagello em forma de
faca e em numero de 7 todos elles apresentando orgios sensilivos alongados,
com maior complexidade o ultimo. Os orgidos sensoriaes referidos, dispostos em
uma ouw duas series irregulares, transpoemi a borda do arliculo em «ue se
encontram, recobrindo, conforme a posicio em que se ache a antenna. a base
do articulo seguinte; entre elles exislem, ndo com regularidade, mas em  {o-
dos os scgmentos, cerdas longas implantadas em saliencias que, algumas ve-
zes, percorrem todo o arliculo, desapparecendo, aos poucos, nas proximidades
da base. O 1.0 segmento do flagello ¢ o menor, com uma unica serie de or-
giios sensoriaes e com cerdas relativamenle longas entre alguns delles, im-
planladas como ja foi descripto. O 20 ¢ o maior, tanto em largura como em
comprimento, apresentando duas series de orgaos sensitivos. a  terminal muito
irregular e conslituida por orgdaos que nascem entre os da 1.4 serie, mais ou
menos na melade do comprimento desles que, por sua vez, nascem em niveis dil-
ferentes, donde o aspecto mais irregular que o observado no 1.0 articulo. 3.0
{0 ¢ 5.0 articulos, mais ou menos do mesmo lamanho e aspeclo, todos com
orgdos sensilivos esporadicos, nascendo entre os da 1. serie. 6.0 arliculo, com
0 mesmo aspeclto, um pouco menor, porém. No 7.0 e ultimo articulo, as ex-
(remidades dos orgios sensilivos convergem, perdendo elle o aspeclo de laca,
lornando-se afilado. Entre as pontas dos orgios sensoriaes, nola-se a exislencio
de uma superficie inclinada, com grandes saliencias, nas quaes se inserem cerdas
lortes, ¢ 10 formacodes sensitivas circulares e planas.

Mandibulas, mais longas que larvgas, incluindo os appendices. Listes pouco
mais longos, porém mais estreitos que o corpo da mandibula, que apresenty
cerdas disposlas como na figura. Dentles, apical e sub-apical. pouco desenvol-
vidos. Appendices, com 7 laminas (ransversaes, ¢ uma unica saliencia denli-
lormic na sua margem interna.

Maxillas do 1.0 par, com o aspeclo que se observa no desenho, cada
uma dellas com 3 cerdas sub-apicaes ¢ 3 ou 4 medianas.
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Labic inferior. com 2 cerdas longas, apicaes. Borda da extremidade distal
guarnecida de pellos Timmissiunos.

Thorax. com pronolo mais estreilo, parece-me, que o das especies ale
agora descriplas, com angulos anteriores arredondados e posteriores muilo agu-
dos. revestido de cerdas pequenas, cujos pontos de inserciio se acham assigna-
lados na ligura. Escleritos laleraes do escudo do mesonolo pouco mais lon-
gos (que largos, apresentando cerdas pequenas e raras. Escudo, de largura um
pouco maior que o comprimento, assim lambem se apresenlando o esceutello.
este reveslido de cerdas pequenas e pouco numerosas ue se dispoem, ¢m
maior numero. no centro. A borda posterior do escutello recobre parte do
niclanoto. Escleritos lateraes do esculello, revestidos de cerdas finas, de lorma
riangular, sendo os lados, todos, do mesimo tamanho, approximadamente. Para-
escutellos alongados, desprovidos de pellos ou cerdas. Metanolo estreito, apres
senlando  as  extremidades lateraes da borda anterior, cada uma dellas, uma
serie pouco numeros: de pellos. Postphragma desenvolvido, provaveimente como
em F. grasii, transpondo a margem posterior do propodeo.

Azas anlericres, pouco mais de duas vezes mais longas ue a maior lar-
gura. Veia humeral. com a conformacio que se vé na figura, lerminando por
uma  dilalacio onde existem 3 orgldos sensoriaes pequenos e circulares, muilo
approximados, ¢ em Iriangulo, existindo nesta regidao | cerdas dispostas como
na figura. Superficie revestida de pellos muito finos, ¢ bordos com nellos mutto
maiores.

Azas posteriores, approximadamenle, 3 vezes mais longas cue  largas,
apresentando o bordo anterior 3 hamuli recurvados em gancho. Superficie com
pellos finissimos, como as anteriores, ¢ bordos tambem com pellos, maiores.

Perna anlerior, apresentando anca duas vezes mais longa que larga, cuja
margem anlerior se mostra guarnecida de cerdas. Trochanter bem  individua-
lisado. Femur approximadamente duas vezes mais longo ue largo. a super-
licie exlerna com cerdas perto da margem anlerior, ¢ com oulras. mais lon-
gas. (ue  guarnccem a margem poslerior. Tibia pouco menos de duas  vezes
mais curta que o femur, revestida de cerdas, ¢ a sua extremidade distal com
uma cerla  complexidade, pois apresenta 1 dentes, dos quaes, o que s¢ Ch-
contra na marcem posterior, se prolonga por um espinho longo e forte. Tarso.
approximadanmente, uma vez ¢ meia mais longo que a lbia, sendo o 1.9 ¢ o
5.0 arliculos mais ou menos do mesmo tamanho, e os intermediarios de com-
primento ue vae diminuindo a partir do 2.0

Perne mediana, com anca duas vezes mais larga que longa, com um
(ufo do cerdas na margem posterior. Trochanter, do mesmo comprimento que
a ance, apresentando, na margem posterior, e em relacio com o femur, um
pequenc  arliculo  triangular; apresenla raras cerdas na margem poslerior. e
duas somente no bordo distal. Femur, 4 vezes mais longo que largo, a lace
exlerna revestida de cerdas, apresenlando outras bem menores nas  proximi-
dades da margem anlerior. Tibia, nilidamente mais longa que o femur, com
cerdas lorles em maior numero nas marvgens, a poslerior apresenlando, na sua
extremidade distal, além de duas de tamanho normal, uma oulra bem mais
longa ¢ forle. Tarso, um pouco mais longo que a tibia, sendo o 1.0 dos seus
cinco arliculos o mais longo. ltodos clles com pellos ¢ cerdas mais ou menos
lorles, como se verifica pela higura.
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Perna posterior, apresentando anca que nido chega a ser duas vezes mais
longa que larga. Trochanter, bem individualisado, guarnecido de cerdas, al-
cumas deslas bastante longas. Femur, menos de duas vezes mais longo que
largo, com cerdas que se distribuem como se observa na figura. 'Tibia, um
pouco mais curta que o femur, com cerdas, a exiremidade distal apresentando
2 dentes de tamanho desigual, o externo mais curto, forte e recurvado em garra,
o interno bem mais fino e longo. Tarso, duas vezes mais longo que a f{ibia,
sendo o 1.0 articulo tdo longo quanto os dois seguintes reunidos, o 4. o mais
curto de todos, e o 5° tio longo quanto o 20 e o 3.0

Quadro 1

Comprimento dos diversos arliculos das pernas.

‘Medidas em micra).
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| Perna anlterior Perna mediana Perna posterior
Femur ' 286 i 273 | 234
Tibia 143 260 221
Tarso (sem unhas 208 l 273 | 364
.o articulo 71 | 86 | 145
2.0 arliculo o8 . 00 | 33
3.0 articulo 19 | 62 | 74
1.0 articulo ‘ 34 | 49 | 62
5.0 articulo | 74 | 62 l 86

—_ — 2 : e —_— =

Abdomen, mais longo que largo. Propodeo, muito estreitado na regiao
mediana, lornando-se muito accentuados os lobos laleraes, cujas margens ¢x-
ternas sdo guarnecidas de cerdas relativamente longas. Urotergitos, com cerdas
dispostas como mostra a figura. Urosternitos. sem caracleres especiaes.

MACHO:

(labeca mais longa que larga, ndo se apresentando dilatada a parte pos-
lerior aos olhos. Bordo posterior trilobado; bordo anterior, com chanfradura
lronlal mediana em angulo, a principio agudo, e que, mais ou menos na me-
lade, passa a se alargar mais accentuadamente. E revestida de cerdas pequenas
dispostas irregularmente, sendo dellas desprovida a parte mediana da face dor
sal, como mostra a figura. O bordo anlerior da face ventral mostra uma
chanfradura mediana, semi-circular, bastante nitida, ladeada por duas oulras
depressoes pouco accentuadas. Foramen occipilal, com a forma que se veé na
ligura. Esta face ¢, toda ella. revestida de cerdas pequenas que se distribuem
sem regularidade.

Anlennas, cujo 1. articulo, o escapulo. ¢ um pouco mais longo que
largo. com 2 cerdas sOmente, proximas a base, onde se prende uma pequena
raiz mais ou menos ftriangular., e mais longa que larga. 2.¢ articulo, tambem
um pouco mais longo que largo, estreilo na extremidade proximal, mais alar-
gado, porém, na distal. 3.0 articulo annelar, cerca de duas vezes mais largo

que longo, com uma s6 cerda, relativamente longa. 4.¢ articulo. quasi duas ve-
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zes mais longo que o 1o, mais alargado na base, onde se observa uma parie
mais dilatada e circular, parallela ao articulo em annel precedente; vae di-
minuindo de espessura para o apice, apresentando termina¢io arredondada.

onde sdic observados orgios sensoriaes em forma de bastonete. Apresenta uma
cerda na dilatacio annelar basal, e outras, medianas, que o circundam.

Mandibulas. pouco mais longas que largas, com dois dentes bem desen-
volvidos. No bordo interno existem 2 espinhos relativamente fortes e, na face
externa, outros, irregularmente distribuidos e mais finos.

Thorax. com pronoto alargado ao nivel do mesonoto, revestido de cer-
das pequenas, que se dispoem sem regularidade, mais raras na regiio mediana.
Metanoto, mais largo que longo, com cerdas de distribuicio irregular nas duas
partes lateraes, constiluindo um tufo pequeno em cada angulo anterior, e uma
serie nos posteriores.

Perna anterior, apresentando anca uma vez e meia mais larga que longa.
Trochanter. bem constituido. ¢ com poucas cerdas. Femur, approximadamente.
duas vezes mais longo que largo, forte, e recoberto de cerdas. Tibia, com me-
nos da metade do tamanho do femur, com cerdas fortes, mais numerosas na
extremidade distal. em cuja borda anterior se observam 3 espinhos, um oulro
na poslerior. dispostos como se vé na figura. O bordo posterior apresenta uma
depressiio, onde se aloja a oxtremidade posterior do femur. Tarso, mais curto
que a tibia. com 2 articulos sémente, o 1. com 3 cerdas no bordo posterior.
mais delgado ¢ um pouco menor que o 20, este destituido de cerdas.

Perna mediana. com anca mais ou menos uma vez e meia mais longa
que larga, nita. Trochanter. bem constituido, parecendo estar dividido em 2
segmentos. dos quaes o 1o bem individualisado, com 2 cerdas nas proximi-
dades do bordo posterior. ¢ 2 outras, muito approximadas, na face externa;
o 20 segmento. distal. fundido ao femur. Este, uma vez e meia mais longo

que largo. com cerdas irregularmente distribuidas, mas em maior numero na
extremidade distal. Tibia. um pouco mais longa que o femur, com cerdas mais
fortes que as do articulo citado, localisadas nas proximidades do bordo an-

terior. Tarso. um pouco mais longo que a tibia, e os articulos, todos elles,
approximadamente do mesmo tamanho, mais longos o 1° e o 5o Cada um
apresenta, no bordo posterior e extremidade distal, 2 cerdas mais longas, e,
em contraposicio a estas. uma outra, tambem longa, no lado opposto.

Perna posterior, com anca mais larga que longa, com 3 cerdas em linha,
perto ‘do bordo anterior. Femur. pouco mais de uma vez e meia mais longo
que largo, com cerdas irregularmente distribuidas. Tibia, menor que o femur,
e revestida de cerdas, apresentando o bordo externo da sua extremidade distal
uma crista com 3 dentes fortes. dispostos como na figura. Tarso. mm pouco
major que a tibia. os 3 articulos medianos de, mais ou menos, igual ta-
manho, menores que o 1o e o 5o estes approximadamente do mesmo com-
primento, cada um delles com cerdas dispostas como na figura.

Abdomen. apresentando propodeo approximadamente tio longo quanto
largo, o bordo posterior com uma depressio accentuada. O resto. como na figura.
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Quadro 2

Comprimento dos diversos arliculos das pernas
‘Medidas em micra).

" Perna anterior | Perna mediana Perna posterior
Femur 116 116 312
Tibia 105 143 221
Tarso (sem unhas) 108 221 234
1.0 arliculo i 46 O )2
2.0 articulo 62 43 10
3.0 articulo — 10 10
{.o articulo i 37 | 37
2.0 articulo — 28 65

DIAGNOSTICO DIFFERENCIAL

Considerando o menor numero possivel de caracteres, pode-se. o
modo  seguinte, distinguir, a F. iopesi. das demais especies. do mesmo
QCNCro:

[FEMEAS:

1) Com cabeca ldo longa quanlo larga: FE. grasii, E. aurivillii e E. ba-
keryi, esla um pouco mais larga que longa (430 > 440);

2) Cabeca mais longa que larga: uma unica especie: E. emeryi:

o) Gabeca mais larga que longa: 7I. balkeryi, como jia foi dito, E. ja-
cobsoni, E. konigsbergeri, E. saundersi ¢ . lopesi. Esta ultima se
differencia:

a) da . Dakeryi, porque a differenca entre o comprimento e a largura
da cabeca desta especie ¢, como ja foi dilo, minima.

h) da F. jacobsoni, porque esla apresenta appendice de mandibula com
J a 11 processos laminares, emquanto a E. lopesi pussve sOmenie 7.

c) da FE. konigsbergeri, pela forma ecaracteristica das manaibulas desta
especie, na qual o appendice ¢ muilo mais lino que a mandibula
propriamente dita, sendo a differenca de espessura entre appendice
e corpo mandibular muilo pouco accentuada em FE. lopesi

d, da E. saundersi, porque esta apresenta, na margem interna do appen-
dice mandibular, 8 saliencias dentiformes, emquanto a E. lopesi s6
possue 1.

Dilferencia-se da FE. verlicillala, pelo aspeclo muilo caracleristico
(dos antennas desla especie, na qual cada um dos articulos do flagello
¢ provide de prolongamentos muito longos, 3 vezes mais que os arli-
culos, approximadamente.

Distingue-se da /. masoni porque esta possue, no appendice da
mandibula, 7 saliencias dentiformes bastantes desenvolvidas, a FE. lopesi
apresentando, como ja foi dilo, uma somenle, pouco desenvolvida.
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Nao me loi possivel consullar a desceripcao da [, olkinavensis,
feita em 1934, por Ishii.

Cabeca (comp.)
Cabeca (larg.)
Thorax (comp.)
Pronoto (larg.)
Mesonoto (larg.)
Asas ant. (comp.)
Asas ant. (larg.)
Asas post. (comp.)
Propodeo (comp.)
Propodeo (larg.)
Abdomen (comp.)
Abdomen (larg.)
Terebra (comp.)
Corpo (comp. total)

Cabeca (comp.)
Cabeca (larg.)
Pronoto (comp.)
Pronoto ant. (larg.)
Pronoto post. (larg.)
Mesonoto (comp.)
Mesonoto (larg.)
Meso, Metanoto e
Propodeo (comp.)
Propodeo (com.)
Propodeo (larg.)
Metanoto, Propodeo
(larg.)
Pronoto (larg. max.)
Corpo (comp. total)

Quadro 3
Quadro de medidas em micra das cspecies de Eupistrina
FEMEAS
= . 5 [=[%
3 S [S ™| 8 5 =
N\ = N 9| B ~ =
y S - . ”
‘ =
490 | 430 | 280 | 270 385
455 | 440 | 350 | 310 437,5
612,5| 730 | 4375 | 40040
490 385
472,5 367,5
1505 | 1490 970
682,5 | 630 450
875 | 840
105 525 |
490 3325 |
752,5| 800 | 612,5 |470-570 |
1365 | 1140 | 787,5(640-760 1100
Quadro 4
Quadroe de medidas em micra das especies de Eupistrina
MACHOS
. . s | S | =
LU. NP 2 "-" = o
b G| g | W
350 | 370 | 205,5| 2075 220 | 22040
367,5| 420 | 297,5| 315 | 280 | 260-70
525 | 610 | 472,5| 560 | 350 |380
472,5| 580 | 402,5| 455
525 | 610 | 455 | 507,5
280 217,5
4725 530 | 4375| 472,5| 310 | 370
570 490 | 300 |360
245 | 310 | 157,5 240
245 280 240
| |
| 240
| 300

E. lopesi

416
546
585
507
380
1560
300
470
65
510

754
| 572
1200
1750

E. lopest

364
312
408
229
442
104
352

507
390

260

416
442
1650

grasii

i

472,5
472,5
560
490
437,5
1313
560
305
70
472,5
770
560
19522

E. grasii

332,9
385
455
507,5
542
280
525

2275
207,5

——

F. masonit

1750

F. aurivillir

350

E.verticillata

Masont

I

1500
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MAcCHOS :

Ndo apresenlam caracteres differenciaes tdo nitidos quanto as femeas.
Pode-se, entretanto, differenciar o macho da E. lopesi dos demais, do mesmo
genero, por ser a unica especie que possue cabeca mais longa que larga, pos-
suindo as oulras cabeca mais larga que longa, excepcido feita da FE. konigs-
bergeri. que apresenta comprimento igual 4 largura. O macho de FE. okina-
vensis nao foi deseripto.

DISTRIBUICAO GEOGRAPHICA

I'sta e outras especies de Hymenoplera foram enconiradas em
FFicus (Urostigma) sp., existente no Jardim Botanico do Rio de Janeiro.
A delerminacdo especifica do referido Ficus, até a data da publicacio
desle trabalho, ndo poude ser feita. Deixo, entrelanto. os meus agrade-
cimenlos, ao Dr. Geraldo Kuhlmann. do Instituto de Biologia Vegetal.
pelos desenhos do Ficus em questdo, aqui publicados.

Tyrpos conservados em alcool nas colleccoes do Institulo de Patho-
login Experimental do Norte e do Instiluto de Biologia Vegetal do Rio
de Janeiro.

BIBLIOGRAPHIA
loda a bibliographia sobre o genero Fuapistrina esta referida no trabalho de

(rKANDI. (GUIDO

1934-1935. Catalogo regionato degli Agaonidi de tutto il mondo descritti
fino ad oggi (2.2 edizione). Bolletino del Laboratorio de Entomolo-
gia del R. Istituto Superiore Agrario de Bologna. 7 : 214-240.

Estampa 1

Eupistrina lopesi n. sp.

Fig. 1 — Femea, corpo inteiro (da cabeca esta somente desenhado o contorno:
a aza poslerior, na preparacao feita, estava, como no desenho, su-
perposta).

Fig. 2 -— Macho, corpo inteiro
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Estampa 2

Eupistrina lopest n. sp. —

1 — Cabeca, vista de Irente.

2 — Epistome. vista dorsal.

3 — Antenna, desenho total.

4 — Anlenna, delalhe da base.
5 — Antenna, ullimo articulo.
6 — Mandibula.

7 — Complexo lablo-maxiliar.

Femea.
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Estampa 3

FEupistrina lopesi n. sp. Femea.

I — Thorax, vista dorsal.

2 — Espiraculo do prothorax.

3 — Espiraculo do mesothorax

1 — Espiraculo do metathorax.

5 - Aza anterior, detalhe da lerminacao da nervura.
6 — Perna anlerior.

7 — Perna mediana.

8 — Perna posterior.

9 - Appendice abdominal.

- 10 — Espiraculo abdominal.
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Estampa 4

Fupistrina lopesi n. sp. —— Macho.

1 Cabeca. visla venlral.

2 Cabeca. vista dorsal.

o — Antenna.

[ — Thorax ¢ propodeo. vista dorsal.
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Estampa 5
Eupistrina lopesi n. sp. — Macho.

Fig. 1 — Cabeca, bordo anterior (vista dorsal .

Fig. 2 — Cabeca, bordo anterior (vista ventral

[Fig. 3 - Mandibula.

Fig. 4 — Espiraculo do metathorax.

Fig. 5 Perna anterior. A escala da figura esta errada: cem vez de
0.1 mm. ¢ 0,00 mm.

[Fig. 6 Perna mediana. '\ escala da figura esta errada: em vez de
0.1 mm. ¢ 0,00 mm.

Fig 7 — Perna posterior.
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Estampa 6
Ficus (Urostigma) sp.
(Desenhos do Dr. Geraldo Kuhlmann. do Instituto de Biologia Vegetal).

Fig. 1— Fragmento de haste com cicalrizes da folha e infrutescencias.
Fig. 2 — Folha, vista de frente.

Fig. 3 — Bractea.

Fig. 4 — Infrutescencia.

Fig. 5 - Bracleola da fauce.

Fig. 6 — Periantho masculino.

Fig. 7 — Flor feminina pedicellada.

Fig. 8 — Flor feminina mediana.

Fig. 9 — Flor feminina sessil.

Fig. 10 — Estame visto de pertil, ainda com restos do periantho.
Fig. 11 — Estame visto de frente.
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