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RESUMO

O artigo tem a intencdo de indicar a presenca de dois discursos tedricos
opostos em Freud, no que concerne as relagdes entre sujeito e modernidade.
Pretende-se demonstrar que na sua segunda versdo, desenvolvida em Mal-
estar na civilizagdo, o discurso psicanalitico realizou uma critica sistemética
de sua versdo inicial, esbocada em “Moral sexual’ civilizada® e a doenca
nervosa dos tempos modernos’. Pela construgdo dos conceitos de desamparo
e de mal-estar, o discurso freudiano colocou entdo a psicandlise a prova do
social. Além disso, indica que aquela pdde construir uma leitura sobre a
modernidade, ao lado das que foram realizadas por Weber e Heidegger.
Finalmente, esse percurso tem ainda a finalidade de pensar a crise da psi-
candlise na atualidade, nas novas condi¢gdes do mal-estar na modernidade.
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1. Os Discursos Freudianos sobre o Social

A modernidade e seusimpasses sdo a problemética fundamental deste
ensaio. Temosaintencdo detrabalhé-|asob a perspectivatedricadapsicandlise,
na medida em que esta tematizou, com Freud, ndo apenas a modernidade
enquanto tal, mastambém asimpossi bilidades construidas para o sujeito naquela.
Isso implicadizer que os discursos forjados por Freud para enunciar a questdo
dasubjetividade no campo dacivilizagdo, no sentido universalistadesta Gltima,
foram na verdade comentérios tecidos sobre a condi¢cdo do sujeito na
modernidade. E preciso considerar essaespecificidade naleiturafreudianasobre
acivilizacdo paradar aestaleituratodaaespessurade suarelatividade historica
eretira-la, em contrapartida, do estatuto ingénuo detotalizagcBesinconsistentes
eabstratas. Portanto, é preciso explicitar que asinterpretacdes freudianas sobre
osimpasses do sujeito no mundo dacivilizagdo constituem, defato ededireito,
comentarios criticos sobre ainscri¢do do sujeito namodernidade.

No quetange aisso, Freud se deslocou entre dois pol os opostos que se
contrapdem nos seus menores detalhes, como veremos ainda. Com efeito, se
no comego de seu percurso tedrico Freud acreditou na harmonia possivel en-
tre o registro do sujeito e o registro do social (FREUD, 1969, p. 28-46), em
seguida, contudo, essa harmonia foi colocada incisivamente em questéo, de
maneira que a problemética do desamparo do sujeito no campo socia foi a
marca decisiva daleitura daquele sobre ainser¢éo do sujeito na modernidade
(FREUD, 1971). Pelo enunciado da condi¢do de desamparo da subjetividade
Nno novo espaco social, foi a desarmonia nos lagos sociais entdo sublinhada
por Freud. Com isso, o discurso freudiano assume um estilo trégico de leitura
damodernidade.

Por esse viés, pode-se entrever que no segundo discurso freudiano
sobre o0 socia o discurso inicial foi colocado em questdo de maneiraradical.
Isso quer dizer que, pelo seu discurso final sobreamodernidade, o pensamento
psicanalitico colocou a psicandlise a prova do social, o que a obrigou entéo a
serecongtituir sobre novas bases e outros fundamentos. Pode-se retomar, agui,
0 segundo topico desta discussdo mais abrangente, qual seja, a colocagéo em
questéo do discurso psi canal itico pelacategoriado social. Pretende-se sustentar
ahipttese detrabalho de que apsicandlisefoi colocadaaprovado social quando
nosdeslocamosdo discurso freudiano inicial sobreamodernidade parao discurso
final sobre esta questéo.
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Contudo, € preciso aindaevocar que quase nuncaatradicdo psicanaitica
se manteve fiel ao deslocamento tedrico operado no discurso freudiano. Em
geral, aquelatradi¢do misturavaa gunsfragmentosdo dltimo Freud com alguns
dos conceitos do primeiro, deformaque atese de que apsicandisefoi colocada
decisivamente em questdo pelo social foi esguecida e recalcada. Com isso, a
fulgurénciacriticado gesto tedrico do ultimo Freud foi colocadaem suspensdo
e no limite conduzida ao siléncio. 1sso quer dizer que nem sempre a tradi¢éo
psicanalitica se mostrou condizente e a altura com a leitura critica de Freud
sobre a modernidade.

Tudo isso nos revela o conformismo critico assumido pela tradicéo
psicandliticapds-freudiana. Ao silenciar aradicalidade dacriticafreudianasobre
amodernidade, a psicandlise assumiu um tom ao mesmo tempo triunfalista e
cientificista, incompativel com os argumentos radicais sobre 0 mal-estar na
modernidade. A psicanalise ndo saiu indene, contudo, desse esquecimento e
siléncio. Essa solugdo de compromisso |he custou caro, pois algo da argucia
psicanalitica se perdeu, evidentemente. Com efeito, apsicanalise como discurso
tedrico perdeu suas dimensdes ética e politica, ficando restrita a uma mera
perspectivaterapéuticanaqua aharmoniado sujeito no campo social seriasua
finalidade maior. Vaedizer, aps candiseincorporou, assim, em seu corpo tedrico,
uma perspectivanor mativa pelaqual amedicalizacdo do social pode seredlizar
sem resisténcias, na medida em que foi silenciado o potencial critico datese
sobre 0 mal-estar na modernidade.

Para que se possa bem avaliar esse desdobramento do pensamento
psicanalitico, é preciso, contudo, considerar devidamente o novo lugar da
psicandlise naatualidade, antes de qual quer coisa. Vale dizer, é preciso indicar
a condicdo de crise da psicanalise naquilo gue denominamos de novas
condigdes do mal-estar na modernidade. Acreditamos que, dessa maneira, se
pode entrever acontemporanei dade e aagudeza daquestéo que agqui levantamos,
para que possamos, em seguida, retomar a oposi¢ao tedrica que propusemos
entre um discurso freudiano sobre aharmoniado sujeito no campo social e um
outro, no qual o mal-estar e o desamparo estdo em seu fundamento.

2. A Configuracdo Atual dos Saberes sobre o Psiquico

A questdo da crise da psicandlise esta na ordem do dia em todos os
lugares, principal mente nos Estados Unidos e em alguns paises europeus, mas
também, de outra maneira, na América Latina. A crise ndo se configura da

PHY SIS: Rev. Saide Coletiva, Rio de Janeiro, 15(Suplemento):203-224, 2005 205



Joel Birman

mesmaformanas diferentes formagBes sociais onde se constituiu um movimento
psicanalitico, evidentemente. Com efeito, as diferencas nasformas de ser dessa
crise s80, muitas das vezes, mais importantes que as similitudes, sem davida.

Pode-se atribuir essa diversidade evidente aos diferentes processos de
modernizacdo do social que marcaram as multiplas formagfes sociais onde
se inscreveu atradicdo psicanalitica. Nessa perspectiva, € 6bvia a decalagem
entre crise da psicandlise nos Estados Unidos e na Francga, e a que existe agora
na América Latina. De forma complementar, considerando agora apenas 0s
paises europeus, 0 estatuto atual do movimento psicanalitico na Espanha, em
Portugal e nos paisesdo L este Europeu, ndo € similar ao que acontece, hoje, na
Franca e na Inglaterra (BIRMAN, 1996). Enfim, os diferentes ritmos e
temporalidades que marcaram o processo histérico de modernizacdo do social
nos permitem explicar devidamente tais diversidades®.

Entretanto, apesar dessas diferencas Gbvias e eloqlentes, pode-se
enunciar a existéncia de uma crise da psicandlise na atualidade. N&o obstante
tais diferencas, a tese sobre a crise atual do discurso psicanalitico se mostra
consistente elegitima. Pode-seindicar isso de diferentesmaneiras, pelautilizagdo
demultiploscritériosdeleitura, que sinalizam tal processo histérico-social tanto
no ambito do imagindrio social contemporaneo quanto no lugar ocupado pela
psicandlise no campo dos saberes sobre 0 psiquismo na atualidade. Pela
articulacdo cerrada desses dois critérios, pode-se compreender as
transformagdes atuais no campo da demanda clinica.

Com efeito, a psicanélise assume cada vez mais a condigdo de
estrangeira no mundo da atualidade. Enquanto estrangeira, aquela se torna
uma estranha. Pode-se indicar essa transformagdo significativa desde o inicio
dos anos 80 na Franga, se bem que o processo comegou bem mais cedo nos
Estados Unidos, desde o inicio dosanos 60 (CASTEL, CASTEL & LOVELL,
1979). Nesse contexto, a psicandlise ndo fascinamais as pessoas como outrora.
Sendo um dos mitos damodernidade, pelo menos desde osanos 30, apsicandise
perdeu o seu lugar de destaque nacenado social. Comisso, apsicanalise parou
de produzir barulho e de ser umafonte de irrupgdo no social como se passava
anteriormente. Enfim, seria por causa disso que a psicandlise passou a se
configurar a0 mesmo tempo como estrangeira e estranha no campo social da
atualidade.

Pode-se mostrar a banalidade disso de diferentes maneiras, como ja
disse, indicando a evidéncia desse processo no registro pratico e no registro
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teorico. No registro préatico, pode-se reconhecer com facilidade a diminui¢éo
vertiginosa que se realizou no nivel da demanda para a cura psicanalitica. A
demanda clinica diminuiu de maneira significativa, segundo reconhecem os
analistas em geral. Em contrapartida, as pessoas tendem a preferir os
tratamentos psi cofarmacol 6gicos e as psicoterapias de curta duracdo. Estas se
definem, emgeral, pel o tempo estabel ecido previamente no contrato estabelecido
pel o psicoterapeutae pel o paciente. Além disso, multiplicam-se as psicoterapias
de grupo, de familia e de casal, numa escala significativa.

No registro tedrico, de maneiracomplementar, os model os advindos do
cognitivismo fascinam cada vez mais o campo dos saberes do psiquico e as
ciéncias humanas num sentido mais geral. Tudo isso, evidentemente, no lugar
dashipdteses psicanaliticas. Estas s80 substituidas progressivamente por aquel es.
Além disso, os model os das neurociénciasimpregnam de maneira crescente 0s
saberesdo psiquismo, silenciando e deslocando paraaperiferiado campo tedrico
do psiquismo asteorias psicanaliticas.

Com efeito, se até o final dos anos 70 a psicandlise era o discurso de
referéncia no campo dos saberes sobre 0 psiquico e ocupava, como sabemos,
lugar estratégico no campo das ciéncias humanas, cada vez mais aquela perde
essa posicdo de privilégio. Assim, a psicandlise perdeu ndo apenas a posicao
estratégica que ocupava no campo dos saberes sobre o psiquico, sendo
substituida paulatinamente pela psiquiatria bioldgica, pelo discurso das
neuroci éncias e pel asteorias do cognitivismo, mastambém seu lugar primordial
de referéncia no campo das Ciéncias Humanas.

Como se pode depreender, estamos no centro de duas probleméticas
aqui em questao, isto &, o sujeito namodernidade e o sujeito aprovado social.
A indagacdo que se impde é sobre 0 que se passou nesse conjunto de
transformagdes cruciais, cuja resultante maior foi a perda de poder simbdlico
dapsicandlise no campo dos saberes sobre 0 psiquico e noimagindrio social da
modernidade. E aisso que temos que responder, ou, pelo menos, esbogar um
caminho possivel de resposta para nos aproximarmos de uma interpretacéo
gue sgja consi stente sobre a crise da psicandlise na atualidade e de umaleitura
sobre as novas condi¢des do mal-estar na modernidade.

Para responder de maneira consistente, € preciso circunscrever
previamente o lugar estratégico ocupado pela psicandlise no imaginario da
modernidade. Paraisso, é preciso retomar o ensaio freudiano sobre o mal-estar
na civilizacdo na medida em que as hip6teses de trabalho deste texto nos

PHY SIS: Rev. Saide Coletiva, Rio de Janeiro, 15(Suplemento):203-224, 2005 207



Joel Birman

permitam pensar, em contrapartida, no lugar da modernidade no imaginario
tedrico da psicandlise, no sentido a0 mesmo tempo epistemol gico e politico.
Pode-se vislumbrar, assim, as duas faces de uma mesma problematicaja que,
pelaprimeiraversdo, pretende-se conferir amodernidade aposi¢éo dereferéncia
maior emtorno daqual seinscreve apsicandlise, enquanto pelasegundaversao
trata-se de circunscrever apsicandise como ponto de. vistasobre amodernidade.
Tal é o proposito que pretendemos encaminhar sob a forma de um esboco
tedrico e para delinear uma diregdo de leitura.

Contudo, para retomar a leitura freudiana sobre 0 mal-estar na
civilizacdo, é preciso contrapb-la aguela que Freud realizou no inicio de seu
percurso, justamente em 1908, em “A moral sexua ‘civilizada® e a doenca
nervosa dos tempos modernos’ (FREUD, 1969), ja que podemos surpreender
duas interpretacdes totalmente opostas sobre a insercdo do sujeito na
modernidade. Com isso, pode-se sublinhar como o discurso psicanalitico se
colocou a provado social, sendo obrigado a se reconstituir sobre novas bases.

3. Entre Harmonia e Desar monia

Pode-se perguntar, logo de inicio, 0 que é gue autoriza teoricamente
estacomparacao, afinal das contas? Como disse, osdoistextostrabalham sobre
amesmatemética, sem divida, eisso tornalegitimaacomparacdo. Com efeito,
0 que estaem pauta € o conflito no sujeito entre o registro da pul sdo e o registro
dacivilizac8o. Entretanto, como ja afirmado acima, as respostas de Freud sdo
totalmente opostas. E justamenteisso que tornafascinante aleituracomparativa
desses ensaios.

Assim, na primeira versdo freudiana sobre essa problemética foi
enunciada a hip6tese de que a psicandlise poderia oferecer uma resposta
resolutivaao mal-estar nacivilizagdo, enquanto hasegundaversdo essaresposta
cortantee absolutafoi interrogada, isto €, aprimeiraversdo freudianafoi colocada
em guestdo. Por causa disso mesmo é gue o ultimo Freud foi considerado um
pensador trégico, tanto pelos seus contemporaneos quanto pela posteridade;
enguanto no comeco de seu percurso aquel e se mostrava totalmente confiante
nos poderes da psicandlise. Portanto, algo de fundamental se processou entre
1908 e 1929 para que se produzisse essatransformacéo radical de perspectivas
naleitura freudiana sobre ainscrigdo do sujeito nacivilizagdo. E necessario se
aproximar docemente disso tudo paraindicar as oposi¢oes em pautade maneira
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precisa. Antes de mais nada, como ja disse acima, 0 que estd em questo nos
dois ensaios é a relacdo entre o registro da pulsdo e o da civilizacgo. Essa
relagdo foi sempre pensada, por Freud, como sendo da ordem do conflito.
Quanto aisso, ndo existe qualquer divida.

Entretanto, no texto de 1908 esse conflito foi representado sob aforma
de uma solugdo possivel, isto €, de umaharmoniaaser conquistadaentre osdois
pdlos de opostos pelamediacdo dapsicandise. Com efeito, apsicandlise poderia
oferecer ensinamentos consistentes sobre a natureza da pulsdo sexual e sobre a
insercao destanaeconomiasubjetiva, demaneiratal que o sujeito poderiaal cancar
umacertarel acdo tranqliilaentre aexigénciadapul sfo eaexigénciadacivilizagdo.

Em 1929, no entanto, Freud néo acreditavamais nisso, de maneiraquea
relacdo conflitual entre apulsio eacivilizago seriade ordem estrutural, isto é, 0
conflito ndo seriajamai s ultrapassado. Contudo, amaneirade encarar esse conflito,
de mangj&-lo, se transformou aos olhos de Freud. Se naversdo inicia o conflito
poderiaser curdvel, digamos assim, naversdo final serianecessériaumaespécie
degestdointerminave einfinitado conflito pelo sujeito, deformatal queestendo
poderia jamais se deslocar da sua posicéo origin&ria de desamparo. Nesse
deslocamento crucia entre o registro da terapéutica possivel para o registro da
gestdn, pode-se vidumbrar que o discurso freudiano assume uma perspectiva
€ticae politicasobre o conflito em questéo.

Seria, pois, 0 destino possivel a ser oferecido para 0 desamparo do
sujeito que estano fundamento das diferencas entre as duas versdes congtituidas
pelo discurso freudiano. Na primeira solucdo, com efeito, o sujeito poderia
ultrapassar 0 seu desamparo pelo dominio seguro das pulsdes sexuais. Para
isso, o discurso freudiano construiu um conceito especifico, que nomeou de
sublimacdo. Pela mediagdo desta existiria uma transformacgo do registro do
sexual naquele do néo-sexual, pela transformacéo do alvo da pulsio sexua
(FREUD, 1969, p. 33-34). Contudo, mesmo enunciando o conceito de sublimagao
dessa maneira, o discurso freudiano indica a0 mesmo tempo uma série de
contradicbes decorrentes dessa via para pensar a sublimag&o, ja que assim o
sujeito seria empobrecido ndo apenas do ponto de vista erético mas também
simbdlico (FREUD, 1969, p. 37-46). Comisso, existiriaum duplo handicap da
sublimacgdo sobre o sujeito. Além disso, aguilo que a sublimacéo deveria re-
solver, isto &, possibilitar um acesso enriquecedor paraasubjetividade no registro
dacivilizacdo, ndo sealcancaria, pois o sujeito eroticamente empobrecido seria
também fraturado no registro simbdlico.
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Entretanto, na sua segunda versao o discurso freudiano ndo acreditava
mai's nessas certezas iniciais, pois o sujeito ndo poderia se deslocar jamais de
sua posicao originéria de desamparo. Pensar nairredutibilidade dessa posi¢éo,
no entanto, ndo implica dizer que o sujeito deve existir necessariamente com
perturbacdes do espirito, sejam estas da ordem da neurose, da psicose ou da
perversdo. N&o se trata disso, absolutamente. Em contrapartida, enunciar a
irredutibilidade do desamparo implicareconhecer que o sujeito deve fazer um
trabalho infinito de gestdo daquel a, justamente porque o desamparo originario
dasubjetividade seriaincuravel. Pode-se dizer, enfim, de maneiraindubitavel,
gue o discurso freudiano acreditava, na suaversao primeira, que o desamparo
poderiaser curavel pela psicandlise, mas que na sua Ultima versao essa crenca
se mostravainsustentével, ingénua e presungosa.

Para melhor circunscrever a problemética do desamparo e sua
incurabilidade, o discurso freudiano forjou diversos conceitos, de maneira
progressiva, desde 1920. Pelaconstrucao desses conceitos, adirecdo dapesguisa
psicanaliticado desamparo pdde tornar-se mais consi stente, namedidaem que
Freud se deslocou do registro mais abstrato para 0 mais concreto. Com efeito,
nessa circunscricdo e deslocamento o discurso freudiano se movimentou entre
0 polo dametapsi cologiae o pdlo daclinica, de maneiraque amaterialidade do
desamparo foi-se delineando de forma mais patente na subjetividade.

Esses conceitos freudianos sdo bastante conhecidos na tradi¢éo
psicanalitica, se bem que nem sempre aquel estenham sido articulados por esta
naprobleméticado desamparo. Assim, tanto pelo enunciado dapulsdo de morte
(FREUD, “Au-déla...”, 1995), em 1920, quanto pelaformulagdo dos conceitos
deangustiadorea (FREUD, “Inhibition...”, 1973), em 1926, edefeminilidade
(FREUD, “L’ analyse...”, 1986), em 1937, erasempre a questdo do desamparo
gue estava em pauta.

Em contrapartida, esse campo de novos conceitos que podem balizar a
problematica do desamparo foi a condi¢éo de possibilidade paraaemergéncia
de um outro conceito de sublimagao, que se contrapde radicalmente ao primeiro.
Assim, para superar as contradicfes e os impasses colocados pelo conceito
inicial de sublimagdo, o discurso freudiano enunciou, em 1932, que existiriaa
constitui¢cdo de um outro objeto paraapulséo (FREUD, 1984), isto é, Freud néo
se manteriainalterado como naversdo primeirado conceito. 1sso significaque,
na nova versdo, ndo existiria mais oposicao entre sexualidade e sublimagéo.
Encontra-se justamente aqui agrande novidade. Valedizer, existiriaumaoutra
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economia do erotismo na sublimacdo. Com isso, portanto, o processo de
sublimag&o consistiria natransformac&o da pul sdo de morte em pulsdo sexual,
de maneira tal que o erotismo e o trabalho de criac8o se tornariam possiveis.
Pode-se dizer que os destinos do erotismo e da sublimag&o foram articulados
de maneira cerrada no ultimo discurso freudiano. Além disso, dominar o
desamparo e ndo curdlo quer dizer agora que € necessario para 0 sujeito
constituir destinostanto eréticos quanto sublimatérios paraapul sdo. A tessitura
desses destinos, em ambos os sentidos referidos, constituiu para o sujeito aquilo
gue denominamos h& pouco de gestdo do desamparo.

A gestéo do desamparo toma uma direcéo bem precisa para o sujeito,
diferente da versdo freudiana inicial sobre a sublimac&o. Nessa versdo, a
sublimacdo era uma experiéncia de espiritualizacdo, de ascese, pela qua a
subjetividade seria purificada de seu erotismo perturbador. A sublimac&o aqui
seria uma experiéncia de verticalizacdo, desprendendo-se o sujeito de sua
corporeidade animal e al gando-se aos pinaculosdarazéo civilizatoria. Contudo,
em sua segundaversdo, a sublimac&o ndo € um ato de espiritualizagdo, mas de
lateralizacdo, ndo se desprendendo o sujeito do seu registro corpéreo. Pelo
contrério, a sublimagdo implica na horizontalizacdo das ligagdes do sujeito
com 0s outros, pela tessitura de lagos sociais e pela producdo de obras no
campo desses|agos. Pode-se depreender disso tudo ndo so porque nessa lltima
versdo freudiana ndo existe oposi ¢ao entre erotismo e sublimacao, mastambém
porque a gestédo do desamparo implica e se desdobra nos registros ético e
politico.

4. Descontinuidade e Metapsicologia

E necessario sublinhar, portanto, que aleituraque fazemos do discurso
freudiano se funda no reconhecimento deste de uma descontinuidade funda-
mental e ndo de uma totalizacdo sistematica. O discurso freudiano € marcado
por umarupturacrucial que reordenou, entdo, a suadiregdo tedricae seu rumo.
Vaedizer, existe umatransformagao decisivanaquel e discurso que se desdobrou
num outro estatuto paraateoriapsicanalitica. Essamudancatedricade estatuto
dapsicandlise serealizou no registro epistemol 6gico pel os ef eitos que pudemos
ressaltar até agora.

Contudo, pode-se e deve-se perguntar neste momento de minha
argumentacdo: por onde se operou essa transformacéo decisiva do estatuto
epistemol 6gico da psicandlise? Em qual registro tedrico pode-seindicar o ponto
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de ruptura? E o que temos que responder em seguida. Para circunscrever a
ruptura em questdo, no nivel epistemol égico, é preciso evocar, antes, que nos
seus primordios a psicandlise seria, para Freud, um discurso cientifico. Era
essa sua pretensdo maior, como se sabe. Essa intencdo implicou uma série de
escol has e de assuncdes de base pelo discurso psicanalitico. E justamente isso
que precisa ser bem explicitado agora, para que se vislumbre por onde se
processou a ruptura tedrica e se realizou a descontinuidade.

Assim, a certeza freudianainicial de uma harmonia sempre possivel
entre o registro dapulsdo e o registro dacivilizagdo, pelaqual estadominariae
regularia aquela, se fundaria na perspectivaa priori de que asrelacbes entre a
forca (Drang) pulsiona e a representacéo (Verstellung)* seriam originérias,
desde sempre dadas. Va e dizer, aarticulacéo entre aforca da pul sdo e o objeto
de satisfac&o seria desde sempre dada. O circuito da pulséo seriaregulado de
maneira imanente, ndo obstante a concepcao de que o objeto da pulsio seria
aquilo que nessa seria 0 mais varidvel (FREUD, 1968). 1sso ndo modificaem
nada a no¢do de uma certa auto-regulacdo originaria. A inser¢do da pulsdo no
campo da representacdo seria regulada da mesma maneira, namedida em que
0 objeto e o representante-representacdo da pulsdo constituem as duas faces
damesmaproblemética: o primeiro enfatizando o registro do gozo, e 0 segundo,
0 do simbolo. Dessa maneira, o discurso psicanalitico seria algo da ordem da
interpretacdo e darepresentacdo, pelamediacdo das quais poder-se-iadominar
aforcadapulsdo. Por esseviés, 0 sujeito poderiadominar o impacto dapul sdo.
Pode-se depreender, enfim, que ndo existiria uma mudanca de essénciaentre o
registro daforca pulsional e o registro da civilizac8o, na medida em que esta
seria 0 suporte dos objetos do gozo e dos representantes.

Essa construcdo metapsicoldgica foi estabelecida pelo discurso
freudiano, em 1905, nos" Trés ensai 0s sobre ateoriada sexuaidade” (FREUD,
1962, p. 56-58). Contudo, os principios fundadores dessa construcédo foram
elaborados anteriormente, por Freud, em seu “Projeto de uma psicologia
cientifica’, de 1895. Através desses principios assumidos de formatéo precoce
pelo discurso psicanalitico, pode-se melhor vislumbrar as escol has realizadas
por Freud. Com efeito, quando no predmbulo do “Projeto de uma psicologia
cientifica’ foi enunciadaaimpossibilidade do principio dainércia— porque, se
fosse 0 caso, a vida seriaimpossivel — e Freud o transformou no principio da
constancia(FREUD, “Esquisse...”, 1973, p. 316-317), aconstrucao auto-regul avel
do circuito pulsiona estava caucionada, enquanto condicdo de possibilidade.
Isso € evidente. Pode-se considerar que a solugdo tecida por Freud pressupde
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umahipétese vitalista, pelaqual o registro davidaseriaalgo indubitavel efora
de questéo, sendo a construcao do psiquismo umaderivagdo quase automatica
daordem vital. A presenca de metéforas vitalistas e ado ideal de homeostasia
permeiam ostextosfreudianosiniciais. Por causadisso, o discurso psicanalitico
podia ter a pretensdo de ser da ordem da ciéncia e que, conseqientemente,
poderia, além disso, regular as relacfes entre a forgca da pulsdo, seu objeto e
Seus representantes.

Além disso, como decorréncia desses pressupostos, Freud acreditava
aindaque existiriaumaespéci e de progresso do espirito humano, como afirmava
afilosofiado Iluminismo nacrencadestano poder da ciéncia paraempreender
areformado entendimento humano e da sociedade. Va edizer, Freud acreditava
como aquelaque seriapossivel aproducdo da“felicidade humana’ pelamediacéo
dologoscientifico. Portanto, acuradas perturbagdes do espirito e do desamparo
humano seria possivel via psicandlise, uma das realizagdes maiores da razéo
cientifica. Disso se pode depreender que se encontram agqui 0S pressupostos
teodricos sobre “ A moral sexua ‘civilizada e a doenca nervosa — fios tempos
modernos’, ja que nesse ensai o se vislumbrava a possi bilidade de uma harmo-
niaentre o registro da pulséo e o dacivilizagéo.

Tudo isso setransformou radicalmente, no entanto, pel os fundamentos
da segunda teoria das pulsdes, com o enunciado do conceito pulsio de morte.
Com efeito, pelamediagéo desse novo conceito de pul sdo torna-se impossivel a
concepcao de uma harmoniaentre o registro da pulsdo e o dacivilizagdo. Pelo
viés da pulsdo de morte, concebida agora como silenciosa e ndo inscrita
originariamente no campo da representacdo, a harmonia com o registro da
civilizac&o ndo setornamaispossivel. Portanto, no que tange aespécie humana,
avidaseriaalgo aser conquistado, um vir-a-ser e um destino possivel, masnao
um vaor instituido de maneira originéria. A vida, pois, seria um bem a ser
produzido apds a origem, ja que a concepcdo de Freud agora é mortalista e
antivitalista. A partir de agoraahomeostasiaé umaidéaimpossivel. Dai o mal-
estar nacivilizago e o desamparo originario do sujeito. Porém, ndo bastaapenas
produzir avida como um bem, em contraposi¢do amorte originaria. E preciso
aindareproduzi-la permanentemente, em todaaexisténciado sujeito. Dai, entdo,
aidéiade gestdo, paraque 0 sujeito possamanter avidaenquanto possibilidade
e um bem em aberto para si.

O discurso freudiano introduziu o significante destino, em seu ensaio
metapsi col 6gico sobre as pulsdes, em 1915. Com efeito, em “ Pulsdes e destinos
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das pulsdes” foi enunciado que as operacdes psiquicas do recalque e da
sublimagao seriam destinos das pul sdes e ndo mecanismos originarios (FREUD,
1968, p. 24). Parague aquel esfossem possiveis, necessario seriaanteriormente
que a forga pulsional pudesse sofrer certas tor¢des primordiais, como a
“passagem do registro da atividade parao dapassividade’ e 0 “retorno sobrea
prépria pessod’ (FREUD, 1968, p. 24-32). Sem tudo isso, a construcdo da
subjetividade seriaimpossivel, na medida em que 0 movimento originério da
forca pulsional seria em direcdo a descarga. Pode-se entrever, agui, 0 novo
pressuposto freudiano de mortalismo e de antivitalismo, na medida em que o
ensaio freudiano de 1915 jaanteci pavaas condi¢cdes de possibilidade do conceito
de pulsdo de morte, de 1920, ao formular a oposi¢éo de base entre a forca
pulsional, de um lado, e os objetos e representantes da pul sdo, pelo outro. Enfim,
o circuito pulsional ndo estaria ordenado desde a origem, como naformulagéo
freudiana inicial, mas seria agora permanentemente empreendido pela
subjetividade.

Porém, paraisso o sujeito precisado Outro, sem o qud o circuito pulsiona
ndo se ordenariajamais, jaque aforca pulsional seriafadadaadescarga, como
indicado acima. Além disso, todo esse processo teria que ser ndo apenas
produzido naorigem mastambém reproduzido por todaaexisténciado sujeito,
namedidaem que apulsdo é uma*“forcaconstante” (FREUD, 1968, p. 17-20).
Vale dizer, o delineamento dos diferentes destinos da pulséo € um processo
regular erepetido, mediante o qual o circuito pulsional assume diversastorcoes
e se apresenta de diferentes maneiras. Como afirmamos, contudo, sem o Outro
a ordenacdo do circuito pulsiona seria algo da ordem do impossivel, pois a
forca pulsiona seguiria inevitavelmente a via da descarga. Com efeito, pela
mediacdo do Outro seriapromovidaaligacdo entreaforcapulsional, os objetos
eosrepresentantes daquela. Sem o Outro, pois, oinfante ndo poderiasobreviver,
mesmo no registro da ordem vital.

A resultante dessa ligagdo seriaainstauragdo dos principios do prazer
edaconstancia, jague nos primérdios existiriaaprimaziado principio do Nir-
vana (FREUD, “Le probléme...”, 1973). Isso quer dizer que os principios do
prazer e da constancia seriam derivados e secundérios, produzidos pela
transformagéo primordia do principio do nirvana. Encontra-se justamente aqui
a inovagdo freudiana face aos pressupostos do “Projeto de uma psicologia
cientifica’, ja que nesse texto o prazer e a constancia assumiam a fungdo de
principiosprimordiais.
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Freud entdo empreendeu sua autocritica logo no inicio do ensaio “O
problemaeconémico do masoquismo”, quando o principio do Nirvanafoi suposto
como originario, emoposi ¢ao ao do prazer. A autocriticade Freud ébem evidente
edemaneiralitera. Assim, Freud enunciou quefoi de forma“irrefletidaque n6s
identificamos o principio do prazer-desprazer como principio do nirvand’ (FREUD,
“Leprobleme...”, 1973, p. 287-288). Em seguida, ele pdde concluir algo de seu
erro: “ Esta concepgdo ndo pode ser correta’ (FREUD, “Le probléme...”, 1973,
p. 282). Com isso, todos 0s pressupostos iniciais da metapsicologia freudiana
foram reordenados em outras bases, porque, no Novo contexto, o principio do
prazer e 0 erotismo seriam coisas a serem congui stadas pelo sujeito, parague se
torne possivel aordem vital. A vida e a existéncia humana, em contraposicéo a
ordem danatureza, somente seriam possivei s se o principio do prazer eo erotismo
seinscrevessem no organismo perpassado pelo mortalismo.

Porém, se é agorapelamediacéo do Outro que 0 mortalismo originario
€ transformado em prazer e erotismo, tornando vidvel a existéncia humana,
pode-se depreender facilmente que se esboca aqui uma teoria da divida
simbdlica. Com efeito, apenas nesse contexto a divida ssimbdlica se delineia
como uma questdo crucial para o sujeito, na medida em que este apenas se
congtitui, defato ededireito, pelatransformagao realizadapel o Outro dasforcas
pulsionais, deformaadelinear os diferentes destinos das pul ses. Encontra-se
aqui, enfim, a condic¢do de possibilidade de umateoriadadivida simbdlicaem
psicandlise, anteriormenteinexistente.

Em contrapartida, pode-se evidenciar por essaleituracomo o desamparo
€ originario, na medida em que o sujeito precisa do Outro para se produzir e
reproduzir permanentemente enquanto tal. Sem o Outro, pois, ndo existiria o
circuito pulsional, poisaforcatomariaadirecéo de descarga. Conseqlientemente,
pode-se bem depreender agora como a ética da “felicidade” da filosofia do
Iluminismo n&o € mais possivel no outro contexto tedrico. Freud indicou isso
desde o segundo capitulo de Mal-estar na civilizagdo, de forma irrefutével,
guando enunciou que, “tomado nesse sentido relativo, o Unico que parece
redizéve, afelicidade & um problemadeeconomialibidina individual” (FREUD,
1971, p. 29-30). Foi 0 arcabougo daideologiado | luminismo queruiu aqui, que
estavano fundamento no ensaio “ A moral sexual ‘ civilizada' eadoencanervosa
dostempos modernos’, como jaindicado.

Contudo, pode-se sublinhar a extensdo da autocritica de Freud sobre
sua versdo inicial, sobre as relagdes harmoénicas possiveis entre a pulsdo e a
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civilizagdo. Assim, as conclusdes de Freud sobre aimpossibilidade e oslimites
da“felicidade” humanaforam retiradas apartir dacriticainicial queeledirigiu
aRomain Rolland sobre ainexisténcia do “ sentimento ocednico”, no primeiro
capitulo de Mal-estar na civilizag&o. Paracircunscrever devidamente o alcance
dessacritica, € preciso reconhecer que aobjegado freudiana sobre 0 “ sentimento
ocednico” visava ndo apenas a Romain Rolland, mas também a crenca do
primeiro Freud sobre as possivels relagdes harmonicas entre os registros da
pulsdo e da civilizagdo. Podemos afirmar que Mal-estar na civilizacéo € uma
criticasistemética dos pressupostos freudianosiniciais, sustentados na“Moral
sexual ‘civilizada' e a doenca nervosa dos tempos modernos’, quando se
acreditava ainda na harmonia entre a pulsio e a civilizagdo. Com o desamparo
originario do sujeito, tudo isso se tomou insustentavel e uma outra leitura da
inscricdo do sujeito nacivilizagdo setornou, entdo, possivel.

Portanto, o discurso freudiano ndo sustentava mais a crenca naidéia
de “progresso do espirito humano”, pela mediacdo do logos cientifico. O
desamparo do sujeito seria o contraponto permanente aideol ogia do progresso
e ao cientificismo iluminista. Pode-se sublinhar apresencadacriticadasidéias
decivilizacdo e de progresso no discurso freudiano jaem 1915, num comentario
agudo de Freud sobre os ef eitos destruidores da Primeira Grande Guerra. Com
efeito, em “ Consideragtes atuai s sobreaguerrae sobreamorte”, Freud criticou
oideal civilizatério do progresso, baseado narazéo cientifica, ao se confrontar
com a devastacdo destruidora da guerra entretida pelos trés maiores
representantes da civilizaggo ocidenta, isto é Alemanha, Franca e Inglaterra
(FREUD, “Considérations...”, 1995). A carnificina da guerra era a revelagdo
evidentedoslimites e dasilusdes do progresso daditacivilizagdo do Ocidente.
Enfim, pode-se j& entrever a desconstrucéo de Freud em sua leitura inicial
sobreasrelagdes entre pulsdo e civilizagdo, que atingird o seu ponto culminante
em Mal-estar na civilizac&o.

Pode-se afirmar, ainda, que apenas nesse novo contexto tedrico e critico
a problematica do desamparo foi inscrita no fundamento do sujeito e do
pensamento psicanalitico, enquanto algo de ordem originéria. Com efeito, ndo
obstante o fato de que o significante desamparo tenha sido introduzido muito
precocemente no discurso freudiano, desde o “Projeto de uma psicologia
cientifica’ (FREUD, “Esquisse...”, 1973), existia aqui, contudo, a crenca de
gue poderia ocorrer o dominio e a cura do desamparo do sujeito pela razéo
cientifica. Existe, no entanto, umagrande diferencaentre osregistrosdapalavra
e do conceito, pois somente nos anos 15 e 20 é gque o significante desamparo
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pbde adquirir atranscendénciade um conceito. Paraisso, enfim, necessério foi
gue a crenca freudiana no poder do discurso cientifico, para promover o
“progresso do espirito humano”, tenha caido por terra e se espatifado em
multiplos fragmentos, evaporando-se como fumaga e ilusdo.

Pode-se sublinhar, portanto, a presenca de umacriticanaobrade Freud
ndo da modernidade enquanto tal — o que seriaingénuo, j& que amodernidade
€ uma producéo da ordem da histéria—, mas dos impasses que a modernidade
congtituiu para o sujeito. Essa critica se centrava naquilo que a ideologia do
progresso e darazéo cientificistaprometeu noinicio do processo de modernizacéo
do Ocidente, no século XVIII. Vale dizer, essa critica se fundava na
impossi bilidade de umareformado espirito humano e da sociedade, tendo como
base a ideologia cientificista do progresso e da civilizagdo. Reencontramos,
aqui, o estilo tragico de pensamento do discurso freudiano no fim de seu
percurso, que era ndo apenas ausente no inicio, como também sera uma das
fontes de discordia da tradicdo psicanalitica pés-freudiana frente ao discurso
freudiano.

5. Natureza e Liberdade

E preciso enunciar que, pela reflexdo do processo civilizatorio, Freud
empreendeu ef etivamente umaleitura sobre amodernidade, até mesmo porgue
acategoriade civilizagdo foi constituida enquanto tal pela mo dernidade. Nos
seculos X VI e X1 X, aprobleméticadacivilizagdo se transformou numaquestéo
crucia paraa Filosofia e as Ciéncias Humanas. Assim, € sempre a questéo da
modernidade que estd em pauta para o discurso freudiano quando este toma a
civilizac8o como objeto de pesquisa e de reflexdo. Portanto, aquestéo freudiana
€ se indagar sobre os efeitos da modernidade sobre o sujeito, quando este se
funda nas pul sBes como um de seus polos.

Esta leitura sobre a modernidade se realizou numa linguagem
psicanalitica, efetivamente. Situa-se, aqui, a hovidade do discurso freudiano
sobre aquela, seguramente. 1sso porque Freud retomou 0s termos e as
probleméticas em que a modernidade era representada desde o século XVIII,
e deu a eles uma leitura fundada no sujeito e seus impasses. Foi por isso que
Freud fez um recorte delineado pela idéia de conflito, no qual existiria uma
0posicao entre 0s pdlos da pulsdo e dacivilizagdo. Como vimos, esse conflito
foi figurado mediante duas versbes opostas, pelaqual a primeiraversio supde
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uma harmonia possivel entre as polaridades, em que uma delas absorve e
incorporaaoutranos seustermos; e asegunda supde ando-conciliagao possivel.
Pela segunda versdo, o sujeito € obrigado a realizar a gestdo do conflito nos
campos politico e social, regulado que seriapeloslagos sociais.

Porém, se o discurso freudiano retomou ostermos de uma problemética
jaexistente sobreamaodernidade, nosséculos XV e X1X, é necessario, agora,
explicitar a que categorias Freud se referia quando as transvestiu numa
linguagem psicanalitica. Com efeito, o discurso freudiano retomou a oposi ¢ao
entre a categoria de natureza e a de liberdade que marcaram a problematica
da modernidade desde seus primordios. Nessa oposicdo, a liberdade
caracterizaria 0 valor construido pela modernidade, enquanto o registro da
natureza seria o traco datradicdo e de auto-regulacéo presente no mundo pré-
moderno. Como se sabe, o registro daliberdade foi acondic&o de possibilidade
parase pensar atransformacéo do mundo pré-modemo pelas individualidades
no nivel politico e no nivel social. Além disso, foi a condi¢éo para se acreditar
numareformadanaturezadasindividualidades pelarazao cientifica. Finamente,
pelo polo daliberdade aidéiade umahistériahumanaseriapossivel namedida
em que asrelagbesdo sujeito com o registro datemporalidade se transformariam.

Assim, ahistériatomao lugar dateodicéianareflexao sobre osdestinos
dos homens na ordem social. Da mesma forma, a razdo cientifica, atributo
maior que seria da autonomia e da liberdade humanas, assumiria o lugar do
sujeito dainteligénciadivina. Tudo isso se desdobranos conceitosde artifice e
de artificialismo que passam a marcar as produgdes humanas, ja que, como
promogtes do pdlo daliberdade, se oporiam ao pdlo danatureza. Constitui-se,
aqui, acategoriade civilizac&o como desdobramento do pélo daliberdade. Além
disso, pela liberdade e pela razéo cientifica o sujeito moderno assume uma
configuracdo prometéi ca, desafiando os deuses e a regulacdo da natureza pela
éticareligiosa.

Todas essas probleméticas perpassam a construgdo da problemética
da modernidade, representada pela polaridade entre a natureza e a liberdade.
Aquela problematica foi pensada tanto pela tradi¢do filosofica de entdo —
recordem-se agui, como alusdo, as filosofias de Hobbes, Locke, Rousseau,
Kant, Hegel, Marx e o lluminismo — quanto pelos discursos das Ciéncias
Humanas, que se congtituiram nesse contexto historico. Foram, pois, essestermos
e probleméticas que o discurso freudiano retomou para desenvolver a sua
interpretacdo sobre a modernidade.
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A pontuacdo que realizamos agorando implicaafirmar que Freud tenha
tido um conhecimento filoséfico aprofundado e exaustivo dessas diferentes
tradicoes tedricas. Absolutamente. N&o € o que pensamos. Porém, as questbes
levantadas pelas diferentes tradi¢des tedricas e as solugdes que estas deram
para tais indagacbes estavam presentes nos campos discursivo e cultural de
Freud. Foi dai que ele as retirou, para desenvolvé-las numa perspectiva
psicanalitica, buscando empreender uma leitura original fundada na oposi¢ao
entre pulsdo e civilizagdo. Foi estaa matéria-prima das elaboractes de Freud,
gue repensou entdo a modernidade pel os eixos do sujeito e da pul sdo.

Assim, pode-se dizer que anaturezadosantigosfoi pensadapelo registro
dapulsdo e que aliberdade dos modernos, pelo registro dacivilizagdo. Em sua
versdo inicial, o discurso freudiano acreditava que, pela auto-regulacéo da
natureza, seria possivel ainda umaharmoniaentre o registro dacivilizacdo e o
daliberdade. O determinismo cientificistado primeiro discurso freudiano seria
arevelacdo mais eloguente desse encaminhamento tedrico. Contudo, em sua
versdo final o discurso freudiano ndo acreditava mais em tal harmonia, ja que
esta ndo mais seria possivel. Os conceitos de desamparo e de mal-estar na
civilizago revelam aemergénciadafragilidade humana num mundo onde néo
seriamais possivel pensar na auto-regulacéo da natureza. Damesmaforma, o
indeterminismo que marca 0 segundo discurso freudiano, do ponto de vista
epistemol dgico, seriaa evidéncia maior dessa nova elaboracao tedrica.

Pelaprimeiraversdo ndo exigtiriarigorosamente o desamparo do sujeito,
ou aquele seria curavel, pois a auto-regulacdo da natureza protegeria a
subjetividade. Entretanto, pela segunda leitura o desamparo seria hdo apenas
inevitavel mas também incurével, ja que ndo existiria mais qualquer protegdo
originaria para o sujeito. Por isso mesmo, impde-se ao sujeito a exigéncia de
gestéo do mal-estar e do desamparo, pelo registro horizontalizado dos lagos
sociais. Nesse contexto, aéticada“felicidade” humana, sustentadanaprimeira
versdo de Freud e no lluminismo, se toma problematica enquanto finalidade
auto-engendrada pela regulacéo natural.

Pode-se depreender quealeiturafreudianado mal-estar namodernidade
€ o contraponto psicanalitico das leituras de Weber e de Heidegger sobre a
mesma probleméatica. Se o primeiro enunciou o pressuposto do
desencantamento do mundo como condic¢do da modernidade (WEBER, 1966)
e 0 segundo sefundou namorte de Deus para sereferir aesse desencantamento
(HEIDEGGER, 1962, p. 69), trata-se sempre, nos dois discursos, deinterpretar
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a problemética da modernidade. O discurso do ultimo Freud indica como a
racionalizagdo do mundo pela ciéncia e o correlato esvaziamento dos deuses
gue encantavam o0 mundo produzem no sujeito um desamparo originario e
inevitavel. Além disso, se 0 mundo sem Deus de Heidegger indica a perdade
fundamento do mundo aque sereferiaNietzsche (HEIDEGGER, 1971), pode-
sedizer que, em suaversdoinicial, Freud acreditavaainda naregul acéo possivel
do homem dividido pelaauto-regulacdo danatureza. O Ultimo Freud, entretanto,
ndo acreditavamais nessapossibilidade, jaque o sujeito dividido e sem qualidades
(MUSIL, 1980) é destinado ao desamparo e ao mal-estar. Enfim, pode-se dizer
gue a descoberta psicanalitica do inconsciente € a condensagéo disso tudo,
uma metafora das novas modalidades de inser¢do do sujeito no mundo. Enfim,
da mesma forma como Weber e Heidegger, Freud forjou uma leitura da
modernidade e de seus impasses, pela reinvencéo do conflito entre a natureza
dos antigos e a liberdade dos modernos, segundo os cénones da linguagem
conceitual dapsicandlise.

6. Decepcao, Promessa e Ilusdo

Podemos agora retomar a problemética da psicandlise na atualidade,
isto €, suacrise no mundo da pos-modernidade. Assim, se aquelaperdeu hoje o
prestigio e o poder simbdlico que elausufruiaaté bem recentemente, isso pode
ser considerado por diferentes pontos de vista. Antes de mais nada, o mundo e
0 desgjo das pessoas buscam sempre a harmonia possivel entre as demandas
das pulsfes e a efetividade de sua satisfagdo. Entre natureza e liberdade, o
conflito continuaadesestabilizar o sujeito, que buscaumaharmoniaideal eum
equilibrio possivel. I1sso tudo para afastar, custe 0 que custar, 0 desamparo
produzido por esse conflito, e para dominar o mal-estar social produzido pelo
desamparo.

Como sabemos, a psicandise prometeu tudo isso ao mundo no inicio
do percurso de Freud. Por isso mesmo, apsicandlise setransformou num fascinio
irresistivel namodernidade, e seduziaatodos hamedidaem que poderiarealizar
ailusdo das individualidades em busca do apaziguamento do desamparo e do
dominio do mal-estar social. A psicandlise pés-freudiana ainda insistiu nessa
tecla, alimentando o lugar mitico da psicandlise namodernidade, ndo obstante a
perspectiva trégica do Ultimo Freud. Porém, a promessa ndo se realizou,
esvaziando o poder da seducdo e evaporando o charme fascinante do discurso
psicanalitico. 1sso porque, apesar da seducao, 0 desamparo se mantinhaincuravel
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e aumentava, em muito, 0 mal-estar social. Enfim, o sonho psicanalitico se
esfacelou pelo impacto da luminosidade das evidéncias, pois 0 mal-estar e 0
desamparo estavam sempre |4, espreitando asindividualidades.

Contudo, com a decepcao produzida pela promessa ilusoria da
psicanadlise, outros prestidigitadores ocuparam o lugar deixado por esta e
relancaram as mesmas promessas. 1sso porque, é 6bvio, as subjetividades
demandam ainda uma cura para 0 desamparo e 0 mal-estar. A ilusdo continua
|4, intacta, nos coragdes e nas mentes dos individuos. Por isso mesmo, a
psicofarmacologia, as neurociéncias e o cognitivismo vém a cena para
restabelecer a mesma crenca e a ilusdo das subjetividades, de que tudo isso
seriaainda possivel. Esses saberes, com suas tecnol ogias especificas, vém ao
mundo parafazer a mesma promessa e aimentar amesmailusio de harmonia
possivel, como acreditava ainda o primeiro Freud. Tanto como este, tudo seria
possivel em nome darazéo cientifica.

E preciso sublinhar, ainda, os efeitos de tudo isso na comunidade
psicanalitica. Diante dadecepcao que apsicanalise provocou, diante do engodo
da promessa ndo-realizada, aguela comunidade passa a ser permeada pelo
desamparo e pel 0o mal-estar. Esses passam ainvadir o mundo psicanalitico, que
se obceca com isso. A reacdo de uma parcela da comunidade analitica, em
contrapartida, é ainda querer acreditar na cura do mal-estar e do desamparo.
Pasmem, se quiserem. Porém, € iSso mesmo que ocorre.

E 0 que faz essa parcela da comunidade psicanalitica com isso?
Transforma a face do discurso psicanalitico, ao silenciar sua especificidade,
desvitdizando-a. Com isso, a segunda versdo freudiana sobre as relagdes entre
sujeito e civilizagdo foi esguecida novamente, e lancada para bem longe. 1sso
porgue esta evoca permanentemente o desamparo e evidencia o mal-estar no
socia. Para se contraporem a gestdo politica que isso implica, reconstroem uma
outraversao tecnol 6gica da psicandise. De que maneira? Pela bricolagem entre
o discurso psicanalitico, as neurociéncias e o cognitivismo. Um monstro
epistemol égico foi assim colocado em cena, balizando pesguisasem laboratdriosde
psicandlise e em associagdes psi canditi cas, tanto no norte quanto no sul do Equador.

Como conseqgiiéncia, o mal-estar agora se faz presente de uma outra
maneiranacomunidade analitica, invadidapelabricolagem tedricaeclinicada
psicandlise, namedidaem que aquelando pode se defrontar radicalmente com
0 desamparo. Esse é nosso ponto de chegada, que revelaaface mais hedionda
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e critica da crise da psicandlise. De nossa parte, ndo acreditamos que a
psicandlise possa ef etivamente sobreviver, marcada por sua especificidade nos
registros tedrico e ético, se ela ndo pode reconhecer o desamparo do sujeito e
do mal-estar socia decorrente na dita pés-modernidade. N&o seré pela
bricolagem com as neurociéncias e o cognitivismo triunfantes, prometendo a
harmonia entre a natureza e a liberdade, que a psicandlise saira de sua crise
atual. E preciso retomar o Gltimo Freud, retirando del e as conseqiiéncias pol iticas
gue o desamparo origindrio impde, para realizar a gestdo do mal-estar no so-
cid.
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ABSTRACT

The Discontent in Modernity and Psychoanalysis: Social-Proof
Psychoanalysis

The article aims at showing the presence of two opposing theoretical
discourses in Freud, in what concerns the relationship between the subject
and modemity. It intends to demonstrate that in its second version, developed
in Malaise dansia civilisation, the analytical discourse achieved a systematic
critical review of itsinitial version outlined in “Lamorale sexuelle ‘ civilisée'
et la maladie nerveuse des temps modemes’. Through constructing the
concepts of discontent and distress, the Freudian discourse thus made
psychoanalysis social-proof. In addition, it indicates that psychoanalysis
was able to build a reading of modemity other than those made by Weber
and Heidegger. Finaly, this joumey also aims at thinking over the present
crisis of psychoanalysis within the new conditions of discontent in modemity.

Key words: Discontent; distress; sublimation.
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