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A liberdade de ir e vir, um dos direitos civis mais  N&o é nosso objetivo tratar esta questdo do ponto
fundamentais do ser humano e garantido em nossa Calesvista estritamente juridico, ainda que nos socorramos
tituicdo, quando perdida representa uma das penas ntiste para evidenciar mecanismos especificos de dife-
duras a que uma pessoa pode ser submetida. Afinal, camaciacéo/classificacao entre cidaddos. Tais mecanismos
diz Bobbio (1996), a liberdade é uma qualidade ou proenstituem uma forma a mais de legitimacéao de diferen-
priedade da pessoa, valor do individuo. Perdé-la é segas sociais, tendo como pano de fundo a manutengéo de
pre ser privado de algo de si, ainda que esta perda se@arquias na sociedade brasileira e seu cruzamento com
temporéria. Entretanto, a quebra da lei, a dependeratadesigualdades sociais e as discriminacdes existentes.
natureza e grau de infracdo, pode conduzir alguém ao Isto implica em néo ignorar a atual situagao carce-
recolhimento em alguma modalidade de instituicdo peéria no pais, objeto de dendncia da parte dos mais dife-
nal. A isto chamamos prisdo, carcere ou mais especifentes organismos de defesa dos direitos humanos. E o
camente penitenciaria. caso da superlotacéo, da qual resulta um alto indice de

Os jornais, o radio e a televisdo, vez por outra, ipresos por vaga e até por metro quadrado. Pessoas
formam que certos incriminados e/ou em processo detentas e ja condenadas, ao invés de penitenciarias,
julgamento, ao invés de serem recolhidos a estabelegdmo estipula a lei, ficam em distritos ou delegacias
mentos penais comuns, usufruem de “prisdes especigsliciais por mais tempo do que deveriam. E as condi-
ou, na auséncia dessas, desfrutam ao menos do bemgfés gerais deplordveis do sistema carcerario séo
cio de “celas especiais” em prisées comuns. potenciadas, muitas vezes, pela convivéncia entre con-

Esta situacéo ja envolveu figuras como o advogdenados por delitos leves e por chefes de quadrilhas de
do Paulo César Farias, o piloto Jorge Bandeira, o efirogas. A despeito de dispositivos claros da Constitui-
genheiro Sérgio Naya, o deputado Hildebrando Pascgéb no art. 5jue determinam a individualizagao da pena
e o jornalista Marco Antonio Pimenta Neves, entrénciso XLVI), a existéncia de estabelecimentos dife-
outros. renciados de acordo com o delito, a idade e 0 sexo do
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apenado (inciso XLVIII), a existéncia de uma sentengucacao. Ele pode ensejar um conjunto de aportes dife-
penal condenatdria transitada em julgado para efeito@@ciados, complementares ou contrarios que possam
detencéo (inciso LVII) e a admisséo de liberdade prowvampliar o debate e aprofundar a analise.

soria, sem prisdo, quando definida em lei (inciso LXV),

a pratica vem revelando realidades ainda muito distan- Prisdo especial e “pessoa de qualidade”

tes da let

Nossa tentativa de analise versara sobre um deter- Para efeito destas consideragdes, procuraremos
minado dispositivo da legislacdo penal brasileira: a gpartir de algumas indicagdes extraidas do campo do Di-
possibilita a determinadas pessoas incriminadas, pertegito, ja que este esta intimamente imbricado com o ob-
centes a carreiras ou categorias sociais especificas, qiete-que pretendemos analisar.
do ainda néo definitivamente julgadas, ndo ficarem Nossa Constituicdo reconhece, no drje todos
detentas em prisées comuns ou nas celas comuns desdasguais perante a lsgem distin¢cdo de qualquer natu-
mesmas prisdes. Trata-se de uma norma especifica e ¢giEg.. Por sua vez, o Direito Penal define a priséo legal
segundo toda a competente interpretacdo, ndo podes®no o “ato pelo qual alguém é privado de sua liberda-
analisada fora do ordenamento juridico e do contextie de locomog&o por autoridade publica, que tenha com-
socioistorico de um pais (cf. Bobbio, 1994). peténcia para tal, ou por sua ordem” (Naufel, 1988,

Assinalaremos os principais documentos legais qpe 756).
versam sobre este dispositivo. Para tentar elucida-los e Entretanto, € comum empregar-se o termo “prisao”
a situacdo da qual eles derivam, parece-nos que a ambém para designadacusonde se mantém os pre-
tente culturalista das teorias da reproducéo ou, para s@s. Nesse Ultimo sentido a prisédo é assim definida:
MOS mais precisos, a teoria da violéncia simbdlica, tréfambém é a denominacéo atribuida aos locais, que ser-
alguns elementos capazes de torna-los mais inteligiveesn de prisédo, ndo sujeitos a regulamentos especiais ou
e de esclarecer melhor a significacao e a funcéo da mimplesmente usados para cumprimento de penas de pri-
sdo especial. sBes simples (Silva, 1991, p. 449).

E bem verdade que se torna muito dificil hoje em  Vé-se, pela definicdo, que a nogéo de prisdo, além
dia, dado o avanco das pesquisas no campo das relaglizencerrar a idéia de “lugar”, comporta uma distingao
entre as Ciéncias Sociais e a Educacdo, discordaremdre aquela simples e/ou comum e aquela outra indicada
certas criticas enderecadas aos trabalhos classicosaao priséo especial. Essa Ultima, objeto de nosso inte-
Sociologia da Educacéo dos anos 1960 - 1970, basioesse, define-se como aquela “[...] em que é dispensado
mente fundados no modelo tedrico da reproducdo, pan tratamento especial ao preso, antes de condenagéo
seu viés determinista, sua desconsideracao do movimethdinitiva, em virtude dprivilégiosdecorrentes do car-
historico, sua perspectiva macroscépica de analise. go que ocupa, das fungfes que exerce e de algumas cir-

Entretanto, tdo arriscado quanto ndo reconhecainstancias de carater especial, como o fato de ser
algumas de suas distorcdes, seria abrir mdo de algdilomadopor qualquer das faculdades superiores da
de seus maiores aportes, na forma do desnudamentdreépublica” (Naufel, 1988, p. 757, grifos nossos).
certos mecanismos de perpetuacdo da estrutura das re- Nesta defini¢cdo, o autor correlaciona claramente a
lacdes sociais desiguais que se estabelecem entre osdipacdo de cargos e fun¢des e os “privilégios” que
ferentes grupos sociais. decorrem para um sujeito acusado. Situacdo destacada

O ponto de vista aqui adotado ndo esgota o objeta relativa ao portador de diploma de ensino superior.
em questao, mas nao deixa de contribuir com um olhar Evidentemente, se a definicdo de “especial’ tem
sobre um assunto pouco estudado na sua relagédo coatgama efetividade, ela devera consistir em elementos

diferenciadores da prisdo “comum”, ja que entre 0s sig-
nificados de “especial” esta o de ser “fora do comum”,

1 Para uma visdo critico-literaria, ver Varella (1999). “préprio” e também “peculiar” e “distinto”. Obviamen-
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te a procedéncia de uma “espécie” na lei deve ser a pagt a aplicacdo de penas da legislagdo militar, segundo
tir de uma discriminacgéo justificada (e, no caso, senmart. 172, § 1° Ficou célebre a defesa de Luiz Carlos
justa) a fim de n&do ofender o principio daisonomia. Unirestes e de Harry Berger feita pelo jurista Sobral Pinto
discriminacdo nao justificada acarreta injustica e un@ravés do art. 14 da Lei de Protecdo dos Aniniais...

forma odiosa de privilégio. A prisdo especial foi confirmada, em nosso pais,
pelo art. 295 do Cdédigo de Processo Penal (CPP), se-
A priséo especial no Brasil gundo o Decreto-Lei n. 3.689, de 3 de outubro de 1941,

durante a vigéncia do Estado N6évB.la pode-se ler o

As Constituicdes Brasileiras, desde a Imperial dgeguinte:

1824, reconhecem que ninguém pode ser preso sem cul-
pa formada, excetuado o flagrante delito ou em casos _ N _
. . . . . si¢céo da autoridade competente, quando sujeitos a priséo, an-
prescritos em lei mediante ordem escrita da autoridade. o o
e . .. . . tes da condenagao definitiva: I. os ministros de Estado; Il. os
A Constituicdo Imperial dizia que as cadeias serdo se-
guras, limpas, bem arejadas, havendo diversas casas para o _ _
~ , . .. feito do Distrito Federal, seus respectivos secretarios, os pre-
a separacao dos réus, conforme suas circunstancias e o _
. . feitos municipais, os vereadores e chefes de policia; Ill. Os
natureza de seus crimes (art. 179, incisoeé3se sen- _ _
. ~ e membros do Parlamento Nacional, do Conselho de Economia
tido, a separacao de prisbes comuns entre homens e mu-
L e - Nacional e das Assembléias Legislativas dos Estados; IV. os
Iheres é justificada, bem como a separacéo entre conde- o , _ o
. . cidadaos inscritos no “Livro do Mérito”; V. os oficiais das For-
nados por delitos graves, hediondas condenados por _ _
. , s cas Armadas e do Corpo de Bombeiros; VI. os magistrados;
outros crimes. Outro caso apontado € o de prisGes espe- , ,
. . . VII. os diplomados por qualquer das faculdades superiores
cificas para os crimes ligados aos tempos de guerra ou _ o _ o
o . . ... daRepublica)VIll. os ministros de confissao religiosa; IX. os
para condenagéo de militares nos casos de delitos mili- ) , o
- ministros do Tribunal de Contas;X. os cidad&os que ja tiverem
tares como estava no art. 84 da Constituicdo de 1934. o efe . J § | g
e~ . . ~ ~ - exercido efetivamente a funcéo de jura 0, Salvo quando ex-
Nesta Constituigéo, o art. 113, inciso 25 néo adifrite ¢ ) a
privilegiado, mas aceitguizos especiais em razédo da
natureza das causas.

A especificidade diferenciadora da priséo especial
foi concedida, no Brasil, aos portadores de diplomas de
ensino superior, jaem 5 de julho de 1937 pela Lein. 425, O regime constitucional de 1946 repde os direitos
isto é, as vésperas do golpe que determinou o fim d@arantias individuais no art. 141, proibindo foros pri-
regime constitucional. Mas sua efetividade ndo sendlegiados, tribunais de excecdo e admitiadimdivi-
universal. Poderiam gozar de tal beneficio somente dsalizacéo da pena (inciso 2Neste quadro de rede-
diplomados por cursos cujas instituicbes houvessem siflocratizacéo politica, a priséo especial teve seu ambito
oficialmente reconhecidas pelo Ministério da Educacégde aplicabilidade aumentado. A prisdo especial ndo so-
Mas é preciso considerar que, desde o Decreto Legidi@u uma critica que Ihe questionasse seus pressupostos.
tivo n. 6 de 18 de dezembro de 1935, o Estado de Direi-
to comega a ser questionado quando da ocorrénciade

T . . . 2 O espaco carcerario do Estado Novo foi ficcionalizado na
finalidades subversivas que poderia propiciar a sus- o - o ]
obra memorialistica de Graciliano Raniemoérias do Carcere.

pensao das garantias constitucionais. Estamos ja proxi- o o _
3 Desta data até hoje, além de acréscimos de categorias ao art.

mos da instauragao do Estado Novo em 10 de dezem%? do CPP, muitas outras indica¢des de prisdo especial foram cria-

de 1937. o ) ) _das, em leis proprias, abrangendo a Marinha Mercante, dirigentes
A decretacdo da Constituicao (sic) de 1937 'nCIU'é{ndicais, policiais civis, professores de ensino fundamental e médio,
a pena de morte, passou a condicionar autoritariameji€es de paz, magistrados e membros do ministério pablico, cf.

0 exercicio das garantias individuais e tornou-se posgiirabete (1997, p. 364-365).

Serao recolhidos a quartéis ou a prisao especial, a dispo-

ngernadores ou interventores de Estados e Territérios, o pre-

cluidas da lista por motivo de incapacidade para o exercicio
daquela funcao; XI. os delegados de policia e os guarda-civis
dos Estados e Territdrios, ativos e inativos. (CPP, art. 295,

grifos nossos)

Revista Brasileira de Educacéo 107



Carlos Roberto Jamil Cury e Maria Alice Nogueira

“A regalia concedida pelo art. 295 do CAdigo déizer de Chaui (2000), é autoritaria e hierarquizada, além
Processo Pengltomo diz o art. 1° da Lei n. 799 dede injusta. A sociedade brasileira, segundo ela,
1949, foi estendida aos oficiais da Marinha Mercante o )
. .. . . [...] € marcada pela estrutura hierarquica do espago social que
Nacional, aos dirigentes de entidades sindicais, ao em- _ _ o
L. ~ L. determina a forma de uma sociedade fortemente verticalizada
pregado no exercicio da representacao profissional ou i o
. . . . em todos 0s seus aspectos... As diferencas e assimetrias sdo
no cargo de administracéo sindical, aos jornalistas pro- i
L. . . sempre transformadas em desigualdades que reforcam a rela-
fissionais e aos servidores do Departamento Federal de o . )
- L. . .. ¢do mando — obediéncia. O outro jamais é reconhecido como
Segurancga Publica com exercicio em atividades estrita-" o o _
L sujeito nem como sujeito de direitos, jamais é reconhecido como
mente policiais. iotividad teridade. A rel
subjetividade nem como alteridade. As relagBes entre os que
O Decreto n. 38.016, de 05 de outubro de 1955, a0 o o o
. u - . e se julgam iguais sé&o de “parentesco”, isto &, de cumplicidade
listar deveres e “regalias” dos detidos em “priséo espe-
cial”, regula alojamentos, roupas, visitas, assisténcia
religiosa e médica e transporte diferenciados. _ _ o
la ou da cooptagdo. Enfim, quando a desigualdade é muito

Este tratamento especial, por outro lado, proibe a . . }

imposicio de algemas, de nimero, de uniforme ou demarcada, a relacé@o social assume a forma nua da opresséo
. . fisica e/ou psiquica. (p. 89)

qualquer outro sinal em uso nos estabelecimentos pe-
nais comuns. Além disso, a priséo especial deveria ser E é sobre este caso especifico da “prisdo especial’
um estabelecimento & parte e ndo uma secg¢do espeqi@ se pretende tragar algumas consideragdes de modo
de uma prisdo simples. O decreto acima referido, seganevidenciar seu carater “distintivo” e de classe.
do o inciso | do seu art. 2.°, supde inclusive a possibili-
dade de cela n&o coletiva para os beneficiarios desta van- Comentaristas e prisdo especial
tagem.

Os professores de 1.° e 2.° Graus, mercé da lei N&o se pretende, com estas indicagdes prelimina-
n. 7.172 de 14 de dezembro de 1983, também passames proceder a um estudo exaustivo do assunto. Nosso
ser abrangidos por esta “regalia”. Os anos de 1980 forgnopdsito é apenas o de focalizar o dispositivo da lei
bastante combativos da parte dos setores inconformadod25 de 5/7/1935 e o inciso VII do decreto-lei n. 3.689,
com o regime militar e nestes movimentos a presenca dies1941, que dizem respeito a prerrogativa concedida
associacoes docentes foi particularmente importante safgs diplomados do ensino superior.
na recomposicao salarial, seja na valorizacdo do magis- Anote-se que o privilégio se refere as “pessoas de
tério, seja na critica ao autoritarismo e a desigualdagealidade, ainda ndo condenadas definitivamente”, isto
promovida pelo modelo de crescimento econdmico.  €é: antes do julgamento final, ja que o Direito Penal faz a

Tal &mbito de aplicabilidade estende-se ainda adistingdo entre o acusado e o conderfado.
comandantes de aeronaves. Os comentaristas, ao tentarem analisar esta situa-

Como diz aEnciclopédia Saraiva de Direito ¢&o legal, fardo um esforco para explicar ou mesmo jus-
(Franca, 1977), ndo sem certa ironia: “A lista é gratificar o que nem sempre é sustentavel do ponto de vista
de; se continuar aumentando podera chegar a aconl@igualdade perante a lei. Eles insistem que, apesar das
cer que o recolhimento & prisdo comum € que vai corigualificagfes pessoais” do detido ou de suas “prerro-
tituir excecdo...” (p. 156). A observacéo procede, poigativas”, nem por ser “especial’ a prisdo deixa de ser
ao lado do aumento das categorias incluidas, € notapetao. Em geral, buscam explicar que o “especial’ s6 o
o crescimento de escolas de ensino superior autorieatemporariamente, pois caso haja condenagéo, perde-
das e reconhecidas as quais, ano apés ano, diplomam
milhares de pessoas.

Pode-se dizer que a prisdo especial e as categorias * Impossivel ndo se reportar ao famoso capitulo de Da Matta
que dela usufruem explicitam uma sociedade que, (1§90): “Vocé sabe com quem esta falando?”

ou de compadrio; e entre 0s que sao vistos como desiguais 0

relacionamento assume a forma do favor, da clientela, da tute-
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se o privilégio e a “pessoa de qualidade” vai cumprirfelo qual, no Brasil, todos sao iguais, mas uns sao mais
pena dentro das prisdes simples. iguais do que outros..A. prisdo especial se volta, pois,

De outro lado, é importante reproduzir as justificgeara “pessoas de qualidade” ainda nao julgadas, cuja
tivas utilizadas para os privilégios da prisdo especialiferenciacao “natural” dos “outros” deve ser preserva-
Diz aEnciclopédia Saraivale Direito (1977), no ver- da evitando-se 0 contato com a “promiscuidade com
bete elaborado por Franga: “[...] ndo parece justo qoatros detentos”, pertencentes a “ralé”...
pessoas que se distinguem por certas qualificagdes (po- Mas serd que tal regalia ndo fere o principio de
sicdes ocupadas, funcdes exercidas, servigos prestadasldade de todos perante a lei? A igualdade ndo é uma
sejam recolhidas, quando tiverem de ser presas provipmpriedade da pessoa (como a liberdade). Ela € uma
riamente, a prisdes comuns” (p. 155-156). relacdo. Como diz Bobbio (1996):

Uma hipotese para esta explicacdo parece ser a su- _ _ _

. . “ . N ~B..] enquanto a liberdade é uma qualidade ou propriedade da
posicdo que tais pessoas, pelas sua “qualidades”, s&
menos suspeitas de haver cometido crimes dague
cidaddos comungnquanto estes Ultimos sdo suspeitos
até prova em contrario

O reconhecido comentarista do Cddigo de Proces-
so Penal, Eduardo Espinola Filho, diz que tal privilégio o

L. . . . chida pelos mais diversos contelidos. Tanto é verdade que, en-
decorre de varias razfes (ja citadas), a partir da reco- _ _ )
~ L. Ly guantoX é livreé uma proposi¢ao dotada de sentkié igual

mendacéao do préprio Cédigo, no art. n. 300, o qual pro- _ _ _ - )

- . L € uma proposicéo sem sentido, que, alias, para adquirir sentido,
pde que se evite 0 contato entre 0s provisoriamente pre- ) , _
- _ remete & resposta & seguiptiestaoigual a quemDisso de-
s0s e os definitivamente condenados. Esta recomendacéo, S _ ]

. . . corre o efeito irresistivelmente comico (e, na intengéo do autor,
se cumprida, deve valer para to8d interior de seu
comentario, o autor reproduz um parecer de Lemos
Britto, também especialista em Direito Penal, que diz:

pessoa (ndo importa se fisica ou moral) e, portanto, seus diver-
sos significados dependem do fato de que esta qualidade ou
propriedade pode ser referida a diversos aspectos da pessoa,
sobretudo a vontade ou sobretudo a acéo, a igualdade é pura e

simplesmente um tipo de relagéo formal, que pode ser preen-

satirico) da célebre frase de Orwéalidos sdo iguajgporém,
alguns sdo mais iguais do que os outds.contrario, seria
perfeitamente legitimo dizer que, em determinada sociedade,
[...] € natural que se conceda o privilégio de ficar em estabele-  todos s&o livres, mas alguns séo mais livres, ja que isso simples-
cimento diverso do carcere comum, livres do contacto coma  mente significaria que todos gozam de certas liberdades, en-
ralé dos criminosos, as pessoas de qualidade, pelas fungdes que quanto um grupo mais restrito de privilegiados goza, além dis-
ocupam, pela sua educacéo e instrugdo, pelos relevantes servi- so, de algumas liberdades particulares. Por outro lado, enquan-
¢os publicos que prestem ou tenham prestado. (p. 316-317) to é sem sentido a proposic&cé igual é sensata — e, alias,

) . , muito usada, embora extremamente genérica — a proposicéo
Veja-se como para Lemos de Brittoatural que...

ou seja faz parte da “ordem natural” (n&o necessitando,
pois, de explicacdo ou justificativa fundamentada) que
haja oprivilégio dos cidaddos dqualidadese verem
livres daralé. Neste sentido se confirma o dito irdnico

todos 0s homersso iguaisprecisamente porque, neste con-

texto, o atributo da igualdade se refere ndo a uma qualidade do
homem enquanto tal, como € ou pode ser a liberdade em certos
contextos, mas a um determinado tipo de relacéo entre os entes

que fazem parte da categoria abstrataanidade(p. 12)

Apés ver nesta formulacdo a dignidade prépria de

toda a pessoa humana, ante a qual ndo pode haver dis-
5 Acusar é imputar uma pessoa por crime ou delito cometido.. . o . . .
o criminac@es, Bobbio passa a considerar a igualdade pe-

Quando o acusado se acha no &mbito da algada penal, cabe ao pro-

. . ) _ . rante a lei como conceito classico e universal relativo ao
motor publico atuar profissionalmente através de um libelo acusatorio.

Ja o condenado designa a pessoa acusada da responsabilidade cpe”unrrqlplo de isonomia. Ao invés de acentuar o que seria

crime ou delito e que teve uma sentenga deciséria contra si. O ef@téﬂlmensao afirmativa deste principio, o autor prefere

da condenacéo, na al¢cada penal, € uma san¢do como reparagéé'%%r contra qué este principio se insurge. Ou seja qual
mal praticado. € 0 alvo contrario a que esta afirmacéo se dirige?
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O alvo principal da afirmacéo de que todos sao iguais viduos, vemos as excec¢des do art. 295 multiplicarem-se, en-

perante a lei € o Estado de ordens ou de estamentos, aquele volvendo outras categorias de individuos, a tal ponto que se
Estado no qual os cidadaos sao divididos em categorias juridi-  nao houver uma parada, alias dificilima a invocacgao dos pre-
cas diversas e distintas, dispostas numa rigida ordem hierar-  cedentes, os que fazem jus, quando acusados de crime ou con-
quica, onde os superiores tém privilégios que os inferioresndo  travencéo, ao regime da priséo especial, serdo mais numero-
tém, e, ao contrério, estes Ultimos tém 6nus dos quais aqueles sos que os destinados ao da prisdo comum [...]. (p. 374-375)

sdo isentos... (p. 27) . .
Percebe-se que o comentarista pde bem o proble-

Embora com diferenciacfes, muitos sdo os autones: a prisdo especial € justificavel perante o principio
(alguns ja assinalados neste texto) que apontam cam@e&-igualdade ? Segundo o autor, a individualizacéo da
teristicas da sociedade brasileira muito proximas corpena, quando acompanhada de justificacdo procedente
as que Bobbio assinala na critica jusnaturalista & sogegarantida em lei, € um principio de equidade que néo
dade organicista. ofende o outro principio: o de igualdade perante a lei.

A fim de se analisar como alguns comentaristas didas abriro rol das garantias e direitogor razdes de
direito penal abordam esta questéo, uma citacao, airtistingaoou privilégio de classe ou de cultura, sem uma
gue longa, é necessaria. Sdo 0s termos e a argumecddal justificativa, acaba por diluir o carater peculiar e
¢ao do comentario de Eduardo Spinola Filho: excepcional que deve presidir a “prisdo especial” fa-
zendo com que os avantajados com a prisdo especial
sejammais numerosos que os destinadosragife)

_ _ _ _ da prisdo comurh

problemas da priséo especial permita-se-nos indagar se ela se O mesmo comentarista, porém, ao se deparar com
a argumentacédo de Lemos de Britto, vai lentamente sen-
do conduzido a argumentacao deste Ultimo. Assim, aceita

a determinadas categorias de pessoas acusadas de crime ou
ue

Conceito de priséo especial: I. Como justificam os ju-

ristas essa distingdo ou privilégidntes de abordarmos os

justifica, a luz do principio constitucional da igualdade de to-

dos perante a lei, como uma distingdo ou privilégio conferido

contravengdo. Como salta a vista, o privilégio é incompativel

com aigualdade de que cogita o estatuto basico da nagao. Ndo
se pode, todavia, esquecer que se “todos sdo iguais perante a
lei”, cabe a lei decidir, limitar, afeicoar o exercicio o0 gbzo des-

sa liberdade, ndo escapando a esta regra o direito penal e 0
processual penal. A excegdo aberta pelos Cédigos Penal e do

Processo Penal é, no caso, a da individualizagédo da pena e do

[...] ser “natural que, rendendo uma homenagem a pessoas de
qualidade, pelas fun¢des que ocupam, por sua educacao e ins-
trucéo, pelos relevantes servigos publicos, que prestem ou te-
nham prestado, se Ihes dé o privilégio de ficar em estabeleci-
mento que nNao seja 0 carcere comum, em contato com a ralé
dos criminosos” [...]. (p. 374-375)

tratamento penitenciério, através de classificagao dos senten- . . N .
_ ] o _ Vé-se que o autor vai buscando, ndo sem conscién-
ciados. Quando, porém, o privilégio ndo se explica por essa

cia das dificuldades, uma justificativa para essa “distin-
¢do ou privilégio”. E, ao invocaelevantes servi¢cos
publicosos quais nao seriagrivilégio de ninguém e

o . de nenhum grupo social, estacecacseria universal.
Penal, se bem explicavel por outros aspectos, (€) tdo séria eA .
ssim:

imposicao legal, mas decorre de situagbes sociais, econdmi-
cas, politicas, de classe ou de cultura, pode-se admitir que a

diferenciac@o constante do art. 295 do Cdédigo de Processo

fundamental que abre o rol das garantias e direitos cuja
inviolabilidade ela assegura, como estruturais de cidadania. A
verdade é que ‘o minimo de disciplina social’, a que alude

Sady de Gusmao, continua nas democracias modernas, aesta- s g gados existentes sobre o perfil dos presos comuns permi-

belecer ou manter certas diferencas que o conceito abstrato deem afirmar que eles pertencem as classes populares mais pobres,
democracia repele. E o da priséo especial €, indubitavelmente, menos escolarizadas, com maior indice de desemprego e com presen-
um deles. Enquanto o principio da ‘igualdade de todos peran- ¢a significativa da etnia afro-brasileira. E sobre este perfil que se aba-

te a lei’ opera em tdda sua forga no sentido de nivelar os indi- te a designagéo de ralé, laia e outros pejorativos.
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Nao ha, portanto, para o legislador penal como para os A seccéo ou divisao especial no estabelecimento comum,
comentaristas, privilégio propriamente dito, de vez que aexce-  tem por sua vez, um grave inconveniente: — o da existéncia, ao
¢do atinge elementos de todas as classes sociais, sem distingdo lado da populagao de indiciados ou processados, désses prote-
de raga, riqueza, religido ou cor, e ndo passa da fase proces- gidos da lei. Os juristas e os soci6logos compreendem a razao
sual [...]. (p. 375) de ser désse regime assegurado a determinados presos; os pre-

. , .. S0s comuns, ndo, por verem nisso um regimprig@égio,
Outro argumento enfatizado sera o da provisorie- ] _ _
incompativel com a igualdade perante a lei, de que fala a Cons-

dade da situacao, pois sendo a vitima da acusacgéo pro-
g e tituicdo. (p. 393)

cessado e condenado, perde a “justificativa” rdtes

vantes servicos publicasma vez que @&xcecaonao Para o comentarista, 0s presos comuns (certamente

passa da fase processual devido a sua “ignorancia”), ndo compreendem a razao
A oscilagdo entre a excecdo, tida como abertadas distingdes entre as duas categorias de presos. S6 0s

todos, e o privilégio como afronta a igualdade perantéd@outos” conseguem fazer esta distincao entre regra e

lei, se resolve na nogéo de “hierarquia social” sobretexcecdo. Buscando apoio em outro autor, o comentaris-

do se legitimada pelo diploma de ensino superior.  ta prossegue:

Sente-se, ai, a compreensao do legislador penal, de pre- Como escreve Sady Cardoso de Gusmao, enBseas
servar a hierarquia social e a pessoa dos que exer¢gam ou te- ves anotagdeao Coédigo de Processo Penélais regalias
nham exercido fungdes de alta relevancia, nos diversos setores  ndo sao infringentes do principio de igualdade, mas decorrem
da administracéo, da politica, da judicatura e das forgas arma-  de um minimo de disciplina social admissivel, uma vez que a
das. Assegurando a prerrogativa da prisdo especial aos diplo-  regalia se refere ao periodo anterior a condenagao definitiva”.
mados nos cursos superiores, nao careceria, por exemplo, o Infelizmente, as centenas de presos comuns nao pensam dessa
Cadigo de especificar aquelas categorias de pessoas que delas maneira e por isso havera sempre reacéo perigosa da maioria
n&o podem participar sem terem um desses diplomas: — haja  em face das pessoas postas na chave da excec¢do. E um perma-
vista os membros do Poder Judiciario, que sé podem integrd-  nente acicate a exacerbar-lhes o espirito, sobretudo para os
lo sendo bacharéis em direito. (p. 378) inconformados, os irritadicos, os que, sendo de categoria se-

. o . . melhante aos beneficiados, ali estdo em pé de igualdade com
Ainvocacao de excepcionalidade para pessoas que

. . . . 0s demais, por omisséo da lei. Tudo aconselha, pois, a cons-

ocuparam determinados cargos civis ou militares cujas _ _ o

. . ... truir-se um estabelecimento especial para todos os objetivos
fungBes deram acesso a segredos de Estado se justifica _
. . . . da priséo especial. (p. 393)
antes e depois do processo, pois tais segredos seriam
uma forma de nao dizer verdades de Estado a um con- A disciplina social citada por Gusméo nao é s6 a
corrente ou, no caso de guerra, a um inimigo. correcdo de rumos de quem se afastou da obediéncia a

A separacdo entre “processados” e “indiciados” #ma norma, mas também uma certa composi¢éo social
vista de novo como excecao ndo infringidora da lei pdsaseada em uma concepcédo hierdrquica pressuposta e
gue, além de passageira, garante um minimo de “dise&o diretamente manifesta que discrimina “superiores”
plina social’. Para o comentarista, a prisdo especial gerdinferiores”. Os “superiores”, quando incriminados e
menos problemas internos numa penitendiédaque classificados dentro da prisdo especial sdo “recompen-
celas especiais no mesmo local. Esta Ultima situac&ados” com este privilégio devido a um passado ordeiro
segundo o autor, é problematica pelo modo como os pre-
sos comuns olham os presos especiais:

penas da privacao do direito de ir e vir no espago social. Nao se deve
7 Sobre este assunto, ver Lafer (1992). confundir cadeias de distritos policiais, que séo lugar de aguardo do
8 Penitenciaria vem de peniténcia e € um estabelecimento jatgyamento do processo, onde as pessoas ndo poderiam ficar mais de
qual, sob a lei, se recolhem pessoas acusadas e condenadas a cudipdiias.
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supostamente incompativel com a acusacéo de delgociedade”, de cujo “contato (contagio) promiscuo” 0s
Nesse sentido, pode-se compreender a interpretacaodgistinguidos pela educacao esmerada (superior) deve-
culiar de dispositivos legais expressos através de tdem ser poupados e, em certas circunstancias, separa-
mos como “especial”, “regalia”, “qualidade” versuslos.

“comum”, “ralé”. Os comentaristas, até por funcdo, Namedida em que se invoca o ensino superior como
impulsionados a sinonimizar ou mesmo especificaruan elemento a se considerar legitimo face ao privilégio
generalidade dos dispositivos, sdo mais prédigos eta prisdo especial; na medida em que o ensino superior
adjetivos ou em expressodes esclarecedoras do “espatritecnicamente, um nivel de ensino dentro da estrutura
to” da lei. Assim se utilizam de expressodes tais come:funcionamento do sistema de educagéo nacional, sera
privilégio, distin¢éo, qualificacdes, diferencas, relevargue o adjetivo “superior” podera estar também signifi-
cia, regalid e excecdo, a fim de destacar os sinais tidaando um “estar acima do outro” dentro de uma concep-
como positivos que diferenciam os usufruidores de “pr¢éio hierarquica de sociedade ?

sBes especiais”. Contrariamente, quando dirigidas aos A resposta a esta questdo nos conduz ao préximo
presos comuns, as expressdes sdo escassas e pesa@a deste texto.

“promiscuidade”, “ralé” e “contato”.
Ainda que se deva considerar o principio da “indi- Prisdo especial:
vidualizacdo da pena” e por ai uma adequada diferen- uma reflexdo sociocultural

ciacdo dos sentenciados por conta da gravidade de um
crime ou contravencao e o carater legal do dispositivo, 0 H& que se ressaltar que, na visao do legislador e de
gue este conjunto de termos nos indica é algo que ps#els comentaristas, o conceito de classe social parece se
ser indicado como “privilégio”. reduzir ao aspecto econdmico (abastados ou despossui-
Privilégio vem ddex (lei) e deprivus, a, um(pri- dos), o que fica evidenciado na afirmagéo de Eduardo
vado/a) e sinaliza uma condicdo especial de benefigtspinola Filho — acima reproduzida — de que a exce¢éo
ou vantagem desfrutados por individuos ou categorigginge todas as classes sociais”. Desconsidera-se, por-
de individuos e ndo compartilhados pelo outros indivianto, o papel dstatus(no sentido weberiano de “pres-
duos tidos como comuns. Ele pode significar uma isetigio”) na definicdo da posi¢éo social ocupada por um
¢do, uma imunidade ou o usufruto de uma vantagem asdividuo no interior das estruturas (hierarquias) sociais.
pecifica. No Direito, a existéncia de um privilégio legal  Ora, no quadro das sociedades complexas em que
deve vir acompanhada de uma norma juridica que o jusvemos, a reducdo da definicdo das classes sociais a
tifique face ao principio da igualdade perante a lei. 8ua dimens&o econdmica, ndo mais se sustenta, de vez
uso corrente tende a assumir privilégio como tratar mgde a determinacdo do lugar ocupado nas hierarquias
nos duramente “os mais iguais” da “hierarquia socialsociais resulta de uma combinag¢éo complexa de fatores
encarada esta como “natural”. Privilégio, define Naufehateriais com elementos de ordem mais propriamente
(1988), é “vantagem concedida a alguém com exclussinbdlica, tais como a natureza da ocupacéo exercida,
de outros, em virtude de certos principios de direito es-nivel de instrucéo e o estilo de vida (entendido como
pecial, contrarios ao direito comum [...]" (p. 757). maneira de ver o mundo e de se ver no mundo) que lhes
Por outro lado, o que € a “ralé"?rAlée (do fran- s&o associados. Mas estes Ultimos elementos, pelo vis-
cés) era o substantivo coletivo com que se designavémnnéo configuram, aos olhos do legislador e comenta-
os servicais (0s “menos iguais”) encarregados peldstas, desigualdades de carater social.
nobres de lancar ao vdo as aves de rapina em busca deNuma tentativa de superar as limitagBes que cer-
caca. A partir dai, o termo se estendeu a “parte pior cm as abordagens tradicionais do fendbmeno da estrati-
ficacdo social, o sociélogo francés Pierre Bourdieu leva
- em conta outras espécies de capital (além do econdmi-
° O termo regalia significa um direito proprio de um rei. c0) que essas abordagens ndo consideram, e, com essa
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finalidade, cria os conceitos @apital cultural® e de E nessa perspectiva que Pierre Boufdieancebe
capital social' para dar conta de outros principios de sistema escolar como wperador institucionalizado
diviséo social além do econdmico, o qual, evidentemede classificacdesociais que recria incessantemente — a
te, subjaz a estes, mas nem por isso deve ser confungiddir das divisGes existentes fora da escola — novas for-
com eles. mas de classificacdo entre os individuos, segundo suas
N&o se satisfazendo portanto com a nocao de umprias hierarquias internas (niveis de ensino, tipos de
“luta de classes” que se reduz a oposicao objetiva entmnhecimento, de estabelecimentos, de cursd$).etc.
0S grupos sociais segundo sua condi¢éo de classe, & funcéo social desempenhada pelos sistemas de en-
autor abre espaco para uma “luta de classificaclig® ( sino se institucionaliza gracas aos mecanismos de
des classementgue consiste nas lutas simbdlicas tratitulacéo escolar, isto €, aos diplomas que — ao substi-
vadas pelos agentes sociais, para impor uma (di)vis@iirem os antigos titulos de nobreza — conferem a seus
de mundo segundo a qual se é classificado e se clasgifirtadores privilégios culturais e sociais que os distin-
ca. De acordo com este autor, dai resulta todo um siggjeem daqueles a quem a escola nédo elegeu. Como pro-
ma de classificagcdes sociais que a lingua exprime atva; basta tomar o caso do autodidata que, por ndo ter
vés de uma taxonomia dominante que organiza o muratiquirido seus conhecimentos através da forma legiti-
social em torno de um sistema de oposi¢des represemta da certificagdo escolar, é drasticamente diferencia-
do por pares de adjetivos tais como: alto/baixo, sup#e do diplomado no tratamento que recebe por suas com-
rior/inferior, fino/grosso, direita/esquerda, brilhantepeténcias culturais. Assim, todo o modo de andlise de
mediocre, masculino/feminino, para citar apenas aljun®ourdieu o leva a insistir na definicdo do capital escolar
Essa luta pela apropriacao dos bens simbolicos, qeestificado como um “principio altamente distintivo de
no plano cultural € uma luta pelo monopdlio da competlassificagdo social”, nas sociedades contemporaneas.
téncia cultural, toma a forma dé&lética da pretensado Acontece que essa transmutacao das hierarquias so-
e da distincamue opde as propriedades vulgares as proiis em hierarquias escolares nao é percebida pelos in-
priedades distintas e distintivas (isto é, reconheciddiduos como parcial (e interessada) mas sim como to-
como “vulgares” ou “distintas®. Mas que ndo deixa tal, isto €, como “fundada na natureza, levando assim a
de ser umdorma irreconhecivel de luta de classesdentificar o valor social com o valor ‘pessoal’, as dig-
(Bourdieu, 1983), definida nesses termos pelo autor poidades escolares com a dignidade humana” (Bourdieu,
gue — diferentemente das lutas econémicas — dificilmeri@79, p. 451).
se deixa ver como tal. Entretanto, € somente em referén- Ocorre que nas sociedades ocidentais contempora-
cia a ela que se pode compreender a logica das relag@ess, a ideologia dominante faz do processo de aquisi-
gue se estabelecem entre cada classe (e fracdo de glas-da cultura legitima — que é também, e inseparavel-
se) e os sistemas de ensino. mente, o processo de distribuicdo de bens culturais que
se da no mercado escolar — um dos ingredientes essen-
ciais para que um ser humano seja considerado como

10 Remetemos o leitor a Bourdieu (1998a) para uma dEta'haHﬂegralmente (ou plenamente) desenvolvido, de tal modo
explanagdo da nogao de capital cultural sob as suas trés formas de

manifestacéo: incorporado, objetivado e institucionalizado. -
11 Para uma definicdo do conceito de capital social, consultar  ** O raciocinio que desenvolvemos aqui se baseia, em patrticu-
Bourdieu (1998b). lar, nas idéias expostas por Bourdieu (1979) no capitulo 7, intitulado
12 No caso presente, uma manifestacéo concreta desse protesehoix du nécessaire
so pode ser encontrada na operagdo de classificacdo dos agentes em*® O que parece encontrar confirmagdo na distincdo entre os
pessoas de qualidade [...] por sua educacéo e instiugdim caso, e niveis de ensino e o valor dos estabelecimentos operada pela legisla-
ralé dos criminosqso outro. (cf. Espinola, 1976, p. 374-375) ¢ao, ao limitar o beneficio da prisdo especial aos portadores de diplo-
13 No mesmo sentido em que, na linguagem corrente, falamasas de ensino superior obtidos em institui¢cdes oficialmente autoriza-
por exemplo, num “senhor distinto” ou numa “senhora distinta”. das e reconhecidas pelo Ministério da Educagao.
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gue sua “privacao é percebida como uma mutilacédo eecial, aquela que distingue (e opde) seu detentores (0s
sencial, que atinge a pessoa humana em sua identidaksuidos) dos outros (os ignorantes).

sua dignidade de homem” (Bourdieu, 1979, p. 452), con- Para finalizar, gostariamos apenas de reafirmar que,
denando — no caso do dispositivo penal aqui analisadee-na opinido do comentarista, “os juristas e 0s socidlo-
todo ser inculto a sua “promiscuidade” das celas e pges compreendem a razao de ser desse regime assegura-
sOes coletivas que coloca “pessoas de qualidade” ema determinados presos” — conforme se leu acima — no
contacto com a ralé dos criminos@®nforme as pala- que nos concerne, enquanto cientistas sociais, estamos
vras de Espinola Filho (1976, p. 316-317), comentarigistamente, neste texto, tentando um esforgo de explica-
ta do Cddigo de Processo Penal. E, o que é ainda n@e dos mecanismos de manutencéo desse privilégio, os
grave, condenando-o também, por um efeito de “recguais —a nosso ver — obedecem fundamentalmente aquela
nhecimento”, a perceber-se a si mesmo como desquakcessidade “de um minimo de disciplina stciala
ficado e, portanto, indign. que se refere Sady C. de Gusmao no texto acima repro-

Através de um efeito de “amnésia da génese” qaezido — ou, em outras palavras, a légica de se resguar-
desconhece os determinantes sociais que pesam salareas diferencas entre as classes de individuos, e as
as oportunidades escolatéa,ideologia dominante pos- necessarias distancias entre eles, na base do “cada um
sibilita que o certificado escolar se revista, aos olhos da seu devido lugar”. Neste caso, € de um funcionamen-
maioria, do valor de um direito natural, outorgando ® segregador do sistema escolar que advém o efeito de
alguns uma espécie de superioridade natural em relag&psuadir cada um a ficar no “seu devido lugar”, no lu-
aqueles que, ndo tendo tido oportunidades educaciongex; que lhe cabe, “por natureza”.
nado puderam se tornar “pessoas de qualidade”, dignas, Mas recusar-se a naturalizar esse fendmeno que se
portanto, de tratamento especial, no caso, de uma prigéaleria chamar — na esteira do autor que vimos utilizan-
especial. do — de “fetichismo cultural”, e, ao invés disso, questio-

E que gracas a uma poderosa (e renitente) alquiniar-se a respeito de sua génese e fungao social, ndo re-
ideoldgica, privilégios sociais sdo convertidos em privipresentaria o primeiro passo para tentar desvenda-lo,
|égios naturais, obnubilando, no caso em questdo, o pampreendé-lo e fazer a sua critica?
pel das condi¢Bes sociais ha obtencdo de um capitalcul-
tural que esta na origem de uma das formas de divisdo Nota dos editores: Em 15 de maio de 20@iavio Oficial da

Uni&o publicou a seguinte lei do Congresso Nacional:
Art. 1°. O art. 295 do Decreto-Lei n. 3.689, de 3 de outubro de 1941 —

. L Cédigo de Processo Penal, passa a vigorar acrescido dos seguintes
16 Lembre-se que, para Bourdieu, a dominagdo simbdlica as- |
o B o paragrafos:
senta-se na cumplicidade daqueles que Ihe sdo assujeitados, e que a . . . L
) i e ) § 1°. A prisdo especial, prevista neste Codigo ou em outras
reconhecem porque ignoram seu carater arbitrario. O reconhecimen- . . . . L
lei, consiste exclusivamente no recolhimento em local distin-

to da cultura legitima, por parte dagueles que dela estdo privados .
9 por p q q P to da prisdo comum.

mesmo quando reconhecem essa privacao), é pois condicdo essens ~ . .
( q privacdo), € p ¢ § 2°. Nao havendo estabelecimento especifico para o preso

cial de manutengdo da dominagdo cultural. E todo um estogue de especial, este sera recolhido em cela distinta do mesmo esta-
pesquisas empiricas sobre as praticas culturais dos franceses que €SS$%lecimento

sociélogo vem realizando, desde os anos 1960, que lhe permite CON-g 30, A cela especial podera consistir em alojamento coletivo,

cluir que “As diferentes classes sociais se distinguem menos pelo grau gtendidos os requisitos de salubridade do ambiente, pela con-
em que reconhecem a cultura legitima do que pelo grau em que elas &orréncia dos fatores de aeragao, insolagao e condicionamento
conhecem” (Bourdieu, 1983, p. 94). térmico adequados & existéncia humana.

17 E desnecessario lembrar que foi em torno da problematica da § 4°, O preso especial ndo sera transportado juntamente com
desigualdade de oportunidades escolares entre 0s grupos sociais, que comum.
girou quase toda a pesquisa em Sociologia da Educagdo que se§ds®- Os demais direitos e deveres do preso especial serdo os mesmos
senvolveu a partir de fins dos anos 1950. Para uma excelente reviddgreso comum.
dessa literatura, remetemos o leitor a Forquin (1995). Art. 2°. Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.
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