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RESUM O - Foi desenvolvido um experimento com afinalidade de determinar a viabilidade dainclusdo do milheto (Pennisetum
glaucum (L.) R. Brown) em rac@es de suinos em fases de crescimento e terminagéo, observando seu efeito sobre o consumo diéario de
racédo, ganho diério de peso econversdo alimentar. Foi observado também o efeito daadi¢éo demilheto sobre ascaracteristicasdecarcaga,
sendo utilizados 60 | eitdes machos, hibridos de linhagem comercial, com peso médioinicial de 22,7 kg. Ostratamentosforam 0, 15, 30,
45 e 60% deinclusdo de milheto nas ragdes de suinos. O delineamento utilizado foi o inteiramente casualizado, com cinco tratamentos
e seisrepeticdes, sendo utilizados doisanimais por unidade experimental . Utilizou-se, ainda, os desdobramentos dos graus deliberdade
detratamentos, paraarealizagdo daregressdo polinomial. N&o houve efeito dos niveis de inclusdo de milheto sobre o desempenho, nas
fases de crescimento e terminagdo, nem sobre as caracteristicas de carcaga. Concluiu-se que a adi¢do de milheto em ragdes de suinos é
viavel. Considerando-se os pregos dos ingredientes durante este experimento, a adi¢ao de 45% de milheto mostrou-se mais eficiente
economicamente.
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Different Levels of Pearl Millet (Pennisetum glaucum (L.) R. Brown)
in the Pigs Feeding

ABSTRACT - A trial was carried out to determine the viability of pearl millet inclusion (Pennisetum glaucum (L.)R. Brown) on
pigsfeeding, in the growing and finishing phases, considering their effects on daily feed intake, average daily gain and feed conversion.
The effect of increasing dietary pearl millet levels on the carcass characteristics was also observed. Sixty barrows, comercial hybrids,
averaging 22.7kg were used. A completely randomized experimental design, with fivetreatments (0, 15, 30, 45 and 60% pearl milletin
thediets), six replicatesand two animal sper unit experimental, wasused. Thevalueswerefitted to polynomial regression. Inthegrowing,
finishing phase and in total period, average daily gain and feed conversion were not affected of using pearl millet on feeding. No effect
of increasing dietary pearl millet levels on performance in the growing and finishing phases, nor on the carcass characteristics, was
observed. It wasconcluded that peal millet additioninthepigdietsisviable. Considering theingredient pricesduringthistrial, theaddition
of 45% pearl millet was the most economically efficient.

Key Words: alternative feed, carcass characteristics, economic viability, performance

Introducéo sem, no entanto, prejudicar o desenvolvimento ani-
mal. Nos ultimos anos, o milheto (Pennisetum
glaucum (L.)R. Brown) vem sendo testado como

umafonte alternativa, tendo em vista o crescimento

Atualmente, ocorre umagrande procurapor novas
fontes de alimentos, devido ao fato de os produtos

convencionais que servem como fontes energéticae
protéica- o milho easoja, respectivamente - estarem
sofrendo grandes alteraces de preco. Tal fato €
ainda mais alarmante entre 0s ndo ruminantes, pois
estes tém como constituintes principais de suas ra-
¢Oes justamente o milho e a soja, os quais compdem
guase 95% do total destas ragoes.

Ocorre, portanto, umabuscaconstante por ingre-
dientes mais baratos que substituam o milho easoja,

dasareasdeplantiodestaculturanoBrasil, principal -
mente na regido Centro Oeste.

A composicao média do milheto indica que seu
teor de proteina bruta estd ao redor de 12%,
carboidratos, 69%; lipideos, 5%; fibrabruta, 2,5%; e
matériamineral, 2,5% (Hulseet al., 1980; Rooney &
Mc Donough, 1987; Hoseney et al., 1987). Ndo €
raro, também, o nivel de proteina superar os 15%, 0
gue, paraaalimentacdo de suinos, poderiarepresen-
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tar diminuicéo dautilizacdo dasoja, reduzindo ainda
mais o0 custo da racéo.

Oteor protéicodomilheto € semduvida, umfator
bastante interessante do ponto de vista econémico,
uma vez que é superior ao milho e ao sorgo, como
observaram Adeola & Orban (1995), que obtiveram
valores de proteina bruta de 11,38% para o milho e
15,04 e 16,62% para as duas variedades de milheto
testadas, valores 33 e 48% mais elevados que o
milho. Dados semel hantestambém foram obtidos por
Lawrence et al. (1995), que obtiveram valores 27 e
32% maiores para duas variedades de milheto, em
relacdo ao milho.

O teor de aminoacidos do milheto € superior ao do
sorgoeao domilho ecomparavel ap deoutrospequenos
gréos como acevadaeo arroz (Ejetaet al ., 1987). O
teor de lisina na proteina variade 1,9 a 3,9 g/100g
(Ejetaet al., 1987; Hoseney et al., 1987).

Segundo Adeola & Orban (1995), o milheto possui
maior quanti dadedeaminoaci dosessenciaisqueomilho,
inclusivealising, principal aminoacidolimitantenacriacéo
de suinos. A metionina e treonina também foram mais
elevadasno milheto que no milho. Conforme osautores,
estesaminoécidosseriamosegundoe terceiroemordem
deimportancianaalimentacdo de suinos.

Ainda, conforme Adeola & Orban (1995), os
componentes minerais como o Ca, P, Mg, Mn, Zn,
Fe e Cu também apresentaram-se em maior quanti-
dade no milheto que no milho. Parao Cae o P, os
valores encontrados foram 40 e 49%, respectiva-
mente, superiores no milheto. Entretanto, Burton et
al. (1972) obtiveram para o Ca e o P resultados
similares para estes minerais no milheto, quando
comparado a outros cereais.

O teor de extrato etéreo do milheto, segundo
Lawrence et al. (1995), € maior quando comparado
ao milho, podendo o extrato etéreo ser o responsavel
pelamaior energiabruta presente no milheto. Resul-
tados semelhantes foram também observados por
Burton et al. (1972) e Adeola & Orban (1995), que
obtiveram parao milho aenergiabrutade 3788 kcal/kg
ede 4132 e 4307 kcal/kg para as duas variedades de
milheto testadas.

O milho apresentaenergiadigestivel maior que
o milheto, apesar de suaenergiabrutaser inferior,
fato que pode ser explicado, segundo Lawrence et
al. (1995), pela maior quantidade de fibra em
detergente neutro e fibra em detergente acido,
presentes no milheto, o que provocariadiminuicéo
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no aproveitamento da energia bruta.

Embora a energia bruta do milheto seja superior
ado milho, aconcentracéo deenergiadigestivel para
suinos é 15% inferior (Viana, 1982). Mesmo com
essa caracteristica, o grdo de milheto pode ser con-
sideradoumafonteviavel desubstituicdoaomilhoem
racBesde suinos, aves, peixesebovinos, competindo
com vantagensem rel agdo ao sorgo, como ingrediente
alternativoaomilho.

O milheto apresenta caracteristicas favoraveis a
utilizacdo na alimentacéo de suinos. Calder (1955,
1961), trabalhando com ragBes contendo 50 e 75% de
inclusdo demilheto, obteve peso médio de 90,8 kg nos
doistratamentos, 10 dias antes que o grupo controle
a base de milho. Esse experimento estabeleceu um
maior valor do milheto em ragdes de suinos, quando
comparado ao milho.

Lawrenceet al. (1995) obtiveram, emum primeiro
experimento onde compararam duas variedades de
milheto e uma de milho, maior energia digestivel e
metabolizavel parao milho. Em uma segunda etapa,
trabalhando com suinosnafaixadepesode 16,3a25kg
eutilizandoracBescomdiferentesniveisde substitui-
¢do de milho por milheto (0, 25, 50, 75 e 100%), ndo
sendo estas ragdes isoenergéticas, observaram efeito
guadratico para ingestdo diéria de ragdo e ganho
diario depeso, ndo apresentando, entretanto, diferen-
¢as na conversdo alimentar. O melhor desempenho
ocorreria com a inclusdo de 25% de milheto, que
proporcionaria ganho de 698 g/dia, consumindo
1,322 kg de racéo.

Uma terceira etapa do experimento com sui-
nos pesando 25 kg, em média, e utilizando os
mesmos niveis de substituicdo do experimento
anterior, ndo se observou diferenca significativa
(P>0,05) entre as racfes quanto ao ganho de peso
diério e consumo de ragéo para animais nas fases
de crescimento (24,3 aos 45,6 kg). No Brasil,
Nunes et al. (1997), trabalhando com diferentes
niveisde substituicdo do milho pelo milheto (0, 25,
50, 75 e 100%) em suinos nafase de crescimento,
nao observaram reducdo no desempenho. Resul-
tado similar foi obtido por Bandeira et al. (1996)
com os mesmos niveis de substituicéo parasuinos
na fase de terminacao.

O objetivo destetrabalho consistiu em determinar
o efeito da incluséo do milheto na alimentacdo de
suinos, observando seus ef eitos sobre o desempenho
e as caracteristicas de carcaca destes animais.
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Material e Métodos

A parte experimental foi realizadana Fazendade
Ensino e Pesquisa da UNESP-1lha Solteira, situada
no municipio de Selviria-M S, sendo que o desempe-
nho foi realizado no periodo de 06 de agosto a 19 de
outubro de 1998, em que os animais atingiram peso
médio proximo aos 85 kg, e os abates, realizados
semanalmente, & medida em que a unidade experi-
mental apresentasse peso de 90 kg, sendo a data do
ultimo abate a de 9 de novembro de 1998.

Asbaias experimentais eram em piso cimentado,
com dimensdes de 1,75 x 1,45 m, equipadas com
bebedouro do tipo vaso comuni cante e comedouro do
tipo cocho. Os animais receberam racéo e agua a
vontade. As baias foram raspadas diariamente e
lavadas a cada dois dias.

Paraarealizacdo do experimento foram utilizados
60 suinos machos castrados de linhagem comercial,
com idade de 57 dias e peso médio inicial de 22,7 kg
+ 0,52 kg. Os animais, antes de entrarem no experi-
mento, passaram por um periodo de adaptacdo de
cincodias, emquearacdo convencional foi substituida
diariamente por 20% daracdo experimental, até que
se totalizasse 0s 100%. O experimento foi realizado

durante as fases de crescimento e terminagéo, sendo
0S animais pesados semanal mente.

As racOes utilizadas foram isoprotéicas e
isolisinicas, formuladas procurando atender as exi-
génciasnutricionaisde cadacategoriaanimal, defini-
daspelo NRC(1998), exceto paraaenergiadigestivel,
emqueseverificoureducdolinear, paraque, no nivel
maximo deinclusdo de milheto, o teor de 6leo vegetal
acrescentado na dieta ndo superasse 0s 4%.

I nicialmente, procedeu-seaandlisebromatol dgica
do milheto e, a partir destes dados, dos valores
energéticos e da composi¢do quimica dos demais
ingredientes (Tabela 1), obtidos na tabela da
EMBRAPA (1991), as racBes experimentais, refe-
rentes aos cinco tratamentos, foram formuladas.

Osingredientes utilizados no preparo das ragoes
(Tabelas 2 e 3) foram: milho, milheto, farel o de soja,
L-lisina, DL-metionina, fosfato bicélcico e calcario
calcitico. A relagdo de célcio e fésforo das cinco
racoes experimentais foi mantidaem 1,20: 1 nafase
de crescimento e 1,11:1 na fase de terminacdo. Foi
adicionado, também, 6leo desoja, comointuito dese
evitar umadiferencamuito acentuadaentreosniveis
de energia digestivel das ragBes, diferenca que néo
deveriaser superior aos 4%, entre aracéo testemunha

Tabela 1 - Teores de energia digestivel (ED), proteina bruta (PB), extrato etéreo (EE) lisina (Lis), metionina+cistina

(met+cis), célcio (Ca) e fosforo (P)1

Table 1 - Contents of digestible energy (DE), crude protein (CP), lysine (lys), methionine+ cystine (meth+cys), calcium (Ca) and

phosphorus (P)?

Alimento BD B B Lis Met+Cis Ca P

Feed DE CP Lys Meth+ Cys Ca P
Kcal/kg % % % % % %

Milho 3460 8,68 384 0,24 0,33 0,04 0,26

Corn

Milheto? 2940 15,00 5,06 0,28 0,65 0,03 0,38

Pear| millet

Farelo de soja 3448 44,84 174 2,65 1,08 0,25 0,60

Soybean meal

Oleo de soja 7439 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Soybean oil

Fosfato bicélcico 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 24,35 18,32

Dicalciumphosphate

Calcériocalcitico 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 31,86 0,00

Limestone

L-lisinaHCI 0,00 0,00 0,00 78,40 0,00 0,00 0,00

L-lysine HCI

DL-metionina 0,00 0,00 0,00 0,00 99,00 0,00 0,00

DL-methionine

1valores do milheto foram determinados pela MULTIMIX - Campinas. Demais valores obtidos da tabela da EMBRAPA (1991).

2ED do milheto estimada como 15% inferior ao milho (Viana, 1982).

1values of pearl millet were determined in MULTIMIX- Campinas. The other values were obtained from EMBRAPA (1991).

2 DE of pearl millet estimate as 15% lower than corn (Viana, 1982).

R. Bras. Zootec.,v.31,n.4, p.1753-1760, 2002



1756 BASTOS et al.

Tabela 2 - Composicdo percentual das racdes experimentais, na fase de crescimento?

Table 2 - Percentage composition of the experimental diets, in the growing phasel
Ingredientes Niveisde milheto (%)
Ingredients Pearl millet levels (%)

0 0 45 a0
Milho 70,76 57,06 43,35 29,66 15,96
Corn
Milheto 0,00 15,00 30,00 45,00 60,00
Pear| millet
Farelo de soja 26,43 24,06 21,69 1931 16,93
Soybean meal
Oleo de soja 0,00 1,00 2,00 3,00 4,00
Soybean oil
Fosfato bicélcico 0,86 082 0,78 0,74 0,70
Dicalciumphosphate
Calcériocalcitico 0,93 0,98 1,03 1,08 113
Limestone
L-lisinaHCI 0,10 017 0,24 0,31 0,37
L-lysine HCI
DL-metionina 0,02 0,02 0,01 0,01 0,00
DL-methionine
Suplemento mineral 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10
Mineral premix?
Suplemento vitaminico? 0,40 0,40 0,40 0,40 0,40
Vitamin premix?
Sal 0,40 0,40 0,40 0,40 0,40
Salt

1 As ragdes experimentais continham: proteina bruta = 18%, céalcio = 0,6%, fésforo = 0,5% e lisina = 0,95%. Para a energia digestivel,
os valores eram: 3360, 3319, 3279, 3238, 3198 kcal/kg, respectivamente, para 0, 15, 30, 45 e 60% de milheto.

2 Atenderam as exigéncias dos suinos na fase de crescimento.

1 The experimental diets contained:crude protein = 18 %, calcium = 0.6%, phosphorus = 0.5% and lysine = 0.95. For digestible energy the values were 3360,
3319, 3279, 3238, 3198 kcall/kg, respectively for 0, 15, 30, 45 e 60% of pearl millet.

2 Met the nutritional requeriments of pigs growing diet..

e acom 60% deinclusdo de milheto. Com o intuito de
suprir as necessidades minerais e vitaminicas, foram
utilizados suplementos comerciais. Ostratamentos ex-
perimentai sforam definidoscom cinco niveisdeincre-
mento de milheto (zero, 15, 30, 45 e 60%) naracao.

Os dados de consumo de ragédo foram col etados
semanal mente, atéofinal do periodo experimental, e,
a partir destes dados, calculou-se a conversao ali-
mentar, no periodo considerado.

Os abates dos animais foram feitos assim que
estes apresentaram média de peso superior a 90 kg.
Com relacdo as caracteristicas de carcaga, foram
avaliados o rendimento da carcaca, espessura de
toucinho, area de olho de lombo, relacdo gordura/
carne e rendimento pernil de cada animal.

Realizou-se, também, uma andlise da eficiéncia
econdmicada utilizacdo do milheto em cada um dos
tratamentos sobre o0 desempenho de suinos, nasfases
de crescimento e terminacdo. Esta eficiéncia foi
analisada por meio da estimativa do custo médio da
alimentac&o por kg de suino produzido, do indice do
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custo médio e do indice de eficiéncia econdmica
(IEE). O | EE é determinado pelarazéo entre o menor
custo médio e o custo médio do tratamento (i) consi-
derado, multiplicado por cem. Para este calculo fo-
ram utilizadas as médias de peso ao abate.

Osprecosdosinsumos utilizados nael aboragdo
dos custos foram col etados na regido de Ilha Sol-
teira-SP, em agosto de 1998: milho R$ 0,12/kg;
milheto R$0,08/kg; farelo de sojaR$ 0,35/kg; 6leo
de soja R$ 0,80/kg; fosfato bicalcico R$ 0,43/kg;
calcério calcitico R$ 0,08/kg; suplemento mineral
R$1,70/kg; suplementovitaminicocrescimentoR$3,05/kg;
suplemento vitaminico terminacédo R$ 4,42/kg;
L-lisinaR$ 4,89/kg; sal comum R$ 0,96/kg.

Odelineamentoexperimental utilizadofoi ointeira-
mente casualizado, com cinco tratamentose seisrepe-
ticOes. Cada unidade experimental foi representada
por uma baia contendo doisanimais.

Todososdadosexperimentaisobtidosforam sub-
metidosaandlisedevarianciaSA S(1996), utilizando
0 seguintemodel o:
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Tabela 3 - Composicdo percentual das racées experimentais, na fase de terminagéo?
Table 3 - Percentage composition of the experimental diets, in the finishing phasel
Ingredientes Niveis demilheto (%)
Ingredients Pear| millet nivels (%)

0 15 D 45 &0
Milho 78,12 64,51 50,90 37,30 23,69
Corn
Milheto 0,00 15,00 30,00 45,00 60,00
Pear| millet
Farelo de soja 1943 17,05 14,65 12,26 9,86
Soybean meal
Oleo de soja 0,00 0,92 1,84 2,76 368
Soybean oil
Fosfato bicélcico 0,71 0,67 0,63 059 055
Dicalciumphosphate
Calcériocalcitico 0,77 0,82 0,88 0,93 0,98
Limestone
L-LisinaHCI 0,06 0,13 0,20 0,27 0,33
L-lysine HCI
Suplementomineral2 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10
Mineral premix?
Suplemento vitaminico? 0,40 0,40 0,40 0,40 0,40
Vitaminic premix?
Sd 040 0,40 040 040 040
Salt

1 As ragdes experimentais continham: proteina bruta = 15,5%, calcio = 0,5%, fésforo = 0,45% e lisina = 0,75%. Para a energia digestivel,
os valores eram: 3373, 3329, 3285, 3242, 3197 kcall/kg, respectivamente para 0, 15, 30, 45 e 60% de milheto.

2 Atenderam as exigéncias dos suinos na fase de terminacéo

1 The experimental diets contained: crude protein = 15.5 %, calcium=.5%, phosphorus = .45% and lysine = .75.For digestible energy the values.were. 3373,
3329, 3285, 3242, 3197 kcallkg, respectively, for 0, 15, 30, 45 and 60% of pearl millet.

2 Met the nutritional requeriments of pigs finishing diet.

Yij=m+b(Aj-A) + by (A - A) + g
em que: Y;; = valor observado da variavel estudada,
relativo a cada individuo j, recebendo o nivel i de
milheto; m=médiageral davariavel; b, = coeficiente
de regressdo linear da variavel y, em funcdo dos
nivei sdeinclusdo demilheto nasragdes, b,=coeficiente
deregressdo quadrético davariavel y, em funcdo dos
niveis de inclusdo de milheto nas racdes;
A, =nivel deincluséo de milhetoi, parai= 0, 15, 30,
45 e 60%; A = nivel médio deinclusdo de milheto as
racdes; e g; = erro aleatdrio associado a cada
observacéo.

Para as caracteristicas de carcaca, a idade ao
abate foi considerada como co-variavel.

Resultados e Discussao

As médias de ganho diario de peso (GDP), con-
sumo diario de racdo (CDR) e converséo alimentar
(CA), na fase de crescimento e no periodo total
(crescimento e terminacéo), estdo apresentadas na
Tabela 4.

O GDP, CDR e a CA, na fase de crescimento,
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ndo foram influenciados (P>0,05) pela adicdo de
milheto naracdo. Estesresultados foram semelhantes
aos obtidos por Lawrence et al. (1995), que, traba-
Ilhando com 50 animais, obtiveram o mesmo ganho
médio depeso, amesmaingestéo deragao, utilizando
até 100% de substituicdo do milho pelo milheto.
Nuneset al. (1997), trabalhando com inclusdo de até
78% demilheto, ndo encontraram reducado no desem-
penho em suinos nafase de crescimento, aqui traba-
Ihando com racdes isoenergéticas.

OGDP,CDReaCA, no periodototal, ndo foram
influenciados pela adi¢&o de milheto naracéo. Este
comportamento foi semelhante ao observado por
Bandeiraet al. (1996), que ndo encontraram melhora
no desempenho com o nivel de substituicdo de até
100% do milho pelo milheto.

A adicdo deniveiscrescentesde milheto ocasionou
umarelagdo inversamente proporcional comaenergia
digestivel presente naracéo, pois o tratamento con-
trole (0%) possuia um nivel de energia 4,4 a 4,8%
superior ao tratamento que continha60% de milheto,
reducéo ndo observadano ganho de peso diério. Este
fato também foi observado por Lawrence et al.
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Tabela 4 - Efeito do milheto no desempenho de suinos em crescimento e terminacao

Table 4 - Effect of pearl millet in the performance of growing and finishing pigs
Item Niveis de inclusdo de milheto (%) CcV1(%)
Item Pear| millet (%)
0 15 0 45 &0
Fase de crescimento
Growing phase
Pesomédioinicial, kg 2221 22,62 22,15 23,03 235
Initial mean weight, kg
Consumo diério deragao (g) 1683 1.703 1816 1.786 1.863 7,88
Dailyfeedintake
Ganho diério de peso (g) 827 822 908 875 881 8,06
Dailyweight gain
Converséo alimentar 204 2,08 2,00 2,04 2,12 7,89
Feed:gainratio
Peso médiofinal kg 50,33 51,63 52,58 52,79 53,37
Final mean weight, kg
Fases de crescimento e terminacéo
Growing and finishing phases
Consumo diério deracgdo (g) 1970 2.220 2.090 2130 2.080 13,26
Dailyfeedintake
Ganho diario de peso (g) 843 851 905 908 861 7,91
Dailyweight gain
Converséo alimentar 234 2,36 2,32 2,34 241 4,09
Feed:gainratio
Peso médiofinal, kg 80,4 81,53 84,58 85,74

Final mean weight, kg

1Coeficiente de variag&o (Coeffecient of variation).

(1995), que obtiveram em seustratamentos diminui-
¢ao no valor energético com a adi¢cdo de milheto, o
que nao reduziu o desempenho dosanimais. Balogun
et al. (1988), testando diferentes niveis de energia
digestivel, ndo obtiveram diferenca entre os valores
de 3.290 e 3.390 kcal/kg de ragéo.

Os resultados obtidos com areducdo dos niveis
energéticos podem indicar que € possivel trabal har
com um nivel energético um pouco inferior nesta
faixa de 3.300 kcal/kg de racdo, sem afetar o
desempenho. Entretanto, Blair et al. (1990), traba-
Ihando com diferentes niveis de energia, observa-
ram piora sobre o desempenho, principalmente na
fase de crescimento.

A néo reducao no desempenho pode estar rela-
cionada ao maior teor de 6leo presente no grao de
milheto e nos niveis crescentes de adi¢ao de 6leo
nas racdes, pois niveis maiores de adicao de 6leos,
segundo Adeola & Orban (1995), poderiam ser
responsaveispor reducdo davel ocidade dadigest&o
nointestino, o que possibilitariamaior tempo paraa
absorcao dos nutrientes.

A reducdo do esvaziamento géstrico, segundo
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Donzele et al. (1998), seria provocada pelo efeito
inibitério que oslipidiosexercem sobreeste esvazia-
mento, principal mente oslipidioscom cadeiasforma-
das por 12 a 18 carbonos, presentes em grande
guantidade em 6leos e gorduras. Este efeito parece,
segundo os autores, ser medido pela acdo da
colecistocinina liberada pela mucosa intestinal, em
resposta a presenca de lipidios na ragéo.

Como as ragdes experimentais continham niveis
crescentes de 6leo de soja, a manutencdo no desem-
penho poderia ser justificada pelo maior tempo de
digestdo, o que proporcionariamaior aproveitamento
dos nutrientes. Segundo Donzele et al. (1998), a
inclusdo de maisde 2,77% de 6leo de sojanasragdes
jaseriasuficiente para provocar diminuicao sobre 0
esvaziamento gastrico.

A manutencéo do desempenho pode estar rela-
cionada também com a maior quantidade de
aminoacidos digestiveis que o milheto apresenta
(Adeola & Orban, 1995), associando-se também a
maior quantidade de lisina sintética, com maior
digestibilidade, proporcionada com o aumento nos
niveisde milheto.
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O milheto pode ser considerado, portanto, uma
boaalternativa, em substitui¢cdo ao milho.

Osresultados de rendimento de carcaca (RC),
espessura de toucinho (ET), &rea de olho de
lombo (AOL), relacéo gordura/carne e rendimen-
to de pernil (RP) estdo apresentados na Tabela 5.
Observou-se que os diferentes niveis de milheto
ndo afetaram (P>0,05) estas caracteristicas.
Nuneset al. (1997) também ndo observaram dife-
rencga sobre as caracteristicas de carcaga, entre-
tanto, ressaltaram que a crescente adicdo de
milheto proporcionou valores mais elevados para
a espessura de toucinho (0,95; 1,25; 1,28; 1,30 e
1,58 cm paraosniveisde substituicdo de0,25; 50;
75 e 100%, respectivamente), que nao diferiram
entre si, segundo os autores, devido ao alto
coeficiente de variacéo.

A adicéo de até 60% de milheto em racBes para
suinos em crescimento e terminagdo ndo provocou
alterac8o deletéria sobre as caracteristicas de carcaca,
podendo ser considerado, portanto, viavel aincluséo
deste em racgdes para suinos.

Novos experimentos com o milheto seriam
interessantes, uma vez que a diminuicdo dos ni-
veis de inclusdo de 6leo poderia significar redu-
¢do ainda maior nos custos da racéo, diminuicéo
estaque pode ser testada, umavez que haindicios
gue nao afetariam o desempenho e as caracteris-
ticas de carcaca.

Os resultados econémicos obtidos podem ser
observadosnaTabela6. Como osdiferentesniveisde
inclusdo demilheto ndo reduziram o desempenho dos
suinos nas fases de crescimento e terminacéo e o
nivel de 45% foi 0 que apresentou 0 menor custo
médio deracao por quilo desuino produzido, pode-se
considerar, nestarelacdo depreco, em queo precodo
guilograma do milheto representa 70% do valor do
guilograma do milho, que este nivel € o mais viavel
economicamente.

Nasrac0es, verifica-se que, para cada acréscimo
de 15% de milheto, houve acréscimo também de
0,98% de 6leo de soja, 0,07% de L-Lisina HCI e
0,05% de cal careo cal citico, com reducdo de 13,68%
domilho, 2,38% dasojae 0,04% do fosfato bical cico,
portanto, a adi¢do de milheto em ragfes para suinos,
nas fases de crescimento e terminagdo, s ndo sera
economicamente viavel quando ocorrer a seguinte
desigualdade: 15 x precodomilheto+ 0,98 x precodo
6leo de soja+ 0,07 x pregcodalL-LisinaHCI + 0,05 x
preco do calcério calcitico > 13,68 x preco do milho
+ 2,38 x preco do farelo de soja + 0,04 x preco do
fosfato bicalcico.

O tratamento com 0% de milheto apresentou
custo médi013% superior ao tratamento com 45% de
adicdo de milheto, o que corresponde aum indice de
eficiénciaecondmica(l EE) de89%, enquanto os| EE,
para os tratamentos de 15, 30 e 60% de incluséo de
milheto, foram de 97, 97 e 98%, respectivamente.

Tabela 5 - Efeito do milheto sobre as caracteristicas de carcaca dos sufnos?
Table 5 - Effect of pearl millet in the carcass caracteristics of the pigs?!

[tem Niveisdeinclusdo de milheto (%) CcVv1i(%)
Item Pearl millet (%)

0 15 0 45 &0
Peso abate, kg 93,7 95,7 94,4 9,3 94,3
Saughter weight
Rendimento de carcaga (%) 75,72 75,52 76,56 76,42 76,22 2,03
Carcassyield
Espessura de toucinho (cm) 2,44 2,01 2,35 231 2,29 11,14
Backfat thickness
Areade olho delombo (cm?) 38,58 36,81 37,26 37,26 36,40 5,69
Loin eye area
Relacéo gordura/carne 0,458 0,411 0,405 0,459 0,462 12,27
Ffat/steak relation
Rendimento de pernil 33,08 34,16 32,25 32,58 32,25 3,74
Hamyield
1(P>0,05).

2 Coeficiente de variacdo (Coeffecient of variation).
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Tabela 6 - Avaliacdo econdmica de diferentes niveis de milheto em ragdes de suinos nas fases de crescimento e

terminacao

Table 6 - Economic evaluation of different increasing levels of pearl millet in the growing and finishing swine diets

Ingredientes Niveis de inclusdo do milheto (%)
Ingredients Pearl millet nivelsinclusion (%)

15 0 45 0]
Custo racao crescimento (R$/kg) 0,204 0,203 0,202 0,201 0,199
Cost of growing diet (R$/kg)
Custo ragéo terminagdo (R$/kg) 0,191 0,187 0,183 0,180 0,176
Cost of finishing diet (R$/kg)
Custo médio ragdo por kg de suino produzido (R$) 0,528 0,483 0,483 0,468 0,476
Average cost diet for kg of swine produced (R$)
indice de custo médio 103 103 100 102
Avereage cost index
indice de eficiénciaecondmica 97 97 100 R

Efficiency economicindex

Conclusodes

A incluséo de até 60 % de milheto em ragBes para
suinos éviavel, poisnao promoveu alteracdo sobre o
desempenho ou as caracteristicas de carcacas dos
suinos durante o periodo experimental, entretanto, a
adicdo de 45% de milheto mostrou ser maiseficiente
do ponto de vista econdmico.
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