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Resumen

El articulo analiza el pensamiento universitario de Julio V. Gonzalez (ex dirigente estudiantil y primer
historiador de la Reforma) como expresion, por un lado, de las disputas por definir el imaginario reformista
como legado, critica y superacion de este corpus de ideas, y por otro, de las tensiones entre intelectuales y
partidos de izquierda en la Argentina que se manifiestan en un cambio en las modalidades de intervencién
intelectual y posicionamiento politico. El trabajo esta organizado en dos secciones: la primera explora la
caracterizacion de la Reforma Universitaria de Gonzélez y su ubicacion en el contexto socio-politico. La
segunda seccion analiza la reflexion posterior de Gonzalez y su propuesta de emancipacién de la universidad
gue marca una radicalizacién del pensamiento reformista.

Palabras clave: Reforma Universitaria de 1918, universidad, intelectuales, politica, Argentina.

LEGADO, CRITICA E SUPERACAO DA IDEOLOGIA DA REFORMA UNIVERSITARIA DE 1918:
JULIO V. GONZALEZ E A RADICALIZACAO DO PENSAMENTO REFORMISTA

Resumo

O artigo analisa o pensamento da universidade de Julio V. Gonzalez (ex-lider estudantil e primeiro historiador
da Reforma) como expresséo, por um lado, das disputas para definir o imaginario reformista como legado,
critica e superacdo deste corpus de idéias e por outro lado, das tensdes entre intelectuais e partidos de
esquerda na Argentina que se manifestam em uma mudanca nas modalidades de intervencéo intelectual e
posicionamento politico. O trabalho esta organizado em duas secdes: a primeira explora a caracterizagdo da
Reforma Universitaria de Gonzéalez e sua localizagao no contexto sociopolitico. A segunda secao analisa a
reflexdo posterior de Gonzalez e sua proposta de emancipacao da universidade que marca uma radicalizacéo
do pensamento reformista.

Palavras-chave: Reforma Universitéria de 1918, universidade, intelectuais, politica, Argentina.

LEGACY, CRITICISM AND OVERCOMING THE IDEOLOGY OF THE UNIVERSITY REFORM OF 1918:
JULIO V. GONZALEZ AND THE RADICALIZATION OF REFORMIST THOUGHT

Abstract

The article analyzes the university thought of Julio V. Gonzéalez (former student leader and first historian of the
Reformation) as an expression, on the one hand, of the disputes to define the reformist imaginary as legacy,
criticism and overcoming of this corpus of ideas, and on the other hand, of the tensions between intellectuals
and leftist parties in Argentina that manifest themselves in a change in the modalities of intellectual intervention
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and political positioning. The work is organized into two sections: the first explores the characterization of
Gonzalez's University Reform and its location in the socio-political context. The second section analyzes
Gonzalez's subsequent reflection and his emancipation proposal from the university that marks a radicalization
of reformist thought.

Keywords: University Reform of 1918, university, intellectuals, politics, Argentina.

HERITAGE, CRITIQUE ET DEPASSEMENT DE L'IDEOLOGIE DE LA REFORME UNIVERSITAIRE DE
1918: JULIO V. GONZALEZ ET LA RADICALISATION DE LA PENSEE REFORMISTE

Résumé

L'article analyse la pensée universitaire de Julio V. Gonzalez (ancien dirigeant étudiant et premier historien de
la Réforme) comme l'expression, d'une part, des disputes pour définir I'imaginaire réformiste comme héritage,
critique et dépassement de ce corpus d'idées, et d'autre part, des tensions entre intellectuels et partis de
gauche en Argentine qui se manifestent par un changement dans les modalités d'intervention intellectuelle et
de positionnement politique. Le travail est organisé en deux sections: la premiére explore la caractérisation de
la réforme universitaire de Gonzélez et sa localisation dans le contexte sociopolitique. La deuxiéme section
analyse la réflexion ultérieure de Gonzdlez et sa proposition d'émancipation de l'université qui marque une
radicalisation de la pensée réformiste.

Mots-clés: Réforme universitaire de 1918, université, intellectuels, politique, Argentine.
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Introduccién

n unos pocos meses se cumpliran 100 afos de la Reforma Universitaria de

Cordoba cuyo impacto y proyeccion continental dejo una huella indeleble

no solo en la configuracion histérica de nuestras instituciones sino mas
importante aun, en el imaginario politico-intelectual de los actores académicos. El “Grito de
Cérdoba” como se conocera la revuelta estudiantil comienza con aquel llamado a “los
hombres libres de Sudamérica” para denunciar el anacronismo del régimen universitario y
anunciar el inicio de una nueva época: “Creemos no equivocarnos, las resonancias del
corazén nos lo advierten: estamos pisando sobre una revolucién, estamos viviendo una
hora americana™.

El Manifiesto Liminar como texto pertenece claramente al género de las proclamas
o declaraciones que caracterizan la emergencia de las vanguardias estético-culturales y
politicas de fines del siglo XIX y principios del siglo XX. El futurismo, el surrealismo vy el
dadaismo tuvieron sus propios manifiestos, que se suman al Manifiesto Comunista de Marx
y Engels y al Jaccuse (Yo acuso) de Emile Zola que expresara a los intelectuales
franceses, todas expresiones que marcan el nacimiento de estos movimientos y corrientes
de pensamiento. Como acta de fundacion, los manifiestos combinan, por un lado, una
dimension programéatica que define el posicionamiento de ruptura del grupo politico-
intelectual frente a otros segmentos dentro su esfera o campo especifico y, por otro lado,
delimitan un imaginario discursivo que por definicion desborda la propia dimension
propositiva y se proyecta como un horizonte utopico.

En el caso del Manifiesto Liminar de la Reforma de Cérdoba esta primera dimensién
se expresa en el demos universitario que articula la nocién de co-gobierno como principio
de representacion (derecho a participar de los estudiantes en paridad de condiciones con
los profesores), y la nocién de autonomia como principio de soberania, autoconsciencia y
capacidad de la institucion universitaria. La democracia universitaria se complementa y
profundiza con la reforma pedagdgica que pone en el centro al estudiante y su rol activo en
el aprendizaje y formacion, y desplaza la catedra vitalicia por libre asistencia a clase y la
libertad de céatedra, asi como también la vinculacion entre ensefianza teorica y la practica.
Desbordando este programa de cambio universitario, el Manifiesto Limitar demarca un
imaginario discurso de regeneracidon social cuyos rasgos principales articularan distintos
pares conceptuales como reforma universitaria y revolucién social, crisis del antiguo
régimen y nueva civilizacion, latinoamericanismo y antimperialismo, juvenilismo y vieja
generacion, entre otros.

Como sefiala Carlos Tunnerman Bernheim (2008), el movimiento reformista fue
mas exitoso en la democratizacion del gobierno universitario que con distintos grados de
representacion y participacion incluyeron a los estudiantes, logro que fue acompafiado por
reformas pedagogicas en las formas de ensefianza en casi todas las instituciones de la
region. (MUNERA RUIZ, 2011). Asi, la concrecion de buena parte de la dimension
programéatica de la Reforma se volvera constitutiva de la identidad de la universidad
latinoamericana, la cual por derecho propio reclamara ser reconocida como otro modelo
histdrico junto con la universidad humboltiana y napoleoénica. Por el contrario, el imaginario

1 La juventud argentina de Cérdoba a los hombres libres de Sudamérica: Manifiesto Liminar de 21 de junio de
1918.
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reformista desde el mismo origen del movimiento serda motivo de controversia entre
diferentes tradiciones politicas que disputaran no solo por construir una narrativa histérica
de la Reforma y una explicacion de sus causas sino principalmente confrontaran para definir
el sentido y orientacion de aquel horizonte utépico.

No es casual, entonces que la proyeccion latinoamericana del ideario reformista
haya adoptado diferentes configuraciones ideoldgicas segun los paises y tradiciones
politicas que reapropiaron y resignificaron aquel corpus de ideas. Asi, en la década de 1920
el peruano José Carlos Mariategui y el cubano Julio Antonio Mella inscribiran el legado de
la reforma en la continuidad del pensamiento marxista, mientras que Victor Raul Haya de
la Torre también peruano encontrara en esas mismas ideas, las razones para conformar un
nuevo movimiento politico, la Alianza Popular Revolucionaria Americana (Apra) de caracter
nacional-popular. Frente a estas dos posiciones politicas que, ciertamente, tomaran
caminos diferentes en las décadas posteriores, existird una tercera alternativa que, como
bien sefiala Néstor Kohan (2000), intentara proyectar la experiencia de la lucha estudiantil
hacia el terreno politico.

La figura de Julio V. Gonzéalez es quién mejor representa el derrotero intelectual y
politico de un segmento de la dirigencia estudiantil que visualizara en la Reforma
Universitaria no solo la expresion del cuestionamiento a la universidad tradicional sino mas
importante aun, el surgimiento de una nueva generacion cuya mision fundamental seria la
de realizar una transformacién social profunda?. Este movimiento de pasaje entre una vision
de la reforma como expresion del descontento estudiantil y la autoconciencia como nueva
generacion, finalmente, encontrara en la tradicion del “socialismo humanista”, una
alternativa diferente a la ortodoxia marxista y el nacionalismo popular. Ciertamente, esta
radicalizacion del pensamiento reformista expresa el cambio en las modalidades de
intervencién del “intelectual comprometido” al “intelectual organico” que se incorporara al
Partido Socialista pero que - como veremos mas adelante - conservara una mirada
autonoma y critica aun de las posiciones partidarias.

Julio V. Gonzalez (1899-1955) particip6 activamente en la Reforma Universitaria de
Cérdoba, ciudad donde estuvo en julio de aquel afio como representante de la Federacion
Universitaria de La Plata, siendo elegido secretario del Primer Congreso Nacional de
Estudiantes que se reuni6 en dicha ciudad. Entre 1919-1920, fue el presidente més joven
de la FUA (Federacién Universitaria Argentina) y luego consejero estudiantil, entre muchas
otras tareas que desempefid. Mas tarde, también serd miembro titular del consejo directivo
de la Union Latinoamericana y codirector de Sagitario, Revista de Humanidades. En 1929,
llegd a ser elegido decano “revolucionario” en una toma de la Facultad de Derecho de
Buenos Aires. Hijo de Joaquin V. Gonzéalez, fundador de la Universidad de La Plata y
miembro prominente de la elite politica e intelectual de 1880, se afiliara al Partido Socialista
a comienzos de los afios 1930, siendo electo diputado nacional por dicho partido en 1941.

Esta experiencia en la lucha estudiantil marcé su formacion politica e ideoldgica

2 “La Reforma Universitaria comenzoé por ser una revuelta de estudiantes, sirvidé luego para la definicion
ideoldgica de una nueva generacion en América Latina, y ha terminado en el mito de los hombres jévenes
del continente sud. En 1918 un reformista era el estudiante universitario sublevado contra sus maestros, en
1921 el americano de la Nueva Generacién que declaraba su divorcio con el pasado y su disconformidad
con el estado de cosas y sistema de ideas que se regia la comunidad de América, y en 1925 un hombre
entregado a un ideal reconstructivo tocado de un fuerte sentido socialista.” In: GONZALEZ, Julio V. La
Reforma Universitaria. Buenos Aires: Ediciones de la Revista Sagitario, 1927, p. 12.
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gue se manifestara una vasta produccién intelectual constituyéndose en uno de los
principales creadores del ideario reformista. En este sentido, esta comunicacion tiene por
objetivo analizar el pensamiento universitario de Julio V. Gonzalez como expresion, por un
lado, de las disputas por definir el imaginario reformista como legado, critica y superacion
de dicho corpus de ideas, y por otro, de las tensiones entre intelectuales y partidos de
izquierda en la Argentina que, como sefialamos, esta estrechamente ligado al cambio en
las modalidades de intervencion intelectual y posicionamiento politico. Planteado de esta
manera, el trabajo estéd organizado en dos secciones: la primera explora la caracterizacion
de la Reforma Universitaria de Gonzalez y su ubicacion en el contexto socio-politico. La
segunda seccion analiza la reflexion posterior de Gonzalez y su propuesta de emancipacion
de la universidad que marca una radicalizacion del pensamiento reformista. Hacia el final y
a modo de conclusion se presenta algunos comentarios sobre la vigencia del pensamiento
de Gonzalez en el debate actual de la universidad argentina.

La reforma universitaria como movimiento social y politico

Apenas cinco afios trascurridos de la revuelta estudiantil en Cérdoba, Julio V.
Gonzalez comenzaria una reflexion y andlisis de la Reforma Universitaria en la cual
visualiza no solo un problema restringido a las aulas sino la expresion de la crisis de
civilizacion occidental, y a la vez, la llegada de una nueva sensibilidad que augura un
cambio profundo en las sociedades contemporaneas. De ahi que la ubicacion histérica y
significado de la Reforma deba pensarse como parte de la “cuestion social’® que emerge
con fuerza en las primeras décadas del siglo XX como resultado de la convergencia de tres
procesos: la guerra europea, la revolucion rusa y el advenimiento del radicalismo al poder
en la Argentina.

La primera guerra mundial (1914-1918), con su saldo de muerte de mas de diez
millones de personas y una Europa desbastada, expresa precisamente la crisis de la
civilizacion occidental. En la mirada de Gonzalez, el conflicto bélico representaba la
bancarrota de los ideales y promesas de progreso que la sociedad occidental habia puesto
en el libre juego de fuerzas y que ahora ser revelaba como destruccion y caos. Pero si la
guerra aparece como el fin de una época, la aparicién de la Revolucién Rusa en el escenario
internacional constituye “el simbolo de un idealismo rebelde y reconstructor” que augura la
llegada de un tiempo nuevo que trae consigo “ideales de humana redencion”. Lejos de una
lectura economicista como el que caracterizara a buena parte de los partidos comunistas,
Gonzélez destaca el contenido espiritual de la revolucion rusa en la medida que recupera
“aquellos valores filosdéficos y morales que la humanidad ha perdido con la guerra mundial”.
(GONZALEZ, 1927, p. 97-98).

En rigor, esta mirada ético-politico y culturalista de la revolucion rusa fue introducida
por José Ingenieros, quién sera considerado “maestro de juventud” e intelectuales faro de
toda la generacion de estudiantes reformistas como Gonzalez. Desde esta perspectiva, la
crisis de la civilizacién occidental presenta dos caras: por un lado, la guerra redentora de

3 “Digamoslo claramente, entonces: la Reforma Universitaria es parte de una cuestion social, que el desarrollo
material y moral de nuestra sociedad ha impuesto a raiz de la crisis producida por la guerra.” (p. 109). En
GONZALEZ, Julio V. Significaciéon social de la Reforma Universitaria. In: Reforma Universitaria. 2
voliumenes. Buenos Aires: Edicion de la Revista Sagitario, 1927. (Tomado de GONZALEZ, Julio V. La
Universidad. Teoria y accién de La Reforma. Buenos Aires: Claridad, 1945, las citas siguientes
corresponden a la misma edicion).

Hist. Educ. (Online) Porto Alegre v. 22 n. 54 jan./abr. 2018 p. 174-189



179

los pueblos que encarna la revolucion rusa, promotora de nuevas valores e ideales, y por
otro su reverso que es la guerra de los “barbaros”, como caracteriza a las naciones que
impulsadas por un materialismo y consumismo ciego llevaron a la bancarrota de la
civilizacion.

La llegada del radicalismo al poder constituye el tercer acontecimiento que marca
el contexto de surgimiento de la Reforma Universitaria. En 1916 accedia a la presidencia
de la Nacion Hipadlito Irigoyen, dando inicio a la primera experiencia de democracia politica
en la Argentina, y a la vez, dando por finalizada la dominacién oligarquica de la elite politica
gue desde 1880 habia dirigido los destinos del pais. Como muchos intelectuales, Gonzalez
visualiza el caracter contradictorio del radicalismo que, si bien representa una nueva fuerza
popular, por otro lado, en su discurso y practica resulta continuadora de las tradiciones
caudillescas y atrasadas de la cultura politica nacional. ¢ Entonces, que traia de nuevo el
nuevo el radicalismo? “Concretamente nada” responde, pero, no obstante - sefiala
Gonzélez - es una fuerza politica en cierto modo “creadora y fecunda” que arrasaba, pero
“dejando el limo fértil de la sensibilidad netamente popular llegar a las esferas de gobierno”.
(GONZALEZ, 1945, p. 112).

Asi, la Reforma Universitaria surgida en el contexto de la guerra europea, la
revolucién rusa y la llegada del radicalismo al gobierno no constituye un hecho aislado ni
restringido a las aulas sino més bien se entronca en la crisis de civilizacion y en la
emergencia de una época de realizacidn de los ideales humanistas y de renovacion social.
Por ello, Gonzéalez no duda en sefalar que:

[...] la Reforma Universitaria no fue el fruto de una concepcion abstracta, ni el triunfo
de una escuela filoséfica, ni la imposicion de un grupo de mentalidades
privilegiadas, fue la explosién de un estado de conciencia social que se habia
formado alrededor de los cristalizados centros de cultura. (GONZALEZ, 1945, p.
114).

En su vision, las universidades representaban claramente ese estado de conciencia
social en la medida que ellas (y particularmente la de Cérdoba) era el reducto aristocratico
y matriz de formacién de los privilegios de la clase dominante. En ese sentido, y como
sefialamos en otros trabajos, los principios que introduce el movimiento reformista
adquieren su significacion en la particular coyuntura que caracteriza este primer
experimento democratico y el ascenso de nuevos sectores sociales. Asi, la idea del co-
gobierno recupera metaféricamente el modelo de la republica democratica donde el
“‘pueblo” esta representado por los claustros, mientras que los consejos superiores y
académicos adquieren simultaneamente la forma de “parlamentos”, y de “gobierno”
universitario. (SUASNABAR, 2009). Como bien da cuenta la cita siguiente, el "demos"
universitario reclamado por los estudiantes rapidamente se resignficaria en una demanda de
democratizacién social. Asi, sefiala que:

La renovacién universitaria fue bien pronto renovacidon social, el repudio
revolucionario de los dogmas de orden y autoridad, proclamado dentro de la casa
de estudios, lo fue igualmente y en el mismo tono frente a los que sojuzgaban en
las sociedad, la condenacion del obscurantismo religioso que ahogaba la libertad
de conciencia desde la catedra, se repitio ampliando su eco contra el mismo que
asfixia desde el pulpito y desde el seno de la clase aristocratica, el desprecio hacia
los maestros del aula, se trocé en el escenario nacional, en un hondo e
irreconciliable divorcio entre la nueva y la vieja generacién, el nuevo sentido de la
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democracia, creado sobre nuevos conceptos de disciplina, jerarquia y voluntad
popular, enunciados como base de la llamada democracia universitaria, fue lema de
combate en el ambiente social, evidenciados en forma de una interpretacién propia
de las fuerzas vivas de la comunidad. (GONZALEZ, 1945, p. 117-118).

Pero la Reforma Universitaria no solo era expresion de esta conciencia social
renovadora sino también traia consigo al actor social: la “Nueva Generacion” que cumpliria
la mision de refundar las bases morales y sociales de aquella civilizaciéon en crisis. A
diferencia de la tradicibn marxista que encuentra en el proletariado al actor social
sepulturero de la sociedad capitalista, Gonzélez toma del filésofo espafiol José Ortega y
Gasset su teoria de las generaciones, la cual explica el movimiento histérico como una
sucesion de generaciones®. { Qué es, entonces, una generacion? “Por generacion histérica
— nos dice Gonzalez - debe entenderse no la descendencia bioldgica de los hijos con
respecto a los padres o los nietos hacia sus abuelos, sino la sucesion de hombres que en
una época Yy lugar determinado aparecen y se distinguen por una sensibilidad e ideologia
propias, con las cuales realizan una labor conjunta que llena un periodo histérico”. Asi,
generacion y periodo histérico se entremezclan porque en el “generacionismo ortegiano”
solo el periodo historico se vuelve tal en la “obra cumplida por una generacion”.
(GONZALEZ, 1945, p. 133).

Desde esta perspectiva, Gonzéalez reconstruye la historia argentina como la
sucesion de cuatro generaciones: la “emancipadora” de 1910 conformada por los préceres
de la revolucion de Mayo y las luchas de independencia, la “precursora” de 1937 que
pensaran el proyecto de nacion en los que incluye a Echeverria, Alberdi y Gutiérrez, entre
otros, la generacién “constituyente” de 1853 que elaborara y fundara el Estatuto juridico de
la Republica, y la generacion “organizadora” que si bien continua el legado anterior a través
de la creacion de la superestructura institucional, se transformara en “una elite de caudillos
ilustrados” que daran por finalizada la tarea de construccion del Estado Nacional. Para
Gonzalez, la “Nueva Generacion” que representan los jovenes reformistas tiene un fin
“‘esencialmente liquidador y reconstructivo” porque no solo llega para declarar por concluida
la tarea de la vieja generacion sino también porque la nueva generacion es la que “interpreta
las necesidades, las aspiraciones y los sentimientos colectivos propios de una conciencia
nacional en formacion”. (GONZALEZ, 1945, p. 139). Por ello la Reforma Universitaria
expresa mucho mas que un conflicto académico ya que como sefialard en un texto
posterior:

El alzamiento de los estudiantes contra sus maestros era el duelo a muerte entre la
nueva y la vieja generacion, el enunciado de un hecho histérico llamado a llenar la
época, y que consistia en el divorcio de dos generaciones. Ellos eran los restos de
la del 80 cuyo ciclo habiase cerrado, nosotros representdbamos la de 1918, que
bajo la ensefa de la Reforma Universitaria llegaba para reemplazarlos y juzgarlos.
(GONZALEZ, 1931, p. 40).5

4 Para un analisis pormenorizado de la nocién de generacién en Julio V. Gonzéalez y su trayectoria politica
véase: HERRERA, Carlos Miguel. Generacidn y politica en Julio V. Gonzélez. Revista Socialista, Buenos
Aires, n. 1, Cuarta Epoca, Afio |, junio 20009.

5 En el mismo texto caracteriza de la siguiente manera la nueva generacioén: “Generacion nihilista, iconoclasta,
liquidadora, eran los primeros motes con que ensayabamos nuestra propia definicion. Llegabamos para
negarlo todo. No éramos nosotros quienes provocabamos el derrumbe. Empezamos caminando sobre
escombros”, enlap. 7.
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El término “nueva generacion” sera resignificado por la influencia del
antiimperialismo latinoamericanista que el uruguayo José Enrique Rodoé difundira a través
de su libro Ariel y que también sera tematizado por el cubano José Matrti y el nicaragiense
Rubén Dario. No es casual, entonces, que en 1922 José Ingenieros y Anibal Ponce
convocaran a formar la “Union Latinoamericana” como organismo coordinador de la accion
de escritores e intelectuales del continente orientado a la difusion de la nueva conciencia
antiimperialista. Gonzalez y numerosos jévenes universitarios participaran activamente en
esta experiencia que ayudarda a difundir y profundizar el sentido antiimperialista y
latinoamericano del movimiento reformista.

Ciertamente, la nueva generacion que encarnaba “el hombre nuevo que avanza
bajo el emblema de la Reforma” habia legitimado una modalidad de intervencion politica
qgue posibilitaba a los intelectuales universitarios tomar posicion frente a los problemas y
debates nacionales e internacionales. Con todo, los afios previos al golpe militar de 1930
signados por la paralisis del gobierno radical y el creciente autoritarismo, persuadirdn a
Gonzalez de la necesidad de transformar el movimiento reformista en un partido politico
siguiendo el ejemplo del Apra de Haya de la Torre en Peru. En rigor, la creacion de un
Partido Nacional Reformista que propondra en 1927 era el paso natural de un movimiento
gue desde sus inicios se planteé con un sentido politico®. Asi, en el marco de un acto
organizado por la Federacion Universitaria de Buenos Aires (Fuba) lanzara el llamado a la
conformacioén del nuevo partido politico:

Pues bien, si al cerrar el primer ciclo, la Reforma Universitaria se manifiesta como
un movimiento mediante el cual se ha formado dentro de la universidad una nueva
generacion histérica, munida de un ideario, ejercitada en las disciplinas de la accién
y provista para la lucha de organismo y técnica propios, si la Reforma Universitaria
es un fendémeno real, concreto, permanente y definitivamente incorporado a la vida
de esta Republica, si la Reforma Universitaria es una organizacion mediante la cual
los hombres nuevos que pasan por las universidades vienen, sin solucién de
continuidad, interviniendo en la discusion de los negocios publicos, si la Reforma
Universitaria, en fin ha creado una nueva generacion de politicos, yo os
pregunto:¢,Qué estais esperando para proclamar a la faz del pais la existencia del
gran Partido Nacional Reformista? (GONZALEZ, 1968, p. 335).

La propuesta nunca llegaria a concretarse porque ciertamente la presencia por
derecha del partido radical y del partido demodcrata progresista, y por izquierda de
socialistas y comunistas dejaba poco espacio para la formacion de un nuevo partido que
intentaba combinar elementos ideoldgicos de “reformismo social” y “socialismo humanista”.
Producido el golpe militar de 1930, Gonzélez y un numeroso grupo de intelectuales
universitarios (Carlos Sanchez Viamonte, Alejandro Korn, Deodoro Roca, entre otros) se
incorporaran al Partido Socialista delineando un cambio en la modalidad de intervencién
ahora como “intelectuales de partido”’. No obstante, en grupo intelectual mantendra una

6 “Hace diez afios que estais haciendo politica, que a titulo de Reforma Universitaria os venis mezclando en
la discusidn de los negocios publicos, no dejando pasar un solo acontecimiento sin abordarlo y pronunciaros
sobre él. Hace diez aflos que estdis elaborando un nuevo sistema de ideas dentro de la universidad,
sacadlas de una vez a la luz y sembrad en el surco que abrais como politicos la semilla acopiada como
estudiante reformista en el granero universitario. No dejéis que la ideologia forjada con el esfuerzo de una
década se pierda en la abstraccién”. Véase en: GONZALEZ, Julio V. El Partido Nacional Reformista. In:
CIRIA, Alberto; SANGUINETTI, Horacio. Los reformistas. Buenos Aires: Jorge Alvarez, 1968. p. 334.

7 Sobre el derrotero politico de Gonzalez y este grupo intelectual, véase: GRACIANO, Osvaldo. Entre latorre
de marfil y el compromiso politico. Intelectuales de izquierda en la Argentina. 1918-1955. Buenos Aires:

Hist. Educ. (Online) Porto Alegre v. 22 n. 54 jan./abr. 2018 p. 174-189



182

autonomia relativa respecto de las orientaciones partidarias que se revela en los
posicionamientos politicos e intelectuales de Gonzalez no solo en la cuestion universitaria
sino en las discusiones que al interior del partido generara la emergencia del peronismo en
los afios cuarenta y cincuenta®.

La radicalizacion del pensamiento reformista: la Universidad Libre y la idea
de “emancipacién de la universidad”

Hacia 1927 con la publicacién de La Reforma Universitaria, Gonzélez comienza un
proceso de elaboracién y sistematizacion de los principios que conformaran el corpus
tedrico del movimiento reformista. Cinco afios antes habia publicado La Revolucién
Universitaria 1918-1919 (1922), donde realiza la primera reconstruccion historica de la
lucha de los estudiantes de Cordoba, como también de otros dos acontecimientos que se
inscriben en el clima de movilizacion en el ambito educativo como son la huelga de maestros
en Mendoza y la revuelta del Colegio Nacional de la ciudad de Chivilcoy.

Asi, en los dos volumenes que componen La Reforma Universitaria reine una serie
de textos (la mayoria producto de intervenciones publicas) en los cuales ademas de
desarrollar lo que él denomina “el principio de injerencia estudiantil en el gobierno de la
universidad”, esto es, el co-gobierno, también profundiza en el resto de las demandas de
renovacion pedagdgica impulsadas por el movimiento estudiantil de Cordoba.

De esta manera, la asistencia libre a las clases y la periodicidad de los exdmenes
no solo sera un reclamo gremial de los estudiantes sino un principio que cuestiona el poder
arbitrario de los profesores, y a la vez, que reconoce en el estudiante un sujeto activo que
desafia la ensefianza tradicional y atrasada. Como senalara en el prélogo del libro “la
asistencia libre - postulado reformista - vino a proclamar la bancarrota de la catedra” que
significaba la obediencia de asistir a escuchar a profesores que no reconocian como
verdaderos maestros. Por su parte, el reclamo de periodicidad de los exdmenes era una
respuesta frente a control de los profesores que, al limitar la cantidad de exadmenes,
restringian la titulacién de los estudiantes. La renovacion de los métodos de ensefianza
seré otro de los postulados de la Reforma a través de seminarios de investigacion de base
experimental y la docencia libre como correlato de la asistencia libre que posibilita a los
profesores ofrecer libremente seminarios o cursos con nuevas teméticas.

Lejos de abandonar el sentido politico de La Reforma Universitaria, otros capitulos
del mismo libro profundizaran en la importancia de la “extensién universitaria” como
expresion del compromiso social de los estudiantes con las causas y luchas de los distintos
sectores sociales, todos aspectos que configuran el “nuevo espiritu reformista” que
adquiere el movimiento en su proyeccion continental.

Con todo, este libro contiene en germen la idea de un nuevo modelo de universidad
que radicaliza los principios de la Reforma Universitaria y redefine la misma idea de
“autonomia universitaria”. Resumiendo, esta propuesta, Gonzalez postulara no solo la
necesidad de profundizar el caracter democratizador de la reforma sino también su propia

Universidad Nacional de Quilmas, 2008.

8 Para un analisis sobre las discusiones y posicionamientos politicos del Partido Socialista y del papel de
Gonzalez en dichos debates, véase: HERRERA, Carlos Miguel. Corrientes de izquierda en el socialismo
argentino, 1932-1955. Nuevo Topo Revista de historia y pensamiento critico, Prometeo, Buenos Aires
n. 2, abr./may. 2006.
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superacién hacia un modelo de universidad que, para cumplir su funcion critica y de
produccion de ideas debe “emanciparse” del Estado, esto es, debe transformarse en una
“Universidad Libre”. Estas ideas seran el tema excluyente de su siguiente libro La
emancipacion de la universidad, contribucién al estudio de un nuevo régimen superior en la
Argentina que publicard en 1929, el cual constituye la base del proyecto de ley que
presentara en 1941, siendo diputado nacional.

De esta manera, Gonzalez retoma en prélogo aquellos sefialamientos realizados
en su libro anterior donde ubica la renovacion que introduce la Reforma en linea de
continuidad con “un proceso similar que se esta operando en otros paises regidos como el
nuestro por el principio del monopolio de Estado en la cultura superior”. (GONZALEZ, 1929,
p. XVI1).° ¢ Qué caracteristica tiene este proceso? Para Gonzalez, la “radical transformacion”
gue atraviesan las instituciones de educacién en Alemania, Espafia e Italia y otros paises,
no es otra que la “desvinculacion de la funcion burocratica de habilitacion profesional y
asignarles un rol puramente cientifico”.

Esta tendencia que observa en la reforma Gentile de 1923 en Italia y en el proyecto
de reforma elevada al parlamento espafiol en 1928 tiene un comun diagnéstico que
reconoce no solo la incompatibilidad entre la funcion de habilitacion profesional y la funcion
cientifica de la universidad sino también la raiz de la decadencia de estas instituciones al
transformarlas en una “fabrica de profesionales”. Asi, la causa de la burocratizaciéon de la
universidad y la falta de espiritu cientifico y de fines culturales se debe a lo que denomina
“profesionalismo”, por ello - en un texto posterior - no dudara en senalar que “la universidad
argentina padece un mal congénito que, como todas las de su género, la ha hecho fracasar
hasta ahora: la funcién, por afiadidura, exclusiva, de habilitacién profesional”’. (GONZALEZ,
1945, p. 278).

Gonzélez no serd el Unico intelectual que criticara el caracter profesionalista de la
universidad puesto que este argumento esta presente en las intervenciones de su amigo y
compariero Carlos Sanchez Viamonte, en las del pedagogo Ernesto Nelson, quién publicara
en 1919 el libro Nuestros males universitarios, y alun mas atrds en el tiempo en la
contribucion del intelectual catolico José Manuel Estrada en los debates de la convencion
constituyente de la Provincia de Buenos Aires, en 1873. Todos ellos introduciran con distinto
énfasis la necesidad de separar la habilitacién profesional de la funcion cientifica de la
universidad®®. Recuperando estos aportes, Gonzalez formulara de la siguiente manera su
propuesta para resolver la contradiccion entre ambas funciones:

Por lo tanto se habria dado con la solucién de tan grave problema, emancipando a
la universidad del Estado, a lo que se llegaria —dando por resuelta la fase
econdmica- con la institucién del “examen de Estado”, que significa la separacion
del titulo profesional y el titulo académico, dejando el primero a cargo directo del
Estado y el segundo por cuenta exclusiva de la universidad. Para conquistar su
independencia —no su autonomia- ella necesita, mas que rentas propias, librarse de
la obligacion subalterna de fabricar profesionales, entregadndose, como exponente
de la sociedad y no como oficina del Estado, exclusivamente a la actividad cientifica,
la elaboracion de ideas y la cultural moral. (GONZALEZ, 1929, p. XXIII).

9 La cita transcribe lo sefialado en el “Prélogo” de GONZALEZ, Julio V. Reforma Universitaria. 2 volimenes.
Buenos Aires: Edicion de la Revista Sagitario, 1927. p. 17.

10 Sobre el pensamiento universitario y educativo de Ernesto Nelson y José Manuel Estrada pueden
consultarse los siguientes trabajos: Herrero (2006) y Torrendel (2008).
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Ciertamente, la propuesta del “examen de Estado” recupera la tradicion
universitaria de los paises europeos y Norteamérica que precisamente deja en manos del
Estado la regulacion de las profesiones comunmente llamadas ‘“liberales”. Pero el
argumento de Gonzalez va mas alla de esta cuestion porque, en rigor, plantea una nueva
y diferente relacion entre el Estado y la Universidad. En este sentido, la idea de la
“Universidad Libre” expresa una concepcion radicalmente diferente al concepto de
autonomia que finalmente primaré en la Argentina y en varios paises latinoamericanos, la
cual esta asociada a la problemética tension entre su dependencia estatal y su reclamo de
soberania. Para Gonzalez, la universidad debe conquista su independencia porque es una
institucion de la sociedad cuyos fines son la libre cultura y la ciencia, mientras siga bajo la
tutela del Estado, este ultimo impondra sus funciones burocréticas.

En buena medida, el libro La emancipacion de la universidad se plantea como un
ensayo histérico que, tomando como foco la evolucién de la Universidad de Buenos Aires,
intenta demostrar el “doble movimiento simultaneo y paralelo: por una parte, de gradual
desprendimiento del Estado y por la otra, de conversion hacia la sociedad”. (GONZALEZ,
1929, p. XXIV). Este impulso hacia la emancipacion - sefiala Gonzalez - practicamente esta
en los inicios de la universidad, aunque se materializara recién en 1871 con el proyecto de
reorganizacion de Juan Maria Gutiérrez por entonces rector de la institucion.

Fundada en 1821 en el periodo pos-independentista, la Universidad de Buenos
Aires si bien se erigié a instancias del poder estatal, durante los afios de gobierno del
caudillo Juan Manuel de Rosas inicia su marcha hacia la emancipacién como consecuencia
de la pérdida de todo apoyo del poder politico. Luego de la batalla de Caseros en 1852 que
marca la caida de Rosas, la universidad vuelve a la tutela estatal, no obstante, con el
proyecto de ley organica de Gutiérrez comenzara un largo debate que Gonzalez resume de
la siguiente forma:

La sociedad vindica frente al Estado el derecho inherente a su naturaleza de darse
por si misma su cultura. Para esto quiere la universidad libre y responsable solo
ante aquella. La colectividad intenta sacudir la tutela del Estado porque es una traba
en su libre desarrollo, coartado por la imposicion de responder a los fines del Estado
y de servir sus dogmas, y para obtenerlo procura la conquista de la universidad
como uno de los instrumentos de su independencia. (GONZALEZ, 1929, p. 65).

El proyecto de Gutiérrez ciertamente proponia la independencia absoluta de la
universidad que en la interpretacion de Gonzalez seria el caso de la “universidad libre,
corporacion privada u érgano de la sociedad”, la cual generé resistencia por cuanto se
sefialaba criticamente la incompatibilidad de esa libertad con su dependencia econémica
de los poderes publicos. Nétese en la caracterizacion anterior que el sentido de “privado”
gue asigna Gonzéalez no se asimila a fines de lucro econdémico sino como diferente a lo
estatal que remite a la esfera societal'!.

Aungue no llegaria a tratarse en el congreso, el estatuto de la universidad seria
incorporado en la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires de 1873 que sancionara la

11 “La teoria universitaria moderna no discute el derecho el Estado a controla la idoneidad para el ejercicio
tanto de funciones publicas como de las profesiones liberales, lo que le niega es la facultad de hacer lo
mismo en toda actividad del individuo que, como la de elaboracién de cultura, esta al margen de las
necesidades e intereses del Estado. Y este es el caso de la universidad libre, corporacion privada u érgano
de la sociedad destinado a aquella funcién de individuos por medio del progreso de las ciencias y la
formacion de individuos hechos a las respectivas disciplinas mentales.” (GONZALEZ, 1929, p. 72).
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separacion de funciones entre el Estado y la universidad donde ésta ultima “expedira
exclusivamente grados académicos y el Estado exclusivamente titulos profesionales”.
(GONZALEZ, 1929, p. 84). De esta manera, la constitucion provincial establecia la
coexistencia de una universidad libre y otra oficial o del Estado, aunque en la practica
solamente existia una. No obstante, la falta de instrumentacion de la universidad oficial
encargada de los Examenes de Estado y la posterior sancion de una ley que reglamenta el
ejercicio de las profesiones liberales que asigna a la universidad aquella funcion que
explicitamente habia separado la constitucion, contribuyeron a nuevamente superponer
ambas funciones?'?,

Con la federalizacion de la ciudad de Buenos Aires en 1880, también acontecio la
nacionalizacion de la Universidad de Buenos Aires que, segun Gonzélez, supuso un
‘cambio de amo”, hecho que lentamente hara sentir su influencia en el Estatuto Provisorio
de 1883 y en la posterior sancion de la Ley Avellaneda (Ley 1597) en 1885, primera
normativa nacional que regulara las tres universidades existentes (Buenos Aires, Cérdoba
y La Plata). Al respecto, la historiografia de la universidad argentina ha consagrado la Ley
Avellaneda como aquella normativa que establecio y legitimo el principio de la autonomia
universitaria, a partir de cuatro articulos donde se define el gobierno, la organizacion
institucional y la forma de designacion de los profesores, y a su vez, delega en las
universidades la tarea de dictar sus propios estatutos.

Quizas por la amplitud de este consenso, contrasta hoy ain mas el analisis critico
de Gonzalez que no duda en caracterizar esta normativa como una “ley contra su medio
originario” ya que lejos de sancionar su emancipacion de la universidad “viése por la
sancién de la Ley Avellaneda irremediablemente uncida al yugo burocrético, con la funcion
gue se le impuso de ejercer como oficina de Estado el monopolio de los titulos
profesionales”. (GONZALEZ, 1929, p. 123). Asi, y pese a contar en el debate parlamentario
con el conocimiento de las discusiones suscitadas en Bélgica y Francia sobre régimen
universitario, la ley terminaria convalidando los errores anteriores cuando en su articulo 4
sefala como obligacion de la universidad de “expedir exclusivamente los diplomas de las
respectivas profesiones cientificas”. Para Gonzalez esta ultima denominacién (profesiones
cientificas) constituye una “inconcebible confusion de conceptos” puesto que la ciencia y
las profesiones son ordenes distintos que conllevan funciones diferentes, por ello es que
considera un “agravio a la ciencia que importa enmaridarla con las profesiones”. (ibidem, p.
124).

Lejos de profundizar el camino hacia la emancipacion de la universidad, la Ley
Avellaneda terminara no solo legitimando la funcién burocratica sino también profundizando
la orientacion profesionalista, raiz de los males universitarios. Las razones de este
retroceso, Gonzalez las encuentra, por un lado, en la falta de implementacion de la
universidad oficial encargada de los examenes de Estado que llevo a persistir en el error
de superponer ambas funciones en la misma institucion, y por otro, en la tendencia

12 “Estos dos hechos sembraron de confusion, y al gravitar la realidad actuante por sobre los conceptos,
resulto que habia una sola universidad perteneciente al Estado que por la constitucion otorgaba grados
cientificos y por la ley del 75 titulos profesionales, las cuales, emanando de un mismo organismo y por un
mismo acto, resultaban en el hecho y automaticamente, patentes cientifico-profesionales, desde que uno y
otro emanaban del Estado. Los grados cientificos, al ser conferidos por una corporacion cientifica y a la vez
organo del Estado, eran otorgados por aquella y colacionados por éste en un mismo acto.” (GONZALEZ,
1929, p. 107).
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“utilitarista” de la sociedad argentina como producto del progreso econémico que terminara
transformando las instituciones universitarias en una “fabrica de profesionales”!3.
Resumiendo, esta caracterizacion sefialara que:

No es aventurado afirmar que la era en la vida de la universidad inaugurada por la
ley Avellaneda, se inicia con una marcada derivacién de los estudios hacia el fin
profesional. [...] La universidad comienza a atosigarse de profesionalismo. La
flamante ley precipité esa mala tendencia en la institucién, cuando pudo detenerla.
El fin que se le impuso significé la incorporacion de la casa de altos estudios
cientificos, a la vida de un instituto politécnico. [...] La universidad no fue esto ni
pudo serlo, porque la ley Avellaneda ya la habia tocado de utilitarismo con su
imposicion del titulo profesional. (GONZALEZ, 1929, p. 149-150).

Ciertamente, la critica al profesionalismo y la necesidad de emancipacion de la
universidad que postula Gonzalez contrastara no solo con los sectores dominantes que
procuraran mantener bajo control estatal a las casas de altos estudios sino también con los
sectores medios que, como sefiala Juan Carlos Tedesco (1993, p. 173), adoptaran también
el patrén tradicional que visualiza en las carreras profesionales (abogados, médicos e
ingenieros) el camino hacia el ascenso social. Este posicionamiento de Gonzéalez también
sera la causa del caracter marginal de su posicion dentro del Partido Socialista que
expresion politica de los sectores obreros y de la pequefia burguesia urbana realizaran una
férrea defensa de las leyes educativas (Ley 1420 de Educacién Comun y Ley Avellaneda),
sancionadas durante el periodo oligarquico liberal.

En buena medida, esta dinamica social que se consolidara en las primeras décadas
del siglo XX explica el predominio de las demandas democratizadoras de la universidad, en
términos de participacion en el gobierno, que relegaran a un segundo plano una redefinicién
mas profunda del modelo de universidad. Esto es lo que observa Gonzalez en la posterior
evolucion de la Universidad de Buenos Aires que, si bien en la reforma de los estatutos de
1904 marca un primer paso en su democratizacion vuelve a consagrar “el funesto dogma
de sus tres funciones simultaneas: cientifica, profesional y social” (ibidem, p. 198, grifos del
autor) pese a que, en los debates previos, una vez mas se alzaron voces contra la
asimilacion de la funcién cientifica y profesionalizante4.

Esta minuciosa reconstruccion histérica de la universidad que realiza Gonzalez esta
en la base de su mirada critica sobre la propia Reforma Universitaria de 1918 con la
autoridad que le da haber sido uno de sus principales dirigentes estudiantiles. En rigor, su
critica no se dirige al contenido politico que, por demas, él como intelectual siempre ubico

13 “Hay que repetirlo ahora después de las resefias demostrativas: la universidad de la ley Avellaneda
organizada con un criterio empirico y definida en la orientacién de sus estudios como positivista y utilitaria,
por imposicion del medio en que comenzaba a vivir, no pudo ser sino lo que fue: fabrica de profesionales.”
(GONZALEZ, 1929; p. 156, grifos mios). Y mas adelante agrega: “La dependencia del Estado, la
subordinacién de las actividades a la expedicion del titulo profesional, la tendencia inusitada hacia la labor
cientifica chocando con la muralla burocrética, la plétora de profesionales, el utilitarismo manifestado en la
forma de estudios practicos o a lo sumo de técnica cientifica, el hibridismo de su caracter cientifico-
profesional, no eran sino diversos aspectos de un fenémeno: la universidad, con su fin propio de elaboracion
cientifica y funcién cultural, forzada por una mala ley a torcer su destino por la imposiciéon de tareas
correspondientes a una reparticion del Estado.” (GONZALEZ, 1929, p. 158).

14 “Si aquel de 1904 no tuvo la trascendencia que debié tener fue porque, desoyendo la advertencia del
ministro Fernandez, se trazaron estrechas y rigidas directivas, que obligaron a encauzar la caudalosa
corriente de renovacion dentro de los canales insuficientes de la ley Avellaneda, cuya intangibilidad fue
dogma de los hombres de la universidad en aquella hora de su vida.” (GONZALEZ, 1929, p. 204, grifos del
autor).
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como expresion de una nueva generacion cuya funcién es la transformar aquel orden en
decadencia, sino a los limites del movimiento reformista que terminara ratificando el
principio sancionado en la Ley Avellaneda de una universidad tutelada por el Estado. Asi,
refiriéendose a las resoluciones del primer congreso nacional de estudiantes universitarios
reunidos en Cérdoba sefiala que:

Era, como se ve, repetir el funesto estribillo de la universidad esclavizada y comulgar
una vez mas con el dogma de la ley intangible. Estos enunciados, que merecieron
la sancion unanime del congreso de estudiantes de Cordoba, fueron y los son hasta
hoy, reconocidos de hecho en los diez afios que lleva en actividad el movimiento
reformista. Las reformas provocadas ese mismo afio de 1918 en la Universidad de
Cérdoba, de 1919 y 1923 en la de Buenos Aires y de 1920 en la de La Plata, no
sintieron el peso del yugo de la ley Avellaneda que somete a las universidades a la
tutela del Estado. Bajo ese aspecto la Reforma de 1918 se mantuvo en los
mismos limites de la de 1904. (GONZALEZ, 1929, p. 245, grifos mios).

Electo diputado nacional por el Partido Socialista en 1941, Gonzalez presentara un
proyecto de “Ley organica para la Universidad Nueva” que condensa mas de veinte afios
de investigacion historica sobre la reforma y de reflexién sobre la universidad argentina. En
los fundamentos del proyecto nuevamente realiza un balance del devenir de la universidad
y el persistente problema de la funcion burocratica de la habilitacion profesional que aleja
de los fines especificos de la produccién cientifica y cultural'®, no obstante, el contexto
socio-politico y la propia realidad universitaria era otra, cuestiones que explican en parte las
razones del porque dicho proyecto nunca seria tratado por el parlamento.

A modo de conclusiones

Como sefialamos en un trabajo anterior, la recurrente inestabilidad institucional que
atraveso las universidades durante el siglo XX producto de los golpes militares de 1930,
1943, 1955, 1966 y 1976 marco fuertemente no solo la relacion entre la Universidad y el
Estado sino también molde6 el vinculo entre intelectuales universitarios y politica
(SUASNABAR, 2009). De tal manera, las constantes intervenciones a la universidad fueron
sedimentando un comportamiento refractario hacia cualquier intromision estatal en la vida
de las universidades, el cual terminé configurando un sentido negativo de autonomia
entendido como no intervencién. Por su parte, la experiencia de la Reforma no solo generé
una identidad universitaria sino también instituyd una modalidad de intervencion politica
expresada en la participacion de los intelectuales en los debates publicos manteniendo su
autonomia respecto de los partidos politicos, situacion que se profundizara también por el
recelo de estos ultimos hacia los intelectuales. En este sentido, la convergencia entre
ambos procesos explica en parte la concepcion aun dominante en amplias franjas
intelectuales que asocia la defensa de la autonomia con la reforma universitaria. La Ley
Avellaneda pareceria sefialar el punto de articulacién que como analizamos sera legitimada
por la Reforma Universitaria.

La recuperacion del pensamiento de Julio V. Gonzélez, dirigente estudiantil y uno
de los creadores del ideario reformista nos revela una concepcion radicalmente diferente
de la idea de autonomia universitaria que estuvo (y aun sigue estando) olvidada en los
debates universitarios. Dicha ausencia se explica por el caracter revulsivo de la reflexion

15 Sobre el proyecto de Gonzélez, véase el trabajo de Bonaldi (1995).
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gonzaliana que en los origenes de nuestras instituciones postulaba no solamente la
necesidad de profundizar el caracter democratizador de la reforma sino también su propia
superacion hacia un modelo de universidad que para cumplir su funcién critica y de
produccion de ideas debe “emanciparse” del Estado.

Al respecto, vale recordar una vez mas que el nudo problemético que plantea
Gonzélez es el profesionalismo que genera la funcion burocratica que el Estado transfiere
a las universidades. En este marco se inscribe la actualidad de discutir un nuevo modelo
de universidad que como sefalaba Gonzalez no puede transformarse en una mera fabrica
de profesionales sino también productora de conocimiento cientifico y pensamiento critico.

Por ultimo, la figura de Julio V. Gonzélez también nos permite reflexionar sobre la
siempre compleja relacion entre intelectuales y politica que en su derrotero nos revela aquel
proceso de radicalizacion como un movimiento de autoconciencia (revuelta estudiantil,
joven generacion, socialista humanista), y a la vez, de cambio en la modalidades de
intervencion (de “intelectual comprometido” al “intelectual organico”) pero que conservara
una mirada autbnoma y critica aun de las posiciones partidarias.
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