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RESUMO Focado na cidade de Porto Feliz, capitania/provincia de Sao
Paulo, o trabalho analisa como motivos de ordem familiar influenciaram
conflitos entre senhores e escravos em torno da liberdade e da escravidao.
Nas Ultimas décadas da escravidao, em meio a pressdes em prol da liber-
dade e de relativa perda de legitimidade da escravidao, nota-se, por parte
de uma familia senhorial, 0 esforgco em preservar essa condicao construida
ao longo de geracdes. Senhores com (ante)passado escravo e familias
cativas que almejavam a liberdade conduziram-se por motivos parentais,
ainda que com objetivos diferentes.
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ABSTRACT Focused in Porto Feliz, captaincy/province of Sao Paulo, this
study analyzes how family reasons influenced conflicts between masters and
slaves about freedom and slavery. At the ends of slavery, with pressures for
freedom and relative loss of legitimacy of slavery, a master family tried to
preserve its social position, built up over generations and over slavery. By
other hand, slaves families sought to achieve freedom. Thus, a former slave
family and a slave family joined forces to defend their kinships interests.
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Faltavam 11 dias para o Natal de 1864, mas a expectativa da festa
religiosa nao impediu Rosa Maria de Arruda de mover uma agao de manu-
tencéo de liberdade a favor de seu afilhado, o crioulo José. Na peticao ao
juiz municipal, ela disse que seu afilhado, filho de Generosa da Rocha, fora
batizado “como livre”, mas estava em poder de Jo&o Leite de Camargo,
que o conservava em cativeiro. Na “qualidade de madrinha”, Rosa enfatizou
que devia “zelar sobre a sorte de seu afilhado” e nessa condicao requereu
depositario e curador para promover a acao de manutencao de liberdade.
Insistiu que era continente que seu afilhado comegasse a gozar de liberdade,
“visto ter sido batizado como livre”, o que provava com a certidao de batis-
mo. Porém, o réu Joao Leite de Camargo juntou aos autos uma peticao, na
qual argumentava que continuava formalmente desfrutando dos servicos
do “preto de nome Josg, filho da escrava Generosa, doada pelo Reverendo
André da Rocha Abreu a Esmelinda”, sua mulher. Na doagéo, a escrava
Generosa e “sua produgao” so seriam livres depois da morte de Esmelinda.
No entanto, continuava o réu, Rosa o denunciou ao juizo, alegando que ele
“desfrutava ilegalmente os servigcos do preto mencionado, considerando-o
como escravo”. Dizendo-se “protetora” de seu afilhado obteve deferimento
do juizo para deposito e curador, mas Camargo juntou ao auto a escritura
da doacao da escrava Generosa com suas condigcoes de liberdade, a fim
de provar o direito que teria sobre José. Por “consequéncia desse direito”,
achava-se “esbulhado”, sofrendo em “seus interesses, e o pior de tudo a
injuria resultante da falsidade da denuncia”."

Nos dizeres de Rosa foi o dever de madrinha o que a levou a zelar
por seu afilhado, nao tanto a escravidao ou a liberdade. Antes, era a obri-
gacao do parentesco religioso. Para isso, justificava suas intencdes pelo

1 Museu Republicano Convengao de Itu (MRCI). Pasta 12, doc 1. Acdo de Manutengéo de Liberdade.

234



Parentesco, Escravidao e Liberdade (Porto Feliz, Sdo Paulo, século XIX)

solene ato do batismo. Ser batizado como livre era o bastante, ou deveria
ser, para que se gozasse da condigao de livre. Suas proprias reclamacoes
demonstram que n&o era bem assim, a0 menos nao em todos 0s casos,
mas, ao recorrer ao registro de batismo e a uma declaracdo de um padre
para comprovar a liberdade, néo o fez de forma aleatéria. As Constituicoes
Primeiras do Arcebispado da Bahia, de 1720, postulavam que declaragoes
de padres teriam forca de escritura.?

Por seu lado, o réu Joao de Camargo perdia em seus interesses e, “o
pior de tudo”, queixava-se da “injuria resultante da falsidade da denuncia”:
a vexacao publica. A doacao a qual se referiu fora feita pelo padre André
da Rocha Abreu a sua esposa, entdo denominada “mulatinha Esmelinda”,
em 1820, quando a forra Esmelinda Maria da Rocha recebeu dois escravos.
Tudo registrado pelo tabelido de notas. Assim, em 1864, a revelia do ato
religioso e do registro batismal que o padre André tantas vezes realizou, Joao
de Camargo sublinhava uma doacao lavrada em cartério, um documento
legalizado fora do ambito da Igreja Catdlica.®

Mais ainda, o que sobressai nos argumentos dos litigantes € que, para
além da escravidao e da liberdade, mas permeando-as, parentesco e honra
estavam em causa, tudo a se misturar no auto. Mas o que o0 auto de acao
de manutencao de liberdade nao demonstra € a intricada rede de relagoes
de parentesco entre as partes. Tudo indica que os ressentimentos derivam
do tempo em que eram quase todos escravos e forros agregados do padre
André da Rocha Abreu, falecido em 1820. A partir de entao, certos cativos
permaneceram sob o dominio do forro senhor Jesuino José da Rocha,
falecido em 1836. Estes anos remontam, respectivamente, a 44 e 28 anos
antes do processo.

Quatorze anos depois da peticao de Rosa, em 1878, a escrava Firmina
e seus filhos menores, por meio de um curador, também moveram uma
acao de manutengao de liberdade contra outro membro da familia Rocha,
Jesuino José da Rocha Filho.* A escrava Firmina era “concubina” de José
Rodrigues Viana, que fora criado pela mae do mesmo Jesuino Filho, falecida
no mesmo ano de 1878. Uma das testemunhas pro cativa disse que ouvira
de José Rodrigues Viana que Jesuino Filho, “expelindo-o da sua morada,
tomara posse de sua concubina e filhos”.® Até entdo, Firmina e seus filhos
conviveram em um cativeiro pelo menos suportavel sob o poder de dona
Feliciana. O caso se relaciona, com efeito, a dificil questdo, quando da

2 VIDE, Sebastido Monteiro da. Constituicbes Primeiras do Arcebispado da Bahia. Coimbra: Real Colégio das Artes
e da Companhia de Jesus, 1720. Titulo X do Livro V.

3 Sobre o confronto de esferas juridicas leiga e religiosa no Brasil Imperial, cf. OLIVEIRA, Anderson J. Os bispos e
os leigos. Reforma Catdlica e Irmandades no Rio de Janeiro Imperial. Revista Locus, Juiz de Fora, n.2, v.8, p.71-81,
2002.

4 Filho ndo compde seu nome, mas manterei no texto para diferencié-lo do pai.

5 MRCI. Pasta 12, doc 18. Acao de Manutengéo de Liberdade.
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morte de um senhor, da transmissao de seu poder aos seus herdeiros, mas
novamente o parentesco permeia a liberdade e a escravidao.

Pelo exposto, objetivamos contribuir para a compreensao das motiva-
cOes familiares de autores e réus e de como 0s sentimentos de parentesco
influenciaram a luta pela liberdade e pela manutencao da escravidao.® Nessa
perspectiva, por meio da analise de trajetérias familiares, observamos que
ramos de familias de ex-escravos que atingiram a condigao senhorial pele-
jaram para assim se preservar até onde foi possivel. Por outro lado, familias
de escravos ha muito tempo escravizada tentaram dar um basta. Para as
duas partes, razdes familiares e parentais eram o pano de fundo. Para tes-
tar essas hipoteses, usamos listas nominativas, testamentos, inventarios
post-mortern, acdes de liberdade, etc., cruzando fontes e circunscrevendo
0 objeto.’

Porto Feliz, século XIX

Abordar as contendas familiares em torno da escravidao e da liberdade
remete a viabilidade demografica da escravidao no Oitocentos. Até meados
da centuria, impulsionada pelo trafico atlantico de cativos, a populagao es-
crava cresceu intensamente em Porto Feliz. Em 1803, eram 1.913, ou 32%
da populagao total, passando para 4.982 em 1829, quase 52%. Reduzem-se
a 4.122 (46%) em 1843; reducao esta que se relaciona mais ao desmem-
bramento de freguesias que se tornaram vilas do que ao refluxo do trafico.
Mas a partir de meados do século, a diminuigao da populacao escrava se
fez a passos largos. De 46% do total em 1843, os cativos se reduziram a
1.567 (35%) em 1854, 1.547 (20,2%) em 1874 e 594 (10%) em 1886.8

Nesse cenario, como foi possivel a manutencao da condicao senhorial
dos membros da familia Rocha? Deviam saber da dificil reproducao da
escravaria em Porto Feliz dos anos 1860, 1870 e 1880, época das agoes
processuais movidas em prol dos cativos. Aos senhores so restava resistir
para preservar os escravos sob seu poder. José, batizado em 1841, protegi-
do se sua madrinha, devia ter 23 anos de idade em 1864. A escrava Firmina

6 Sobre agoes de liberdade, vide GRINBERG, Keila. Liberata - a lei da ambiguidade: as agbes de liberdade da
Corte de Apelacéo do Rio de Janeiro no século XIX. 22.ed. Rio de Janeiro: Relume Dumard, 1994. Recentemente,
da mesma autora, sobre o aspecto familiar, GRINBERG, Keila. Senhores sem escravos: a propésito das agoes
de escravidao no Brasil Imperial. Revista Almanack Braziliense, Sao Paulo, v.6, p.1-11, 2007. Também, CAMPOS,
Adriana Pereira. Escravidéo e liberdade nos tribunais. Revista Histdrica, Sao Paulo, n.9, s/p, 2006.

7 LEVI, Giovanni. A heranga imaterial. Trajetoria de um exorcista no Piemonte do século XVII. Rio de Janeiro: Civilizagao
Brasileira, 2000; GINZBURG, Carlo. A micro-histdria e outros ensaios. Lisboa: Difel, 1991; DIAZ, Aisnara Perera
e FUENTES, Marfa de los A. Merifo. Esclavitud, familia y parroquia en Cuba: otra mirada desde la microhistoria.
Santiago de Cuba: Editorial Oriente, 2006.

8 Tratamos da reproducao da escravaria em Porto Feliz em GUEDES, Roberto. Estrutura de posse e Demografia
escrava em Porto Feliz (Sao Paulo, 1798-1843). In: PAIVA, Eduardo Franga e IVO, Isnara Pereira. (eds.) Escravidao,
mesticagem e histérias comparadas. S&o Paulo: Annablume, 2008. Para o periodo entre 1854 e 1890, cf. POLAZ,
Karen T. M. Porto Feliz: evolugdo demografica, imigragéo e propriedade da terra nos séculos XIX e XX. Anais da
Associagdo Brasileira de Historia Econémica, p.1-4, 2006.
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tinha dois filhos menores em 1878. Eram todos mao-de-obra escrava efetiva
e potencial, a Unica via de reproducao da escravidao e da condi¢cao senho-
rial para a familia Rocha. As agdes de liberdade colocavam em xeque, nao
apenas a condigao senhorial, mas o longo status senhorial da familia Rocha.

Status senhorial de uma sociedade escravista, bem entendido, posto
que tal sociedade se caracteriza, nao s6 pela presenca da mao-de-obra
escrava, mas “principalmente devido as distingoes juridicas entre escravos
e livres, aos principios hierarquicos baseados na escravidao e na raga,
as atitudes senhoriais dos proprietarios e a deferéncia dos socialmente
inferiores”.® Considerando esse tragco e 0 momento das agdes processuais
em favor da liberdade, a pergunta a ser feita € se, de fato, os Rochas dei-
xaram de ser escravistas, ou seja, a redugao demografica da escravidao
corresponderiam o definhamento das distincoes juridicas, dos principios
hierarquicos na escravidao, das atitudes senhoriais dos proprietarios e da
deferéncia dos socialmente inferiores?

Estudiosos da escravidao ja se reportaram a estas questoes. Ha quem
ateste que a perda da legitimidade da escravidao na segunda metade do
Oitocentos se associou a concentracao da propriedade escrava, pois o fim
do trafico atlantico de cativos, em 1850, impossibilitou o0 acesso a mao-de-
obra escrava para amplos segmentos sociais, 0 que levou ao descompro-
metimento para com a escravidao.'® Outros autores dao énfase as pressoes
sociais dos cativos, que intensificaram ataques contra seus senhores nas
décadas de 1870 e 1880."" Outros, além desse Ultimo aspecto, sublinham a
interferéncia do Estado e da legislagao nas esferas pessoais de dominacao,
ou as lutas dos movimentos abolicionistas.'? Longe se esta aqui de diminuir
a contribuicao de tais obras, mas acreditamos que os enormes esfor¢os
para acabar com a escravidao sugerem mesmo sua vitalidade.™ Na segunda
metade da centuria, a escravidao resistiu as pressoes inglesas, ao fim do

9 SCHWARTZ, Stuart B. Segredos internos.: engenhos e escravos na sociedade colonial, 1550-1835. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 1988, p. 209. Os socialmente inferiores sdo os escravos, e a palavra raga néo é empregada
com conotagao biologizante.

10 CASTRO, Hebe Maria Mattos de. Das cores do siléncio: os significados da liberdade no sudeste escravista. Rio
de Janeiro: Arquivo Nacional, 1995.

11 MACHADO, Maria H. P Toledo. O plano e o panico: movimentos sociais na década da abolicao. Rio de Janeiro/
S&o Paulo: Editoria da UFRJ/Editora da Universidade de Sao Paulo, 1994; AZEVEDO, Celia Maria Marinho de.
Onda negra, medo branco: o negro no imaginario das elites, século XIX. S&o Paulo: Annablume, 2004.

12 CHALHOUB, Sidney. Visées da liberdade. uma histéria das Ultimas décadas da escravidao na Corte. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 1990; MENDONGCA, Joseli Maria Nunes. Entre a méo e os anéis: a lei dos sexagenarios e
os caminhos da aboligdo no Brasil. Campinas: Editora UNICAMP, 1999; AZEVEDO, Célia Maria M. Abolicionismo:
Estados Unidos e Brasil, uma histéria comparada (século XIX). Sdo Paulo: Annablume, 2003. AZEVEDO, Elcine.
Orfeu da Carapina. Campinas: Editora da UNICAMP, 1999.

13 Destacando a descontinuidade do que se convencionou chamar de processo abolicionista, abordei o tema da
forca da escravidao na segunda metade do século XIX para além da esfera familiar. GUEDES, Roberto. A Resis-
téncia da Escravidao (Porto Feliz, Sdo Paulo, Século XIX). In: Anais do IV Encontro Escravidao e Liberdade no Brasil
Meridional. Curitiba: UFPR, p.1-13, 2009.
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trafico atlantico, a concentragcao da propriedade escrava, as investidas do
Estado imperial, as pressoes escravas e aos historidores abolicionistas.'
No plano das relagdes entre senhores e escravos, autores salientam
também a perda da forga moral da escravidao, quando o que era da alca-
da senhorial, como, por exemplo, escravizar e libertar, tornou-se objeto de
contestacao, sobretudo a alforria,'® pois solaparam-se aos poucos as atitu-
des senhoriais dos proprietarios e a deferéncia dos socialmente inferiores.
Evidente que Porto Feliz vivenciou tais mudangas, mas nada dos ataques
a escravidao, acima referidos, foi um processo linear e evolutivo.'® A forca
da escravidao se observa entre senhores cujas familias vivenciaram a es-
cravidao, sem que isto lhes fosse exclusivo. Como notou Grinberg, autores
de agbes de re-escravizagado muito frequentemente tinham ascendéncia
escrava ou eram forros, mas senhores de poucos escravos.'” No entanto, os
Rochas, ainda que tivessem poucos escravos, guardavam uma vivéncia de
familia senhorial. Seus valores eram escravistas. Para entender a vitalidade
desses valores entre os forros senhores aqui analisados, atentemos para a
trajetoria e a memoria senhorial da familia Rocha, secularmente construidas.

Os Rochas Abreu e os Josés da Rocha: aliancas

Em 1794, houve o casamento dos escravos Francisco, crioulo nascido
em Porto Feliz, e Maria, crioula natural das minas de Cuiaba. Ambos filhos
de pai incognito e de maes escravas, e todos pertencentes ao padre An-
dré da Rocha Abreu.”® Uma das testemunhas do casamento foi Francisco
Correa de Moraes Leite, outrora capitdo-mor da vila de Porto Feliz durante
23 anos, entre 1797 e 1820." Os elos que ligavam o capitao aos nubentes
cativos vém de sua relacdo com o proprietario, o padre André, seu cunhado.

Os Rochas Abreu estavam ligados a rota das mongoes, via fluvial que
ligava Porto Feliz a vila de Cuiaba, em Mato Grosso. Na primeira metade do
setecentos, o pai do padre André, Domingos da Rocha Abreu, se transferiu

14 Segundo Grinberg, “talvez pela indisfargavel simpatia a causa abolicionista, talvez pela surpresa que as atuagdes
dos escravos e 0s argumentos juridicos favoraveis a liberdade ainda causam aqueles que lidam com este tipo
de processo [acdes de liberdade], o fato é que pouca atengéo, até hoje, foi dada as préaticas de re-escravizagéo
ocorridas no periodo, tanto através da revogagao da alforria, quanto da escravizagao ilegal de descendentes
de indigenas, de libertos ou de africanos chegados no Brasil apds a lei de 1831, que proibia o tréfico atlantico
de escravos (...) assim como foram abundantes as demandas de escravos pela liberdade na justica no século
XIX, também muitas foram as tentativas feitas por libertos de manter suas alforrias quando estas Ihes pareceram
ameagadas e muitos foram os casos nos quais 0s proprios senhores tentaram reaver a posse sobre antigos ou
supostos escravos através dos tribunais (...)". GRINBERG, Keila. Reescravizagéo, Direitos e Justicas no Brasil
do Século XIX. In: Direitos e justigas no Brasil: ensaios de histéria social. Campinas: Editora da UNICAMP, 2006,
p.101-128, p.103.

15 CHALHOUB, Sidney. Visées da liberdade; CASTRO, Hebe. Das cores do siléncio.

16 Sobre a nao linearidade em direcéo a liberdade, cf. XAVIER, Regina Célia. A conquista da liberdade. Libertos em
Campinas na segunda metade do século XIX. Campinas: Centro de Memoria/UNICAMP, 1996.

17 GRINBERG, Keila. Senhores sem escravos, p.12.

18 Arquivo da Curia Diocesana de Sorocaba (ACDS), Casamento de Escravos, Livro 2 (1787-1821), f.22.

19 Arquivo do Estado de S&o Paulo. Lista Nominativa de Porto Feliz (LNPF), Anos de 1798 a 1820.
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do Arcebispado de Braga para Sao Paulo, onde se casou com D. Francis-
ca Cardoso de Siqueira. Posteriormente, estabeleceu-se na freguesia de
Araritaguaba (futura Porto Feliz em 1798), ai falecendo em 1784. Homem
de “conhecida verdade”, em 1767 era um dos cinco mais ricos da vila de
Itu. De seu casamento com dona Francisca nasceram dez filhos, dos quais
interessam aqui Ana Francisca da Rocha e o padre André da Rocha Abreu.?°

Ana Francisca da Rocha se casou em 1782 com Francisco Correia
de Moraes Leite, entao apenas capitdao de companhia. Em 1824, ja como
capitdo-mor, de posse de 65 escravos, fez 1.600 arrobas de agucar, 1.000
alqueires de milho, 150 de feijao e 40 de arroz.?’ Um dos filhos do casal
foi o brigadeiro Joaquim José de Moraes Abreu, que se tornou membro
do Conselho da Provincia, vereador da Camara Municipal de Sao Paulo,
deputado provincial e vice-presidente da Provincia de Sao Paulo.?? Logo,
€ uma familia de importancia politica e econémica em Sao Paulo, desde o
século XVIIl. Ramos dos Rochas forros se aliaram a esta familia de poten-
tados, mas uma alianca que comecou quando ainda eram escravos. Por
isS0, 0 capitao foi o padrinho de casamento de Francisco e Maria, escravos
do padre. Maria era natural de Cuiaba e era o capitdo que organizava as
expedicoes fluviais. Quica o sogro e os cunhados do capitdo, comerciantes
que atuavam na rota, trouxeram a cativa de Cuiaba. Por sua vez, o noivo,
natural de Porto Feliz, deve ter nascido entre os Rochas, era cria da casa.
Em 988 casamentos de escravos entre os anos de 1787 e 1833,2° 0 capitao-
mor so testemunhou dois. Em suma, provavelmente os nubentes conviviam
com a familia senhorial ha muitos anos.

O outro filho de Domingos da Rocha Abreu que se estabeleceu em
Porto Feliz foi o padre André da Rocha Abreu. Foi vigéario de Porto Feliz
entre 1798 e 1820, quando faleceu. Parodiava um verso quando comia
bolo: “Destes bolinhos, Maria”. Maria era também o nome de sua escrava
cozinheira, provavelmente a que teve o capitdo-mor como testemunha de
casamento. Como gostava de folheado, o padre André ordenava a sua
escrava cozinheira: “Maria, faca folhados, eu gosto, € como hostia”. Bom

20 GODOY, Silvana Alves de. ltu e Araritaguaba na rota das Mongoes (1718 a 1838). Campinas: Unicamp, 2002
(Economia, tese de mestrado); Revista do Instituto Histérico e Geografico de S&o Paulo (RIHGSP), vol.VI, 1902,
p.291-293; CAMPOS, J. Porto Feliz histérico. Itu: Editora Ottoni, 2003, p.115.

21 A propriedade do capitdo-mor ampliou-se ao longo das décadas iniciais do século XIX. LNPF, Anos 1798, 22
Companhia, fogo 210. Doravante, abreviarei as citagdes das listas nominativas. Companhia sera Cia., fogo sera
f. e Quarteirdo, apenas Q. A citagao obedecera a seguinte ordem: nome, ano, companhia ou quarteirdo/bairro e
fogo (domicilio). As referéncias a uma mesma pessoa que aparece em mais de um ano seréo separadas com
ponto e virgula. Por exemplo: Beltrano de Tal, 1815, 22 Cia., f.90; 1820, 32 Cia., f.10. Se 0 nome estiver no corpo do
texto, suprimi-lo-ei na nota quando julgar necessério. Ocasionalmente, mencionarei os bairros. Demais referéncias
do capitao-mor. Ano de 1803, 22, Cia., f 157; 1805, 22 Cia., f.139; 1808, 22 Cia., f.184; 1810, 22 Cia., f.186; 1813, 22
Cia., f.241; 1815, 22 Cia., f.251; 1818, 12 Cia., f.138; 1820, 12 Cia., £.78; 1829, 12 Cia, f.89.

22 Godoy, Silvana. ltu e Araritaguaba, capitulo 3.

23 A morte do capitao foi aferida em seu testamento, aberto em 1833. MRCI. Pasta 107, doc 25. ACDS. Casamento
de Escravos, Livro 2 (1787-1821) e Livro 3 (1821-1858).

VARIA HISTORIA, Belo Horizonte, vol. 27, n2 45: p.233-263, jan/jun 2011 239



Roberto Guedes

garfo, o padre sabia musica e tocava piano. P6s o primeiro piano na vila,
instrumento conduzido por braco escravo de Santos a Sao Paulo.?

Em 1803, o reverendo André passou cartas de liberdade ao mencio-
nado casal Francisco e Maria, e também a seus filhos Jesuino, Celestina,
Lucina, Generoso, Duarte e Benigno.?® Entre 1803 e 1820, o padre, em ge-
ral, libertava um membro de cada familia que vivia consigo, precisamente
a mulher. Os libertos de 1803 formavam a Unica familia que teve todos os
seus componentes alforriados desde entdo, o que a diferenciava de todas
as demais subalternas ao reverendo. 26 Por que o privilégio?

Provavelmente porque eram escravos domesticos. > Maria devia ser a
cozinheira que fazia pastéis com gosto de hoéstia para o padre, alegrando
seu estdbmago e seu espirito. Francisco e Maria foram dos primeiros escravos
do padre a se casar e, um filho desse casal, Jesuino, foi talvez o primeiro
cativo nascido na casa, pois, em 1798, ja tinha seis anos. Na verdade, outra
familia escrava, a do casal Domingos Velho e Joana, ja estava juntaem 1798
e também tinha um filho de seis anos. As diferencas sabidas entre os casais
cativos sao as seguintes. Francisco e Maria tinham mais filhos.?® Domingos
Velho era Mina e Francisco nasceu em Araritaguaba (Porto Feliz), ou seja, o
segundo devia ser criado na casa dos Rochas. Maria era natural de Cuiaba,
para onde 0s cunhados do padre faziam expedi¢cdes. Com 30 anos em
1798, talvez as relagbes de Maria com os Rochas fossem originarias de
Cuiaba. Outra diferenca é que o padrinho de casamento foi o capitao-mor.

A preferéncia do padre tornou os filhos de Francisco e Maria seus her-
deiros em testamento de 1820. André disse que os criou com amor, sendo
correspondido com servidao.®

Voltando a 1805, o reverendo André da Rocha, branco, contava 48
anos de idade. Tinha 17 escravos e, além de Jacinto, os demais agregados
eram a familia parda alforriada. Em 1808, com 51 anos, o vigario colado,
sempre branco, tinha 15 escravos. Vivia com 0s agregados pardos e seus
escravos negros. Em 1810, o padre André tinha 13 escravos. Os agregados
permaneceram no domicilio, acrescido de duas novas agregadas, dentre
as quais Maria, de um ano de idade.

24 RIHGSP, vol.VI, p.291-293, 1902.

25 LNPF. Ano de 1803, 22 Cia., f.235. Parece que, para alguns, a doagao das cartas de liberdades foi depois da
liberdade de fato, ja que Jesuino, por exemplo, j& era héspede em 1798.

26 Nas listas nominativas, as referéncias sobre o domicilio do padre André da Rocha Abreu sdo LNPF, Ano, 1798,
f.11; 1803, f.235; 1805, f.226; 1808, f.261; 1810, {.272; 1813, £.337; 1815, {.338; 1818, f.191. Sempre na 22 Cia.
Salvo indicagéo contraria, o que segue sobre seus escravos e agregados também foi retirado dessas referéncias.

27 O gue designo como domeéstico se deve menos & ocupagao e mais a insergéo na convivéncia senhorial. Vide
GOES, José Roberto e FLORENTINO, Manolo. A paz das senzalas: familias escravas e tréfico atlantico. Rio de
Janeiro, 1790-1850. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 1997, p.105.

28 Ha indicagoes de que cativos mais aparentados tinham mais chances de acesso a legados e herangas de seus
senhores. Cf. HARTUNG, Miriam. Muito além do céu: escravidao e estratégias de liberdade no Parané do século
XIX. Topoi. Revista de Histéria, Rio de Janeiro, n.10, v.6, p.160-82, 2005.

29 MRCI. Pasta 348, s.n. Testamento do padre André da Rocha Abreu.
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Esta Maria foi registrada como escrava no batismo, em 06 de agosto
de 1809, apesar de o assento ter sido feito no livro de livres. Era “filha de
Francisco, escravo do Reverendo Vigario André da Rocha Abreu”, sem re-
feréncia ao nome da mae. O assento foi redigido pelo padre Manoel Ferraz
Sampaio, mas, no canto, a margem da folha, 1é-se: a “batizada Maria € filha
de Francisco e Maria, sua mulher. Todos estao forros e libertos”, assinado
pelo padre André da Rocha Abreu. Portanto, além de atestar a maternidade,
corrigiu 0 assento para referendar a condi¢cao de forro de Francisco e de
Maria. Como André tomou ciéncia do equivoco em meio a tantos registros
fica por se saber.*® O fato é que continuou amparando seus agregados no
jogo da troca das relacdes entre senhores e subalternos, ja que, em uma so-
ciedade escravista, ser registrado como livre ou escravo num livro paroquial
é de suma importancia, pois pode definir a condicao juridica das pessoas.
Todavia, 55 anos depois, em 1864, no auto de liberdade, aquele mesmo
Joao de Camargo do inicio deste artigo, casado com uma Rocha, sobrepds
ao registro de batismo uma escritura publica de doacao de escravos como
prova; doagao escrita pelo proprio padre André, registrada em cartério.

De retorno ao padre André e seus subalternos, em 1813 ele estava
com 57 anos de idade e 15 escravos. Os pardos forros permaneciam como
dantes e s6 se acrescentou que um deles, Jesuino, era “organista”.®' Em
1815, 0 padre era também senhor de engenho e de 16 escravos. Os agre-
gados pardos estavam acompanhados de Francisco, o Unico negro entre
eles, recém-alforriado. Em 1818, André da Rocha Abreu tinha 62 anos. Seus
agregados pardos forros de antes permaneciam no domicilio. Havia apenas
cinco escravos em sua casa.

Até aqui o que se observa entre 0s escravos e agregados, em suas rela-
cbes com Andre, é que estavam em uma cadeia diferenciada de privilegios
e exclusdes, em uma politica de dominio que distinguia os merecedores
e 0s nao merecedores de prémios.* Toda uma familia foi alforriada desde
1803 e amparada pelo padre quando esta condicao foi posta em duvida em
um batismo. Em tempo, n&o se deve esquecer que, em tese pelo menos,
ser forro implica em trabalhar para si, ainda que trabalhador livre ndo seja
sinénimo de trabalho autbnomo.® Significa também uma diferenciacao
juridica em uma sociedade escravista, ou seja, alforria € mobilidade social

30 Parece que os livros paroquiais eram revisados ao fim de cada ano com vistas a prestar informagoes para a ela-
boragédo das listas nominativas. Em 1824, um padre respondia ao capitdo-mor sobre o nimero de nascimentos,
casamentos e Obitos da vila. LNPF, 1824. A referéncia do batismo ¢ ACDS. Batismo de Livres. Livro 1 A (1807-1819),
f.27v.

31 Organista é a “pessoa que toca 6rgao, instrumento”. SILVA, Anténio de Moraes e. Dicionario da lingua portuguesa.
22.ed. Lisboa: Tipografia Lacerdina, 1813.

32 Cf. SLENES, Robert. Senhores e subalternos no Oeste Paulista. In: ALENCASTRO, Luiz Felipe de. (org.) Histdria
da vida privada no Brasil. Sao Paulo: Companhia das Letras, v.2, 1997, p.233-290.

33 Arespeito da coacéo ao trabalhador livre, cf. MAMIGONIAN, Beatriz. Revisitando a ‘transigao para o trabalho livre’:
a experiéncia dos africanos livres. In: FLORENTINO, Manolo. (org.) Tréfico, cativeiro e liberdade (Rio de Janeiro,
séculos XVII-XIX). Rio de Janeiro: Civilizagéo Brasileira, 2005, p.389-417.
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ascendente. Os agregados do padre, ao sairem do cativeiro, até mudavam
de cor, tornaram-se pardos, deixaram de ser negros. Isto fazia diferenca,
posto que ser pardo ja implicava um distanciamento em relagao a escravi-
dao. Um ideal hierarquico calcado na cor/condicao social.®*

Os demais escravos do vigario nao tiveram a mesma sorte. Alguns con-
tinuaram em cativeiro; outros foram libertos, mas membros de suas familias
continuaram na escravidao. Alguns foram doados a familia parda alforriada.
Foi isso que, em 1864, Joao Leite de Camargo argumentou para manter o
dominio sobre o afilhado de Rosa, José, filho de Generosa. Mas quem era
Generosa? Nada se sabe sobre seus parentes. A Unica informagao é que
0 padre André a doou a “mulatinha” Esmelinda, em 1820. Entao, a “mula-
tinha” contava cerca de 23 anos de idade, e a cativa Generosa, dois anos.
Esmelinda casou-se com o réu em 1827.%° Quem sabe Generosa ajudou
a compor seu dote? A certeza é que para continuarem como senhores em
1864 era preciso manter José, filho de Generosa, em cativeiro. No con-
texto de fechamento do acesso a mao-de-obra via comércio de escravos,
a perpetuacao da condicao senhorial de uma familia forra dependia da
continuidade da escravidao de uma familia escrava.

A Morte do Padre e os Destinos de Seus Escravos e Agregados

Em 1820, o vigario André da Rocha Abreu morreu, aos 63 anos. Sem
herdeiros forgados, o padre instituiu como tais, em testamento de 1819, os
filhos da antiga familia de agregados forros:

Declaro que sou natural desta vila de Porto Feliz e nela Vigario Colado, filho
legitimo de Domingos da Rocha Abreu e dona Francisca Cardoso de Siqueira,
ambos ja falecidos (...) ndo tenho herdeiros forgados; portanto, € disposicao
de minha ultima vontade instituir (...) por meus universais herdeiros, de tudo
0 que resta de meus bens (...) ao primeiro testamenteiro [1] Jesuino José da
Rocha, e a todos 0s seus irmaos e irmas, a saber, [2] Generoso, [3] Duarte, [4]
Benigno, [5] Celestina, [6] Lucinda, [7] Maria e [8] Esmelinda, visto que quase
todos foram meus escravos, que eu os forrei, e a todos criei com amor, e eles
com igual correspondéncia me estao servindo. Declaro mais que aos sobreditos
meus herdeiros (...) ja fiz em minha vida algumas doacdes (...) e esses bens

34 Abordamos o tépico da mudanca de cor em GUEDES, Roberto. Sociedade escravista e mudanga de cor. Porto
Feliz, Sdo Paulo, Século XIX. In: SAMPAIO, Antonio Carlos Juca et alli (orgs.) Nas rotas do Império. eixos mercantis,
tréfico de escravos e relagdes sociais no mundo portugués. Vitdria/Lisboa: EDUFES/IICTR 2006, v.1, p.447-488;
GUEDES, Roberto. De ex-escravo a elite escravista: a trajetéria de ascenséo social do pardo alferes Joaquim
Barbosa Neves (Porto Feliz, Sdo Paulo, Século XIX). In: FRAGOSO Joao; ALMEIDA, Carla; SAMPAIO, Antonio Carlos
Juca. (orgs.) Conquistadores e negociantes: histéria de elites no Antigo Regime nos trépicos, América Lusa, séculos
XVl a XVIIl. Rio de Janeiro: Civilizagéo Brasileira, 2007, p.337-376; GUEDES, Roberto. Estratégias de mobilidade
social em sociedades escravistas. Uma andlise comparada (Porto Feliz/Sao Paulo/Brasil e Torbee/Sédo Domingos,
sécs. XVl e XIX). Revista Fronteiras, Campo Grande, v.10, p.51-93, 2008; GUEDES, Roberto. Escravidao e cor nos
censos de Porto Feliz (Sdo Paulo, século XIX). Revista Especiaria, llhéus, v.10, 2009, p.489-518.

35 Em 1798, Esmelinda tinha 3 anos de idade. ACDS. Casamento de livres, Livro 4 (1818-1837), f.78.
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se nao confundirdao com os meus. E, portanto (...) todos os remanescentes de
meus bens serdo repartidos em igual parte pelos sobreditos meus herdeiros.

Todos os herdeiros eram filhos de Francisco da Rocha e de Maria
Francisca da Rocha; estes os nomes completos dos nubentes que tiveram
como testemunha de casamento o capitao-mor. Os filhos masculinos do
casal passaram a ser nomeados com os sobrenomes José Rocha, e Maria
da Rocha para as mulheres. Porém, o padre frisou apenas o nome com-
pleto de Jesuino José da Rocha, sem duvida o mais privilegiado por suas
doacdes e pela politica diferenciada de incentivos do reverendo. Jesuino
foi seu primeiro testamenteiro e era organista desde 1813. Este Jesuino é o
pai do filho homdnimo; filho que sofreu o processo de agao de manutencéao
de liberdade movido pela escrava Firmina e seus filhos menores, em 1878.

Na verdade, os escravos e agregados que viviam em torno de André
formavam uma comunidade organizada em nucleos familiares. Para este
artigo, importa observar o nlcleo que permaneceu cativo e o que foi pri-
vilegiado, aqui designados como ramos escravizado e senhorial. O ramo
escravizado inicia-se com (1) Domingos Velho e (2) Joana, cativa que se
casou em segundas nupcias com (3) Fortunato. Entre 1820 e 1824, (3)
Fortunato era agregado do herdeiro Jesuino José da Rocha, assim como
(2) Joana, sua esposa, viuva de (1) Domingos Velho, e (4) a menina Maria.
Fortunato e Joana nao foram libertados no testamento de André e tampouco
encontrados em alforrias cartoriais,® mas o fato de serem agregados em
1820, ano da morte do padre, atesta que receberam alforria. Em domicilio
proprio, Fortunato Rocha, negro, era pedreiro em 1829, com 59 anos de
idade. Acompanhava-o Joana e um filho, (5) André, depois André da Rocha,
de 17 anos. Todos negros.® André da Rocha casou com Antonia Nobre em
1834, ambos libertos.®

Continuando no ramo cativo, ha outro filho de Joana com Domingos
Velho, (6) Abrado, que em 1822 se casou com a escrava (7) Mariana. Ele
chegou a alforria, mas a esposa, nao. Em 1829, ela ainda era escrava de
Jesuino José da Rocha e ele vivia como agregado. Ademais, em 1834 apa-
drinharam uma menina, quando Mariana ainda era cativa de Jesuino, e nao
se fez alusdo a condicao juridica do padrinho. Em dezembro do mesmo
ano, ele novamente foi padrinho, também sem destaque de sua condigao
juridica.®® Abra&o faleceu em dezembro de 1836, aos 40 anos de idade,
sendo enterrado no cemitério da Irmandade de Sao Benedito.' Mariana,

36 MRCI. Pasta 348, s.n. Testamento do Padre André da Rocha Abreu.
37 Consultamos mais de dez livros de notas. MRCI. Pastas 173 a 185.
38 LNPF Ano 1829, 22 Cia., f.56.

39 ACDS. Casamento de Livres, Livro 4 (1818-1837), f.123.

40 ACDS. Batismo de Livres, Livro 5 (1834-1846), f.6 e 10.

41 ACDS. Livro de Obito de Brancos e Libertos (1834-1866), f.12v.
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viva de Abrado, casou, em outubro de 1837, com (8) Caetano,* gentio
da Guiné, escravos de Feliciana Maria de Jesus, vilva de Jesuino José da
Rocha, falecido em 1836.

Em resumo, Abra&o foi escravo de André, escravo e agregado de Je-
suino, e “agregado” de Feliciana. Uma longa histéria de submissao* de
um membro do ramo escravizado para com o ramo de senhores Rochas.

Ainda no ramo escravizado, ha outro filho do casal (1) Domingos Velho e
(2) Joana, também denominado (9) Domingos. Foi escravo do padre de 1798
a 1818 e, de 1820 a 1824, de Jesuino. Em novembro de 1819, Domingos
casou com (10) Teodora Crioula, escravos de Jesuino.* Domingos se tornou
Domingos da Rocha e registrou sua carta de liberdade em 26 de maio de
1830, passada em 06 de outubro de 1828, na qual Jesuino José da Rocha
afirmava que era senhor de um “crioulo de nome Domingos, casado, de
idade de 30 anos”. Disse que o escravo lhe foi doado pelo padre André com
a condicao de que, quando pagasse 120 mil réis, deveria ser-lhe passada
carta de liberdade.* Quase 5 anos depois, 0 novo liberto ja estava morto,
pois em 18 de marco de 1835, Teodora, crioula, vitva de Domingos, casou-
se com (11) Antbnio, gentio da Guiné, escravo de dona Feliciana Maria de
Jesus.* Da trajetoria de Domingos da Rocha, nota-se que seu segundo
senhor, Jesuino Rocha, o recebeu como legado do padre. Trabalhou para
este privilegiado forro por quase dez anos, pelo menos quatro anos como
escravo, e 0s demais para pagar por sua alforria. Ao casar com Teodora,
escrava de dona Feliciana (viliva de Jesuino), Domingos continuou na érbita
de submisséo para com os forros senhores Rocha.

Por fim, (12) Samuel da Rocha, também filho de (1) Domingos Velho e
(2) Joana. Foi escravo do padre de 1803 a 1815 e, em 1826, apadrinhou um
afilhado ainda como escravo, isto é, permaneceu com o senhor herdeiro
Jesuino José da Rocha. Entre 1836 e 1843, era carpinteiro negro. Seus
ditames testamentais de abril de 1860 contam um pouco de sua vida:

Eu, Samuel da Rocha, (...) declaro que sou natural desta cidade, filho de Domin-
gos e Joana, ja falecidos (...) casado com Rosa de Arruda, de cujo matrimonio
nao tivemos filhos algum, e n&o tendo por isso herdeiros necessarios instituo
por minha Unica herdeira a dita minha mulher; declaro que devo a minha coma-
dre Candida, escrava de Joaquim de Toledo, a quantia de 400 mil reis; declaro
que deixo liberto 0 meu escravo Joao com a condicao dele pagar a dita minha
comadre (...) declaro que deixo a Irmandade de Sao Benedito a quantia de de-
zesseis mil reis, e igual quantia a Irmandade de Nossa Senhora da Boa Morte; e

42 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 3 (1821-1858), f.78v.

43 Evidente que nem toda forma de agregagao pressupde dependéncia e submissdo. Sobre o aspecto, vide MA-
CHADO, Cacilda . A trama das vontades: negros, pardos e brancos na construgao da hierarquia social do Brasil
escravista. Rio de Janeiro: Apicuri, 2008.

44 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 2 (1787-1818), f.85v.

45 MRCI. Livro de Notas, Pasta 176, Livro 12, f.43.

46 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 3 (1821-1858), f.71v.
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amesma quantia para a Igreja de Nossa Senhora Mae dos Homens (...) declaro
que deixo a minha ferramenta de carpinteiro para 0 meu escravo Joao; rogo
queiram ser meus testamenteiros em primeiro lugar a minha mulher (...) e por
essa forma dou por concluido (...) € a meu rogo assinado por (...) eu nao saber
escrever. Porto Feliz, [abril de 1860].#

Da trajetéria de Samuel, podem-se observar alguns aspectos comuns
a forros. Nasceu em cativeiro e permaneceu escravo até seus cerca de 20
anos, passado de um proprietario a outro de uma mesma familia senhorial.
Foi o destino de outros membros de sua familia, como os de seus irmaos
Domingos e Abrado. Era carpinteiro. Em 1862, seu inventario somava em
bens 2:832$000 (2 contos e 832 mil réis), incluindo uma casa, dois terrenos
e um escravo. Devia apenas 1143000 réis e tinha 120$000 em dinheiro.*
Participava das instancias de socializagao e de religiosidade de libertos,
como as irmandades de negros e pardos de Nossa Senhora da Boa Morte
e de Sao Benedito, as quais deixou legados, bem como a Igreja Matriz.
Apadrinhou nove criangas entre 1826 e 1857, seis vezes com sua mulher,
Rosa Maria de Arruda. Seus afilhados eram quatro filhos de pai incognito
e cinco de casais sem titulo algum.*® Também estabeleceu lagos de pa-
rentesco ritual com uma escrava, a comadre a quem devia. Devia também
a um “escravo de Francisco de Arruda”, como consta em seu inventario.
Senhor de escravo, para ele a nova condigao nao significou o afastamento
em relacao a escravos e outros egressos do cativeiro. Outrossim, acreditou
que o trabalho conduzia a alforria, ou seja, o trabalho propiciava meios
de (re)insercao social para (ex)escravos, inclusive para o pagamento da
liberdade. Por isso deu a ferramenta de carpintaria a seu cativo e a alforria
condicionada a pagamento. Por outro lado, o carpinteiro negro Samuel Ro-
cha era chefe de fogo em 1836 e 1843, quando ainda nao tinha escravo,*® o
que significa que deve ter comprado seu cativo com o suor de seu proprio
trabalho. Reproduziu a escravidao com o seu oficio de carpinteiro, apren-
dido a duras penas na época em que era escravo. Logo, a experiéncia
de trabalho em cativeiro trazida para a vida em liberdade contribuiu para
preservar a escravidao.

Dois anos depois de sua morte, em 1864, mesmo considerando todo
o esforco de Samuel para reiterar a escravidao, nada impediu sua esposa,
Rosa Maria de Arruda, aquela mesma do inincio deste artigo, de mover uma
acao em prol da liberdade de seu afilhado e contra um membro da familia de
forros senhores Rochas. Nenhuma contradigao de Rosa, pois a escravidao

47 MRCI. Pasta 343, s.n. Testamento de Samuel da Rocha.

48 MRCI. Pasta 293, doc.6. Inventario de Samuel da Rocha.

49 ACDS. Batismo de Livres, Livro 2-A (1825-1829), .33; Livro 5 (1834-1846), f.53v., 116, 125 e 193; Livro 6 (1846-
1860), fl 32v.; 60v.; 87 e 157. A condigao de escravo se encontra no primeiro batismo e a de forro, no quarto.

50 Ano 1836, Q.1, f.19; 1843, Q.2 da Vila, f.147.
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de Joao, cativo de seu marido, n&o era a de nenhum parente seu. Mas era
dever de madrinha proteger e libertar seu afilhado. Além disso, seu marido,
seus cunhados, seus sogros foram todos escravos da familia Rocha durante
varios anos, e submeterem-se também como agregados.®' Seus parentes
foram legados a Jesuino José da Rocha, de longa data beneficiado pelo
padre André, de quem herdou terras, o engenho, os escravos e a depen-
déncia de certos agregados. Alias, dois cunhados de Rosa, Domingos e
Abrado, ainda foram agregados de dona Feliciana Maria de Jesus.

Quanto rancor e memoria do cativeiro e da subserviéncia de seus pa-
rentes devem ter influenciado Rosa a impetrar o auto judicial de manutencao
de liberdade contra Joao Leite de Camargo, marido de Esmelida Maria da
Rocha, cunhado de Jesuino José da Rocha e concunhado de Feliciana
Maria de Jesus?! Como o marido de Rosa disse em testamento, o casal
nao tinha filhos. A acao judicial foi motivada pelo dever de madrinha para
com seu afilhado. Tratar-se-ia de mais um parente seu a continuar escravo
ou agregado dos Rochas. Desta vez um parente espiritual, o que talvez
Rosa, viliva sem filhos, nao suportasse.®

De outra parte, para a familia do réu, a causa de liberdade romperia com
uma longa histéria de submisséao de uma familia a outra, pois sua condicao
senhorial também tem uma trajetdria e a construgao de uma identidade,
cujo processo de elaboragao analisaremos a seguir.

De forros agregados do padre André a proprietarios: o ramo
senhorial

Como vimos, o patriarca forro e sua esposa, Francisco da Rocha e Maria
Francisca da Rocha, receberam carta de liberdade em 1803 e talvez fossem
escravos domeésticos. Depois da morte de André, Francisco era oficial de
sapateiro pardo e o casal chegou a ter 5 escravos entre 1820 e 1829. Em
1836, ambos estavam mortos. Os filhos do casal tinham os nomes com-
pletos de Jesuino José da Rocha, Benigno Anténio Boussuet (ou Benigno
Anténio da Rocha), Generoso José da Rocha, Lucinda Maria da Rocha,
Celestina Maria da Rocha e Esmelinda Maria da Rocha. Suas reinser¢oes

51 Evidentemente, submisséo, entendida como reconhecimento de um poder senhorial, e dependéncia nédo séo
sindnimos de excluséo social. Como j& salientamos, é preciso atentar para o interesse do dependente pela de-
pendéncia e do submisso pelo submisséo. Podem ser estratégias para conseguir recursos materiais, simbdlicos,
politicos, etc. em meio a um mundo de incertezas. GUEDES, Roberto. Egressos do cativeiro: trabalho, familia,
alianca e mobilidade social (Porto Feliz, S&o Paulo, ¢.1798-c.1850). Rio de Janeiro: FAPERJ/MAUAD, 2008.

52 Em sociedades de base cristé, a paternidade e a maternidade espiritual, representada pelos_padrinhos, tém
primazia sobre as bioldgicas. ARANTES, Antdnio A. Pais, padrinhos e o Espirito Santo. In: CORREA, Mariza et alli.
(orgs.) Colcha de retalhos: estudos sobre a familia no Brasil. Campinas: Editora da UNICAMP 1994. Vide também
CAMPOS, Adalgisa Arantes e FRANCO, Renato Junior. Notas sobre os significados religiosos do Batismo. Revista
Varia Historia, Belo Horizonte, v.31, p.21-40, 2004. Sobre pegar mal deixar filhos, mesmo ilegitimos, em cativeiro, cf.
SOARES, Mércio de Sousa. A remisséo do cativeiro: a dadiva da alforria e o governo dos escravos nos Campos
dos Goitacases, ¢.1750 - ¢.1830. Rio de Janeiro: Apicuri, 2009.
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sociais foram feitas com base nos legados senhoriais do padre André: o
nome, a condi¢ao senhorial, as relagoes sociais e 0s bens materiais. Tudo
teve de ser reatualizado pelos ex-escravos senhores.

Nome de senhor

Em primeiro lugar, a heranca do nome e do sobrenome,* que acom-
panham o individuo em toda sua vida,* mas, no Brasil de outrora, acom-
panhavam a familia. Ao incorporar um sobrenome de André, os herdeiros
carregaram um pouco de seu prestigio, de sua identidade e de suas relagoes
sociais, herancas imateriais.®® O sobrenome Rocha remontava a proemi-
nente familia ituana do século XVIII, que estava entre as mais ricas da vila
e, mais importante, o pai fundador setecentista era “homem de conhecida
verdade”. Sem esquecer que a testemunha das nupcias do casal forro era
0 capitao casado com uma Rocha. E o préprio padre André era vigario
colado entre 1798 e 1820.

O legado do nome e seu significado senhorial, porém, foram reconstru-
idos pelos Rochas libertos, talvez para se diferenciarem de outros egressos
do cativeiro e de livres, sem vinculos mais sélidos com as elites. A propdsito,
Jesuino, beneficiado entre seus irmaos, batizou seu primeiro filho com o
nome de André, em homenagem ao padre. Pode haver ai uma hierarquia no
interior da propria familia forra privilegiada, mas nem por isso suas praticas
de nomeacao deixaram de se reportar ao sentimento de identidade familiar
senhorial herdada do padre, perpetuado nas geragoes seguintes.®® As trés
irmas de Jesuino, além de Maria, ttm o Rocha, como a mae. O José, de
Generoso e do beneficiado Jesuino, é de origem incerta, mas o Rocha,
Jesuino reproduziu em seus filhos. Generoso também pés este sobrenome
em seu filho Prudente Marques Rocha, ou quigéa tenha sido o proprio filho,
posto que Generoso cedo ficou 6rfao de pai. De qualquer modo, ha que se
levar em conta que no ato do batismo informa-se apenas o primeiro nome
do batizado, e o sobrenome é construido ao longo da vida em fun¢ao das
identidades familiares e sociais que se quer carregar.®’

Benigno, ainda na segunda geragao, foi o Unico que nao teve filhos e
também nao usava o sobrenome Rocha, s6 aparecendo com ele em trés

53 Sobrenome significa 0 nome, ou apelido, que se junta ao nome de batismo. Nome é o substantivo, ou parte da
Oragéo, com que damos a conhecer, e significamos os individuos. SILVA, Antonio de Moraes e. Discionario. Sobre
forros que incorporavam o nome do antigo senhor para referendar sua nova posigao social, vide SOARES, Marcio
de Sousa. Fortunas mestigas: perfilhagao de escravos, heranga e mobilidade social de forros em Campos dos
Goitacases no alvorecer do oitocentos. Revista Estudos de Histdria, Franca, n.2, v.9, p.165-194, 2002.

54 GINZBURG, Carlo. A micro-histdria e outros ensaios. Lisboa: Difel, 1991, p.173-175.

55 Veja o caso de tentativa de reiteracdo de legado imaterial em LEVI, Giovani. A heranga imaterial.

56 Uso a palavra geragéo no sentido empirico, nao antropolégico.

57 Cf. HAMEISTER, Martha Daisson. Para dar calor a nova povoagdo: estudo sobre estratégias sociais e familiares
a partir dos registros batismais da vila do Rio Grande (1738-1763). Rio de Janeiro: UFRJ, 2006, cap.3. (Histéria,
tese de mestrado).
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ocasides. A primeira, em 1844, ao assinar recibo de legados deixados por
seu irmao Jesuino. Até entao, “Benigno Antonio Boussuet” vivia agregado
a seu sogro, ou melhor, desde o seu casamento, em 1824, até 1829. S6
passou a usar o nome Rocha depois de 1836, quando desfez sua “so-
ciedade conjugal de bens” e “coabitagao” e retornou ao convivio de sua
méae, de quem foi inventariante. A terceira vez foi em 1857, quando, aos
40 anos, foi sepultado como Benigno Anténio da Rocha.®® Como o defunto
nao escolheu nome e sobrenome, sua familia se encarregou de nomear a
condigao senhorial no além-tumulo.

Mas também para a vida terrena os sentimentos de familia se ex-
pressavam na nomeacao dos filhos dos irmaos da segunda e terceira
geracoes.®® Desconsiderando as Anas, nomes provavelmente escolhidos
pelas madrinhas xaras, os demais nomes dos batizados nao tinham nada
a ver com os de seus padrinhos, mas havia trés Carolinas, trés Joaquins,
em homenagem aos pais, trés Marias, dois Augustos e uma Augusta,
dois Josés e dois Méancios e dois Franciscos, tributando o (bis)avod. Estes
nomes circulam os nucleos familiares dos Rocha. Poder-se-ia dizer que
eram escolhas fortuitas, mas eram atitudes intencionais. Entre os primos,
membros da terceira e quarta geracdes, quase metade tinha nomes em
comum. Além disto, s6 havia um Manoel, e ndo ha Pedro, Paulo, Bento,
Gertrudes, Mariana, Joaquina, Josefa, Luiza, etc., nomes bastante comuns
na época. Portanto, o sentimento de familia era latente entre os Rochas e a
pratica de nomeagao era uma forma de identifica-los como parentes, para
além dos nucleos familiares. Uma parentela de forros senhores trazendo
no nome, ao longo das geragdes, uma memoria de moblidade social de
agregados a senhores.

As relagbes sociais herdadas do padre também foram parcialmente
reconstruidas.

Os José Rocha e seus compadres®

Os lagos de compadrio dos Rochas demonstram que utilizaram a pia
batismal para dar continuidade a relacdes sociais legadas pelo padre, e
tecer novas aliancas. Nenhum irmao apadrinhou filho de outro e, por isto, os
elos se realizaram preferencialmente fora dos ndcleos familiares da segun-
da e terceira geracoes. As afeicoes internas se manifestaram, porém, pela
avo Maria Francisca da Rocha, que foi madrinha de seis netos, e pelo avo,

58 LNPF. Anténio Pinheiro. Ano 1813; 22 Cia., .73; 1815; 22 Cia., f.115; 1818; 22 Cia., .47; 1820; 22 Cia., f.38; 1824, 2
Cia., £.75; 1829; 22 Cia., f.26. Ver também Inventario de Anténio Pinheiro, MRCI. Pasta 244, doc.1; Livro de Obito
de Brancos e Libertos (1834-1866), f.57. Para o divorcio de Benigno, vide MRCI, Pasta 176, Livro 14.

59 Nomes aferidos pelos registros paroquiais da familia. Vide Anexo 1.

60 As referéncias documentais para os lagos de compadresco dos filhos dos Rochas forros estao no Anexo 1.
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Francisco da Rocha, padrinho de dois. Assim, o compadrio complementa
e reforga uma relacao parental anterior, hierarquizada pela ascendéncia.

Sobre os lagos de compadrio externos a parentela, também se observa
hierarquia. Na maioria das vezes, os filhos dos forros senhores eram apadri-
nhados por donas, tenentes, capitaes, alferes, sargentos, vigarios. Quica,
prestaram servicos, recebendo em troca auxilios, protecéo, benesses, etc.
Nenhum dos homens Rocha foi listado como soldado. O nao ser recruta-
do viabilizava a manutencao do homem no domicilio, forga de trabalho e
seguranga. Portanto, no vai-e-vem das trocas, a retribuicao de prestagdes
era fundamental, mas as aliangas tinham de ser constantemente refeitas e,
para isto, o batismo prestou. Os elos de compadresco chegaram a atar os
Rochas a diferentes geragoes de padrinhos de uma mesma familia.

Um exemplo de relagOes herdadas direta ou indiretamente do padre,
embora nao de compadrio, se expressa na pessoa de Francisco Anténio
Carvalho. Menos de dois meses depois de ter sido nomeado como curador
do escravo José, afilhado de Rosa Arruda, Francsico Antdnio de Carvalho
pediu ao juiz municipal, em fevereiro de 1865, para ser exonerado da funcao.
Alegou que era “efetivamente” empregado nas obras da Igreja Matriz da
cidade, o que o atrapalharia a cuidar dos direitos de José. Ele n&o explicita
se a falta de zelo deriva do excesso de trabalho nas obras, mas nao é dificil
enxergar ai uma certa influéncia dos Rochas na Matriz. O padre fora vigario
colado até 1820. Jesuino José da Rocha, o pai, era organista até 1836. A
proposito do legado de uma certa influéncia na Matriz, o padre José llidro
Rodrigues testemunhou a favor dos Rochas no processo contra Jesuino
Filho em 1878. Nenhum padre testemunhou a favor da cativa Firmina.

De outro modo os elos de parentesco espiritual de determinados Ro-
chas forros também se dirigiram a provaveis egressos do cativeiro, tendo
em vista que nao serviram como padrinhos de filhos de nenhuma pessoa
com titulo. Mas parece que os lagos entre forros ndo se reproduziram no
tempo, eram mais pontuais, quicéa pela dificuldade de encontrar pessoas
com ascendéncia escrava nas fontes. Porém, Generoso José da Rocha e
sua mae, Maria da Rocha, como padrinhos, batizaram, em 1828, dois filhos
naturais de pai incognito e de mae solteira. Apadrinharam também uma
menina, filha de um pardo jornaleiro lavrador.®' Entre 1825 e 1833, Generoso
foi testemunha de seis casamentos de escravos, um dos quais de cativos
de seu irmao, o senhor de engenho Jesuino.®? Ainda dentre os Rochas da
segunda geracao, Celestina Maria, junto a seu marido, Joaquim Rodrigues
Viana, apadrinhou, entre 1827 e 1850, trés filhos legitimos cujos pais nao

61 ACDS. Batismo de Livres, Livro 2-A (1825-1829), f.64v e 85v; LNPF. 1829, 42 Cia, f.48; 1836, Q.4, £.35; 1843, Q.1,
£.38.
62 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 2 (1787-1821), £.83; Livro 3 (1821-1858), f.23v, 47v, 50 e 64.
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tinham titulo algum.®® Viana ainda testemunhou trés casamentos de escravos
entre 1816 e 1833, sendo um o de Abra&o e Maria, escravos de seu cunhado
Jesuino José da Rocha.®* Em 1821, Lucinda Maria da Rocha e seu marido
Joaquim Toledo serviram de padrinhos a uma menina de pais sem titulo.%

Ora, € sugestivo o fato de os ramos familiares senhoriais dos Rochas
que foram processados pelos escravos nas décadas de 1860 e 1870 nunca
terem sido padrinhos de escravos ou agregados que giravam na o6rbita dos
Rochas senhores forros. Os Jesuinos pai e filho, dona Feliciana Maria de
Jesus (vilva de Jesuino Pai) e o casal Esmelinda Maria da Rocha e Joao
Leite de Camargo (processado em 1864), nao apadrinharam nenhum cativo
ou forro e sequer foram testemunhas de casamento escravo. No processo
contra Jesuino Filho em 1878, uma das testemunhas a favor dos escravos
foi enfatica ao afirmar:

N&o |he consta que alguém exercesse o poder dominical sobre Firmina e seus
filhos, que conhece a todos os filhos de dona Feliciana e acredita que eles nao
se importavam com Firmina e seus filhos Josefina e Candido, nao sabendo se
dava-se 0 mesmo em relagéo a Senhora dona Feliciana.

Nao responderemos a pergunta contrafactual sobre se Jesuino Filho
fosse compadre de Firmina, o processo nao ocorreria. Ela supde o pa-
rentesco como algo meramente funcional e a nao realizagao de conflitos
entre parentes, mesmo os espirituais. O certo, porém, é que para manter
0 poder dominical era preciso se importar com 0s subalternos e os ramos
processados nao levaram isto a sério.

Por outro lado, os vinculos de parentesco ritual dos irmaos da segun-
da e terceira geracdes com padrinhos de elite duravam anos, ou seja, as
aliancas eram reatadas, estaveis no tempo. O compadresco era geracional.
Por exemplo, os lacos com a familia de padrinhos constituida pelo capitao
José Manoel Arruda e dona Ana Manoela Moraes, pela filha e pelo genro
desse casal. Os pais apadrinharam uma filha de Lucinda Rocha, em 1825,
e um rebento de Celestina, em 1826. Dez anos depois, em 1836, a filha do
casal, Ana Esméria Arruda, ainda solteira, batizou outra filha de Celestina
rocha. Em 1841 e 1850, a mesma Ana Esméria, entdo casada com Fran-
cisco Correa de Toledo, apadrinha um filho de Prudente. Ou seja, a terceira
e quarta geracdes dos Rochas deram continuidade a elos construidos ha
25 anos.% Como muito bem sublinhou Silvia Brigger, o compadresco era
uma relacao entre familias, nao entre individuos.®”

63 ACDS. Batismo de Livres, Livro 2-A (1825-1829), f.44; Livro 5 (1834-1846), f.56v; Livro 6 (1846-1860), f.61.

64 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 2 (1787-1821), .70; Livro 3 (1821-1858), f.11v e 66v.

65 ACDS. Batismo de Livres, Livro 1-A, f.49.

66 As referéncias documentais sobre os compadres dos Rochas forros estao no Anexo 2.

67 BRUGGER, Silvia Maria Jardim. Escolhas de padrinhos e relagoes de poder: uma andlise do compadrio em S&o
Jodo del Rei (1736-1850). In: CARVALHO, José Murilo de. (org.) Nagéo e cidadania no Império: novos horizontes.
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Um outro exemplo é o caso do que atou Francisco Antdnio de Moraes
Abreu (aquele mesmo filho do antigo capitao-mor da vila, vice-presidente de
provincia) aos Rocha, nas ocasides em que foi padrinho de dois rebentos
de Esmelinda. Sendo filho do capitao-mor, Moraes Abreu é sobrinho do
padre André da Rocha Abreu. Seu pai, o capitao-mor, foi testemunha de
casamento dos pais de Esmelinda em 1794. Isto significa que a primeira
geracéo de potentados testemunhou o casamento da familia forra Rocha
quando ainda era escrava. A segunda geragao de potentados apadrinhou
o neto. Ao se tornar comadre de Moraes Abreu, Esmelinda colaborou para
que os Rochas reconstruissem relagcoes sociais pretéritas na mesma orbita
da familia de potentados. Tudo indica que o ramo da familia Esmelinda Ro-
cha, que nao apadrinhou nenhum escravo da 6rbita dos forros Rochas, se
aproximou mais das elites locais. O marido de Esmelinda Maria da Rocha
foi quem sofreu o processo civel de acao de liberdade movido por Rosa
Arruda em 1864.

Alias, Moraes Abreu, o compadre de Esmelinda, também era o pri-
meiro testamenteiro da matriarca dos Rochas forros, Maria Francisca, que
o chamou de “Senhor Capitao”, reconhecendo a proeminéncia da familia
potentada, no tempo. Jesuino Pai o constitui, em testamento, como procu-
rador em Sdo Paulo. Assim, as maneiras de empreender lagos sociais eram
assimeétricas. Os compadrescos € 0s elos sociais expressos em testamentos
e nos casamentos demonstram que as relagdes variavam conforme o lugar
na hierarquia. Em geral, os Rochas tinham como padrinhos de seus filhos
donas, tenentes, capitaes e reverendos, mas apadrinhavam e testemunha-
vam casamentos de escravos, filhos de pessoas sem titulos, de forros, etc.
O problema é que certos forros Rochas nao teceram vinculos com seus
escravos e agregados, nao se empenharam. Como dizia Anténio Manuel
de Almeida: “Era no tempo do Rei (...) Ja naquele tempo (...) 0 empenho,
0 compadresco, eram uma mola real de todo o movimento social”.®® Mas
nao apenas no tempo do Rei; do Imperador, também.

Legados Materiais

Em 1820, o monte-mor do padre era de 776$474 réis brutos e a Unica
divida passiva era de 51$202 réis, devidos a Jesuino.®® Cada herdeiro ficou
com 121$115 réis. Nao era muito, mas o padre escreveu no testamento que
fez doacdes em vida. Comparando, pelas listas nominativas, seus escravos
de 1815 com os de Jesuino de 1820, percebe-se que Jesuino ficou com a

Rio de Janeiro: Civilizagao Brasileira, 2007, p.313-347; BRUGGER, Silvia Maria Jardim. Minas patriarcal: familia e
sociedade (S&o Joao Del Rei - séculos XVIII-XIX). Sao Paulo: Annablume, 2007, cap.5.

68 ALMEIDA, Manoel Anténio de. Memodria de um sargento de milicias. Sdo Paulo: Atica, 1985, p.9, 126.

69 MRCI. Pasta 237, doc.3.
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maior parte dos cativos produtivos, Joao Banguela, Joaquim Angola/Ban-
guela, Marcos e Vicente. Jesuino ainda desfrutava do trabalho de Antonia,
casada com o escravo Vicente. Por fim, desfrutou do trabalho dos irméaos
Abrado, Domingos e Samuel.

Os outros irmaos de Jesuino ndo receberam o mesmo nimero de
cativos. Generoso da Rocha n&o tinha escravos em seu domicilio, nem
Benigno, agregado de seu sogro. Lucinda da Rocha possuia apenas um
escravo em 1843, Esmelinda da Rocha, dois, e Celestina Maria da Rocha,
apenas uma. Celestina empobreceu e, por isto, quando a matriarca fez seu
testamento, em 1836, afirmou:

Eu, Maria Francisca da Rocha (...) fui casada com Francisco da Rocha, ja faleci-
do, de cujo falecido tive os filhos de nomes Jesuino e Generoso, ja falecidos, e
Benigno, Celestrina, Lucinda, Esmelinda, os quais sdo meus legitimos herdeiros.
Declaro ser minha Ultima vontade deixar minha terga aos meus legitimos herdei-
ros Benigno e Celestina, o primeiro por muito me ter servido, e a segunda pela
suma pobreza em que se acha; os mais de meus bens serao repartidos entre
meus herdeiros. Por ser esta minha Ultima vontade (...) [Ao] Senhor Antonio Vaz
Almeida, que é tutor de meu neto Prudente, filho do falecido meu filho Generoso,
(...) muito recomendo o bom arranjo de meu neto (...). Assino a rogo de Maria
Francisca da Rocha, Francisco Antonio de Moraes Abreu.”

As mortes de Maria Francisca, Jesuino e Generoso José da Rocha

Como Maria disse em testamento, Jesuino e Generoso ja eram falecidos.
Na verdade, os anos de 1835 e 1836 foram decisivos para os descendentes,
pois Jesuino, Generoso e a matriarca morreram nestes anos. Jesuino faleceu
em 17 de janeiro de 1835. Generoso se foi em 25 de agosto de 1835. Nao
teve tempo de fazer testamento, pois morreu “repentinamente”.”" Testar era
uma ocasiao para distribuir recursos entre os herdeiros através da terca,
deixar legados, etc.” As vésperas da morte, Maria Francisca se preocupou
com o neto e com a filha, deixando a esta metade da terca.

No processo de empobrecimento de Celestina e seu marido, o casal
foi se desfazendo dos bens legados pelo padre. Ainda em julho de 1830,
venderam uma sorte de terras a Jodo Leite de Camargo, casado com Es-
melinda, a irma de Celestrina, isto é, o comprador era cunhado. E digno
de nota que a condicdo da venda das terras era a de o comprador nao
repassa-las a “pessoas estranhas sem ser ofertada aos herdeiros do falecido
padre André da Rocha Abreu, por ser assim feita por ele a doacéo, e bem

70 MRCI. Pasta 106, doc.1. Testamento de Maria Francisca da Rocha.

71 ACDS. Livro de Obito de Brancos e Libertos (1834-1866), . 5v. e 8v.

72 NAZZARI, Muriel. O desaparecimento do dote. Mulheres, familia e mudanga social em Sao Paulo, Brasil, 1600-1900.
Sao Paulo: Companhia das Letras, 2001.
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assim poderem os vendedores conservar seus animais nos campos”. * A
compra daterra a um parente pode visar uma ajuda aos vendedores, ja que
0 cunhado comprador permitiu 0 uso da terra pelos parentes empobrecidos.
Em sociedades pré-industriais, o mercado de terras € baseado em relacoes
pessoais e parentais.” Mais, para os forros Rochas, a solidariedade familiar,
além de garantir as condigoes de sobrevivéncia, talvez almejasse preservar
a distincao da familia, ou livra-la da pobreza.

Alias, na escritura de doagao do padre, fica evidente que sua intencao
em doar as terras naquelas condicdes (nao repassa-las a pessoas estra-
nhas sem ser ofertada aos herdeiros) era manter os irmaos unidos apos
sua morte, para auxilio mituo e para a nao dispersao dos bens, mesmo que
para isso beneficiasse um entre os herdeiros. Talvez resida ai o privilégio
dado a Jesuino. De qualquer modo, coube sobretudo a este forro senhor,
e depois a sua esposa, perpetuar o status senhorial da familia.

Segundo as palavras de Maria Francisca da Rocha, elatambém se pre-
ocupou com o destino de outros herdeiros. Para o neto Prudente, escolheu
um tutor. O “pardo” Prudente, batizado em dezembro de 1825, ¢rfao aos
dez anos, casou em 1844, entao nomeado Prudente Marques Rocha. Foi
pai de quatro filhos.”

Bengino também foi privilegiado com a terca de sua méae, cujo argu-
mento para lhe deixar o legado nao foi de natureza econdmica, mas de
gratidao maternal. Divorciado e sem filhos, Benigno provavelmente cuidou
de sua mae e nao era destituido de posses. Em 13 de maio de 1836,
quando registrou as condicbes de seu divorcio, devia pagar a sua mulher
o equivalente em dinheiro a metade do valor de uma casa, o que ele fez.
Além da casa, tinha uma parte no engenho de seu irmao Jesuino, como
este disse em testamento.’®

Sobre o destino material de Lucinda, pouco se sabe. Morreu em 17
de marco de 1851, aos 50 anos de idade, sendo enterrada no cemitério e
conduzida em caixao, o que n&o era para todos.’”” Por sua vez, o marido de
Esmelinda Rocha comprou as terras de sua irma e o casal tinha uma olaria
e dois escravos em 1836, o que lhes rendia 120$000 anuais.” O ramo de
Esmelinda, processado em 1864, prosperou ou manteve-se como senhor.

Por fim, Jesuino José da Rocha estava longe de precisar do amparo
material de sua méae. Recebeu os maiores legados do padre André, além

73 MRCI. Pasta 176, Livro 12, f. 53.

74 LEVI, Giovani. A heranga imaterial; FRAGOSO, Joao Luis Ribeiro. A formacao da economia colonial no Rio de
Janeiro e de sua primeira elite senhorial. In: FRAGOSO, Jodo Luis Ribeiro et alli. (orgs.) O Antigo Regime nos
tropicos. A dinamica imperial portuguesa. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2001, p.29-73.

75 ACDS. Casamentos de Livres, Livro 6 (1837-1851), f.29. Batismos de Livres, Livro 6 (1837-1851), f.26v, 53v, 84v e
143v.

76 MRCI. Pasta 107, doc.24. Testamento de Jesuino José da Rocha (pai).

77 ACDS. Obitos (1834-1860), f.50v. Entre 1.557 dbitos de livres, para o periodo que vai de 1834 a 1860, em apenas
103 (6,6%) os defuntos foram conduzidos em caixao.

78 LNPF. Ano de 1836, Q.8, f.17.
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de ser testamenteiro e inventariante. Em 1820, senhor de engenho, pardo,
solteiro, produziu 100 arrobas de agucar. Consigo residiam ex-escravos
de André. Em 1824, este senhor de engenho pardo, de 33 anos de idade,
produziu 350 arrobas de acucar, com o trabalho de 17 escravos. Em 1829,
aos 39 anos, senhoreava 22 escravos, dos quais 18 com mais de 14 anos.
Ainda senhor de engenho pardo, produziu 400 arrobas de acUcar. Nao
mais havia agregados.” Em sintese, de subalterno se tornou proprietario
de homens, herdando do padre André a condicao senhorial.

Ao contrario de seus irmaos e cunhados, Jesuino e sua esposa tiveram
uma consideravel ascensao social, distanciando-se mesmo de seus paren-
tes. Em 1822, o filho do casal foi apadrinhado pelo reverendo Bento Paes
de Campos, testemunha no testamento do padre André. Deu o outro filho, o
homonimo, para ser batizado por um alferes. Quando Jesuino testou, pediu
ao coronel, brigadeiro e Conselheiro Provincial, Joaquim José de Moraes
Abreu, para cobrar dividas em Sao Paulo.

Jesuino ndo testemunhou casamentos de escravos e tampouco apadri-
nhou filhos de forros e/ou pessoas sem titulo. Sua mulher, depois de vilva,
teve afilhados nesta situacao, mas que n&o eram escravos. As testemunhas
de casamento dos escravos de Jesuino Pai eram pessoas que estavam em
sua orbita, como o irmao Generoso, o cunhado Joaquim Rodrigues Viana,
seus proprios escravos ou 0s herdados do padre André, seus agregados.®
Destarte, a ascensao social de Jesuino Pai o levou ao relativo afastamento
de seus escravos, ao menos pelo batismo. Quem o fazia eram seus pa-
rentes, mas nao ele proprio ou seus filhos e sua mulher. Parece que o filho
homonimo também n&o se importava, como disse uma testemunha. Bastou
sua mae Feliciana morrer, em 1878, para, no mesmo ano, a cativa Firmina
e seus filhos moverem uma agao de manutengao de liberdade.

Evidentemente, o distanciamento em relagao a escravos e forros nao
implica, por derivacao, uma ruptura total, um mundo a parte, em relacéo a
escravos ou a pessoas com antepassado escravo. Por isto, o distanciar-se
do cativeiro é diferente de deixar de acionar identidades de acordo com as
fluidas situagdes sociais, ainda que se mantenham hierarquias. Por exem-
plo, o irmao de Jesuino, Generoso, e foi sepultado sem sacramentos nos
campos da Irmandade da Boa Morte, uma devocao de negros e pardos.
O proprio Jesuino foi enterrado nos campos da irmandade de Sao Bene-
dito, também uma devocao de negros e pardos, conduzido “em caixao”
e “sepultado solenemente”. Ambos guardavam, portanto, identidade com
negros e pardos.t' Mas ndo com o antepassado escravo. Provavelmente,
a cor nao importava ou nao deveria importar, mas a escravidao, sim. A

79 LNPF. Anos 1820, 22 Cia., f.202; 1824, 22 Cia., f.167; 1829, 22 Cia., f.187.
80 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 2 (1787-1821), f. 83, 85v, 92v; Livro 3 (1821-1858), f.11v, 1.46.
81 ACDS. Obitos de Brancos e Libertos, Livro s.n. (1834-1866), f.5v e 8v.
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respeito, Jesuino Filho também pediu para ser enterrado nos campos de
Sao Benedito, mas, a crer na testemunha, ndao se importava com os escra-
vos, talvez nem com os que dependentes de sua familia. Lembremos que
uma das testemunhas ouviu do proprio Joao Rodrigues Viana que Jesuino
José da Rocha Filho, “expelindo-o da sua morada, iria tomar posse de sua
concubina e filhos”. Se foi o caso, Jesuino Filho ndo ligou sequer para seu
irmao de criag&o, um agregado subalterno que vivia em suas terras, e muito
Menos para seus escravos. A propriedade escrava, apenas, nao justifica
0 exercicio do poder e a legitimidade da escravidao. O cativeiro tinha que
ter uma base moral, que podia ser por lagos familiares ou de proximidade
com 0s escravos® ou por respeito aos lacos parentais cativos. Os ramos
dos Rochas processados parece que nao o fizeram, ao menos Jesuino
Filho, processado em 1878.

A doacao da condicao senhorial de André para Jesuino (o pai)

Desde 1813, Jesuino era descrito no domicilio do padre André como
organista, o que significa que o padre ensinou a arte da musica para o for-
ro. Esta heranga o diferenciou de seus irmaos pelo resto da vida. Mas tao
importante foi o nimero de escravos e os fatores de producao que o padre
lhe deixou. Depois da morte de Andre, Jesuino passou a ser reconhecido
como senhor de engenho. Em 22 de dezembro de 1834, o forro asseverou
em seu testamento:

Declaro que sou natural desta vila, filho natural de Maria Francisca da Rocha,
a qual ainda vive. Declaro que sou casado com Feliciana Maria de Jesus, de
cujo matriménio tenho dois filhos, José e Jesuino, os quais sao meus legitimos
herdeiros. Declaro que deixo o meu piano com a condigao de nunca poder
vender, nem alienar e nem dar para divida, e nem por maneira alguma poderé
dispor; s6 sim concedo que um podera vender para o outro, mas isto sé o po-
deréo fazer quando tenham de se apartar, saindo da casa em companhia de sua
méae depois de serem homens, por causa de casar-se ou a negécios, ou outro
qualguer motivo semelhante (...) concedo que um irmao venda ao outro, cujas
partes serdo iguais a cada um; e igualmente deixo aos dois meus filhos meu
6rgao em igual parte a cada um com as mesmas condicoes, exatamente com
que lhes deixo o piano. Declaro que Luis Antdnio da Silva Freire, da cidade de
Sao Paulo, deve-me [69$390], cuja clareza e obrigagao se acham em poder do
Coronel Joaquim José de Moraes Abreu, morador em a dita cidade, a qual lhe
entreguei para ele cobrar, porém se advertindo que esta quantia nao pertence sé
amim, e sim pertence a mim e a todos os meus irmaos em igual parte. Declaro
que se dard a meus irméos e irmas [68$000] a cada um, entendendo-se que é a
todos que séo vivos até hoje, e se algum morrer primeiro que eu dar-se-a a dita

82 Silvia Brugger salientou que, nao obstante comumente senhores n&o apadrinhassem cativos, seus parentes em
geral o faziam. BRUGGER, Silvia Maria Jardim. Escolhas de padrinhos, p.313-347; BRUGGER, Silvia Maria Jardim.
Minas patriarcal, cap.5.
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quantia a seus herdeiros legitimos, se os houver, e igualmente se dara a minha
mae [136$000], e que tudo sera satisfeito pela mesma terca. Declaro que meus
irméos Generoso e Benigno tém parte no meu sitio e engenho, conforme consta
de escritura, alias, de uma escritura de doagao que tenho em meus papéis, que
por ela se vera a parte que os mesmos tém, nao entrando na parte deles uma
caldeira que eu comprei e um alambique e moinho e mais obras que mandei
fazer depois da morte do doador da sobredita escritura, e os mais que tenham
partes por documentos se vera de que a ndo tém mais.®

Suas palavras demonstram que Jesuino reconstruiu a condigéo de
proprietario, investindo no engenho, reparando-o e comprando importantes
fatores produtivos (uma caldeira, um alambigue e um moinho), além de sua
escravaria ter sido ampliada. A condicao senhorial herdada por Jesuino o
tornou o centro distribuidor de recursos em sua familia. Nao recebeu nada
de sua méae porgue nao precisava, mas deixou legados a ela, que passou
aoutros herdeiros. Jesuino também amparou os irmaos com legados, sem
esquecer seus sobrinhos. Era distinto de seus irmaos no que tange ao grau
de mobilidade social, mas se preocupou com o futuro de seus parentes,
com a posicao da familia. Mais ainda, o sitio e o engenho dos Rochas
pertenciam a membros da familia. Portanto, trata-se de uma propriedade
conjunta para propiciar a condicao de senhor de engenho da familia enca-
becada por Jesuino.

Enfim, e por peca do destino, o piano, simbolo de distingao social,
levado para Sao Paulo em braco escravo, pertenceu a um homem nascido
em cativeiro, filho natural.® Parece que considerava o piano a maior heranca
do padre, a heranca imaterial, tentando perpetua-la em seus descendentes.
Com ela a condicao senhorial.

Em termos materiais, em 1836, o monte-mor de Jesuino Pai era de
7:997$008, e as passivas, de 1:862$734 (23,3%).8° A maior parcela da divida
erarelativa a compra de escravos no Rio de Janeiro, entao a fonte maior de
bragos escravos para o crescimento da populagao escrava na vila de Porto
Feliz. Além de ter crédito externo e de se reafirmar como senhor, Jesuino
era muito bem relacionado com as elites locais. Os outros credores eram
o tenente Manoel Fernandes Teixeira, 0 seu compadre alferes Domingos
José de Faria, o capitao José Manoel Arruda, compadre de suas irmas,
o tenente Francisco de Oliveira Setlbal, também compadre de sua irma.
Preservou o lago com o “coronel Joaquim José de Moraes Abreu”, filho do
capitao que testemunhou o casorio de seus pais.

Jesuino deixara de ser escravo ha muito tempo. Membro da elite local,
morreu senhor de mais de 20 escravos. Ostentava um reldgio de algibeira

83 MRCI. Pasta 107, doc.24. Testamento de Jesuino José da Rocha (o pai).

84 Jesuino nasceu antes do casamento dos pais. Em 1798, tinha seis anos de idade e seus pais se casaram em
1794. Jesuino José da Rocha néo disse ao testar que era filho de Francisco da Rocha. Seria filho do padre André?

85 MRCI. Pasta 247, doc.2. Inventario de Jesuino José da Rocha.
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de ouro, botdes de ouro de punho, etc. Era respeitado, pois um sargento-
mor da guarda nacional e negociante®® se obrigaria “por sua pessoa e
bens” como “fiador e principal pagador na falta da pessoa e bens da vilva
inventariante”, dona Feliciana Maria de Jesus. Mas nao precisou, ja que
a villva soube governar seus bens, sua familia e seus escravos. Acertou
as contas com seus cunhados, relativas a legados de Jesuino. Ainda em
setembro de 1836, cerca de um ano e meio apoés o falecimento do marido,
Feliciana constituiu um procurador em Sao Paulo para cobrar da Tesouraria
provincial dividas de aluguéis de casas.?’

No mesmo ano, ela ainda tinha de 25 anos de idade e era mae dos me-
nores José e Jesuino Filho, de sete e quatro anos, respectivamente. Tinham
um sitio que rendeu 300 mil réis e 400 arrobas de acguUcar. Em 1843, aos 32
anos, ela vivia de suas lavouras e os filhos José e Jesuino estavam ao lado
de mais dois irmaos, Augusto e Inocéncia. O sitio de novo rendeu 300 mil
réis, produzindo 400 arrobas de agUcar. Havia uma agregada, negra, de
44 anos.® Provavelmente, dona Feliciana se uniu a alguém, embora ainda
fosse considerada viuva.

No tratamento com os escravos, casou seis deles apds a morte do
marido. Sua escravaria era basicamente africana. Dos trés casamentos, em
dois a mulher era vilva, com idades relativamente avancadas para gerar
filhos. Perto das datas de seus casamentos, as cativas Teodora e Mariana
tinham cerca de 40 anos. Nao as vendeu €, dos cinco escravos presentes
no domicilio em 1836, e ausentes em 1843, quatro eram adultos solteiros
e uma era casada. Essa cativa casada chamava-se Fabiana. Suas nUpcias
com o escravo Paulo se deram em 1840.%8 Ausentes do domicilio de dona
Feliciana Maria de Jesus, deviam estar mortos ou alforriados em 1843.
Fabiana é a méae da cativa Firmina, que processou Jesuino Filho em 1878.
Como os casamentos dos escravos da época de Dona Feliciana se deram
todos apds a morte de Jesuino Pai, a Dona devia saber que cativos aparen-
tados tinham uma funcao politica imprescindivel, a manutencéo da paz das
senzalas.® Por isto, 0s escravos dados ao credor ndao eram aparentados. De
longa data, o governos dos escravos efetuado pelos Rochas, incluindo os
senhores forros, se fazia, também, com base no parentesco escravo. Ora,
lembrando dos dizeres de uma testemunha, foi justamente com essa “paz
nas senzalas”, via parentesco, o que Jesuino Filho visou romper: ‘Jesuino
José da Rocha” Filho,” expelindo-o da sua morada, tomara posse de sua
concubina e filhos”.

86 LNPF. Antonio Vaz de Aimeida, 1836, Q.1, f.27; 1843, Q.2 da Vila, f.171.
87 MRCI. Pasta 176, Livro 12, f.51.

88 LNPF. Anos de 1836, Q.10, f.24, Bairro Santo Antonio; 1843, f.114.

89 ACDS. Casamento de Escravos, Livro 3 (1821-1858), f.. 85v.

90 GOES, José Roberto e FLORENTINO, Manolo. A paz das senzalas.

VARIA HISTORIA, Belo Horizonte, vol. 27, n2 45: p.233-263, jan/jun 2011 257



Roberto Guedes

Quando o inventério de Felciana foi aberto, em 1878, 52 anos apoés a
morte do marido, o monte-mor era de 9:900$000, e as passivas apenas de
324%$317 (3,3%). Os 14 escravos eram 100% dos bens, que foram partilhados
igualmente entre os seis herdeiros.®

Palavras Finais: a memoria do poder senhorial e a meméria da
submissao escrava

Mas antes, em 1850, o promotor dos Residuos cobrou de dona Feli-
ciana a prestacao de contas do inventario e testamento de seu marido. Um
juiz aprovou as contas em janeiro de 1853 e, em 1862, outro juiz disse que
nada havia “a provar em revisao das contas desta testamentaria, visto a sua
antiglidade maior de 25 anos, que desobriga a testamenteira de oferecer
prova mais regular”. Portanto, ndo precisava de “prova mais regular’ em
1862. O pai, Jesuino José da Rocha, era neto de escravos e filho natural de
mae escrava. Ao se tornar senhor, perpetuou em seus filhos as herancas
imateriais do seu antigo senhor, conduzidas, literalmente, pelo braco escra-
VO, seja 0 piano, seja 0 nome senhorial, seja 0 engenho. Jesuino José da
Rocha construiu um filho homdnimo e um com sobrenome Rocha Abreu,
0 mesmo sobrenome do padre. Batizara seu primeiro filho com o nome do
padre. Era a condicao senhorial estendendo-se no tempo, reproduzindo a
desigualdade, e nomeando-a. Sua mulher preservou 0os escravos.

Um dos filhos do casal, José da Rocha Abreu, casou-se e teve dois
filhos. O primeiro se chamava André, em homenagem ao padre que ele
sequer conheceu, mas que a familia guardava vivo na memaria. O outro
rebento tinha o nome de Maria, uma homenagem a avé ou a mae. José
da Rocha Abreu morreu em 1876 e estava com o piano e uma casa térrea
perto da Igreja. Seus bens somavam 1:352$102, sem escravos, e com um
passivo de apenas 83$930.%

Jesuino José da Rocha, o filho homénimo, casou e foi pai de cinco
filhos, todos com sobrenome Rocha, exceto Feliciana Maria de Jesus, uma
homenagem a sua mae. Como seus tios, também tinha filhos denominados
Augusto e Leopoldina, preservando a memaria parental. Quando sua mae
morreu, Jesuino Filho continuou senhor de escravos, que constituiam todos
os bens maternos. Mas duas testemunhas favoraveis aos escravos disseram
que dona Feliciana “vivia pobremente, apesar de ter escravos”, acrescen-
tando que “Vianna sustentava” Firmina e seus filhos “pelo facto de viverem
em sua companhia, como se fossem sua mulher e filhos”. O advogado do
réu e suas testemunhas rebateram e afirmaram que “as autoras prestam

91 Feliciana foi mae de mais quatro filhos. MRCI. Pasta 312, doc.2. Inventario de Feliciana Maria de Jesus.
92 MRCI. Pasta 310, doc.3. Inventério de José da Rocha Abreu.
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obediéncia e servigos ao réu na qualidade de escravos porque moram em
terras dele e ele € quem estava a testa dos escravos de sua finada mae”.

O advogado de Jesuino utilizou o argumento de Firmina e seus filhos
menores, Josefina e Candido, que, segundo ele, diziam

que vivendo eles, ha anos, em companhia de José Rodrigues Viana, com eco-
nomia propria, sem outra sujeicao que a natural, Jesuino Jose da Rocha, filho e
inventariante de dona Feliciana Maria de Jesus, julgando-se com direito sobre
0s Supp®s, os submeteu a seu poder e 0s privou assim da liberdade.

Aalusao a “dona” Feliciana nao € desprovida de sentido. Jesuino provi-
nha de uma familia abastada e ao mesmo tempo oriunda do cativeiro. Seus
avos e tios foram senhores. Seus ascendentes, tios e primos se aparentavam
espiritualmente a membros da elite local. Jesuino Filho integrava o ramo
da familia forra Rocha que mais prosperou, desde que seu pai homonimo,
organista da vila, se tornara senhor de engenho quando da morte do pa-
dre, em 1820. Mas a morte cedo levou seu pai, precisamente em 1836. A
partir de entao os cativos se concentraram nas méaos de Feliciana Maria de
Jesus, sempre reconhecida como “dona”, que tinha 14 escravos em 1878,
quando morreu. Entdo, a cativa Firmina abriu 0 processo de manutencao de
liberdade, posto que ela e seus filhos foram “apresentados como escravos
no inventario de Feliciana Maria de Jesus”.

O casal Jesuino pai e dona Feliciana aprendeu grande parte do governo
dos escravos com o padre André. Construiram sua escravaria quando o
trafico atlantico de cativos alimentava a vila de homens e mulheres africa-
nos. O vigario tinha certas regras de prioridade para alforriar seus cativos.
Em geral, deixava 0s homens no cativeiro ¢ libertava suas esposas. Depois
da morte do padre, nao foi outra a pratica do casal Jesuino pai e “dona”
Feliciana, com a diferenca de que os alforriados eram os homens, ao pas-
so que as mulheres permaneciam no cativeiro.®® Nessa pratica senhorial,
ser um cativo casado n&o era suficiente para ganhar a alforria, mas sem o
ser ndo se chegava a ela. Foi este o ensinamento que o casal recebeu do
padre. “dona” Feliciana assim procedeu depois de vilva.

Retornemos agora a Jesuino Filho, que deve ter visto o procedimento
de seus pais, sobretudo o de sua méae, em especial 0 modo como condu-
ziram 0 governo dos escravos, a escravizacao e a libertacao. Para quase
todo o Oitocentos, em mais de 300 processos de natureza variada nao
localizamos, salvo o contra Esmelinda Rocha e seu marido Joao Leite de

93 As praticas alforria de André da Rocha Abreu, Jesuino José da Rocha e Feliciana Maria de Jesus podem ser
percebidas pelas listas nominativas, pelos testamentos, inventéarios e pelas alforrias em cartério. A referéncia para
a alforria em cartério € MRCI. Pasta 176, Livro 12, f.41.
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Camargo, nenhum caso de contestacao da escravidao na parentela de
Jesuino José da Rocha.**

Além de nao se importar e nao se aparentar com escravos e forros,
Jesuino Filho vivenciou um momento peculiar da escravidao ao qual nos
referimos, isto &, aquele de pressdes sociais e institucionais que incidiram
sobre a escravidao, inclusive a demografica. Jesuino tinha um irméo, faleci-
do em 1876, mas era ele quem concentrava 0s escravos herdados de sua
mae, reafirmando a condigao senhorial da familia. Nao apenas a proprie-
dade escrava, mas 0 nome senhorial; pratica de perpetuacao que a familia
fez questao de reatualizar ao longo de geracdes. O processo movido pela
escrava Firmina, muito aléem de mexer com as prerrogativas de escravizar
e libertar, tocava fundo no status senhorial quase secular da familia. Assim,
com tudo isso, Jesuino demonstrou que ao arrefecimento da escravidao
nao correspondeu o refluxo das atitudes senhoriais e dos valores escravistas
da familia. Lutou até onde p&de para preservar seu nome senhorial. Com
certeza, o lugar da familia estava gravado em sua memoria.

A cativa Firmina e seus filhos ganharam a causa e Jesuino Filho pa-
gou as custas. Mas como o resultado de um processo por si s6 nao leva
a compreensao dos valores sociais de uma determinada sociedade, cabe
continuar a destacar que argumentos a comunidade utilizou para justificar
a escravidao e a liberdade. O advogado do senhor e réu dizia que “se 0s
autores pedem em juizo mandado de manutencao, tém necessidade de
demonstrar que estavam na posse de sua liberdade” e que a perderam por
um ato qualquer e que so pode consistir em uma violéncia. Mostra-se que
no ano de 1836, a crioula Fabiana fora avaliada no inventario de Jesuino
Pai, quando tinha 12 anos. Que de Fabiana nasceu Firmina, e que desta
nasceram Josefina e Candido. Ou seja, a familia estava, pelo menos, ha 3
geracgOes no cativeiro. Prosseguia 0 advogado de Jesuino e argumentava
que Firmina e seus filhos, longe de serem considerados libertos, sempre
estiveram sob o poder dominical, tanto que foram matriculados como es-
cravos em tempo Util e foram sujeitos a taxa de escravos. Depois da morte
de sua senhora, Firmina agenciou donativos para sua liberdade, e s6 usou
do procedimento judicial depois da ineficacia desse meio, 0 que demons-
tra reconhecimento do seu estado de escravidao. Por fim, dizia que Viana,
amasio de Firmina, foi criado e educado em casa da méae do réu, e ainda
era agregado e morador em terras do Réu, a quem, como representante
de sua mae, as autoras eram sujeitas prestando-lhe obediéncia e servicos
em sua qualidade de escravas. O advogado e o réu pensavam que a au-

94 Ha um auto de liberdade movido por Firmina contra os herdeiros de Dona Feliciana Maria de Jesus, mas trata-se da
continuidade do processo anterior, ambos de 1878. Requer-se que os herdeiros de assinem termo de desisténcia
do poder e dominio sobre Firmina e seus filhos. MRCI. Pasta 12, doc.19. Os autos de liberdade totalizam 27.
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toridade senhorial da mae se prolongaria no filho. Evocavam a prestacao
de servigos e 0 dominio senhorial como provas de escravidao.

Mas as cativas crioulas, cuja familia estava ha trés geragoes no cativei-
ro, julgavam que apos a morte de sua ex-senhora seriam libertas. Deviam
saber que crioulos tinham mais chances de chegar a alforria na vila,* o
que, somado as pressdes em prol da liberdade, as ajudariam a chegar a
nova condicao juridica. Firmina fora batizada em 1840, estando com cerca
de 38 anos a época do processo. Na matricula datada de 8 de agosto de
1872, fora descrita como uma mulata de 30 anos, solteira, do servigo de
roca, morando “fora da cidade”. Seus filhos, Josefina, 5 anos de idade, e
Candido, 1 ano, eram mulatos. Como a Lei do Ventre Livre data de 28 de
setembro de 1871, a legislacao nao favorecia Candido, ja que o pequeno
cativo nasceu meses antes da lei.?® Na matricula de 1874, a familia estava
na mesma situacao de cativeiro. Carregando 54 anos de escravidao fa-
miliar, parece que a familia, de pai livre, acreditando na mobilidade social
geracional,?” ndo teria outro recurso para tirar todos os seus membros do
cativeiro sendo mover um processo. Tentaram em vao agenciar donativos
para sua liberdade. Excluidos da lei de 1871, restava apenas a auto-compra,
mas Nao conseguiram recursos, sequer moravam em terras proprias. Ainda
assim, o curador e suas testemunhas insistentemente diziam que viviam
apartados da casa de sua antiga senhora “pobre, apesar de ter [14] escra-
vos”. Afirmavam também que erm autondbnomos em seu sustento. Viana
era um verdadeiro pai de familia: “vivendo eles, ha anos, em companhia
de José Rodrigues Viana, com economia propria”. Todavia, pairava o risco
de mais uma geracao viver no cativeiro. Lembremos de Rosa de Arruda,
cujo dever de madrinha a impulsionou a libertar seu afilhado do cativeiro
dos Rochas. A memaria do cativeiro e de submissao familiar pesava sobre
essas cabecgas?! Firmina nao era casada, mas vivia como tal. Queria a
alforria. Era assim que dona Feliciana procedia.

Por sua vez, por volta dos seus 42 anos de idade, o 6rfao de pai Jesuino
Filho, cujo irmao morrera 2 anos antes do processo, agora, em 1878, se via
também 6rfao de mae. Seus tios forros senhores ja se tinham ido para o

95 Abordamos o topico em GUEDES, Roberto. A Amizade ¢ a alforria: um tréansito entre a escravidéo e a liberdade
(Porto Feliz, SR, século XIX). Revista Afro-Asia, Salvador, v.35, p.83-141, 2007.

96 ACDS. Batizado em 21 de Fevereiro de 1871, Livro 9 (1863-1872), f.131.

97 Obvio que o movimento nem sempre € linear, como prova o préprio caso de Firmina, ameagada de voltar ao
cativeiro. Para uma poderacéo da idéia de moblidade geracional familiar em direcéo a liberdade, cf. MACHADO,
Cacilda. A trama das vontades. Alias, para José Gdes um “tipo de familia que devia ser muito comum no Brasil
daquela época [1863]" era “uma familia que reunia membros escravos, livres e libertos. Talvez a tipica familia
brasileira (...) tenha sido a que tinha um pé na liberdade e outro no cativeiro”. GOES, José Roberto. Padrées de
alforria no Rio de Janeiro, 1840-1871; SAMPAIO, Anténio Carlos Jucé et alli. (orgs.) Nas rotas do Império, v.1,
p.517-568. A mesma assertiva se vé em Sandra Grahan, ao afirmar que nao “ha motivos para supor que essa
familia [mista juridicamente] era excepcional: com certeza havia outras que atravessavam os limites legais entre as
condigbes de escravo, pessoa livre e liberto”. GRAHAM, Sandra Lauderlale. Caetana diz no: histérias de mulheres
da sociedade escravista brasileira. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2005, p.59. As misturas juridicas, ou as
“familias mistas”, entretanto, ndo as impediam de tentar tirar seus membros do cativeiro.
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além-tumulo. Somente a ele cabia perpetuar a escravidao e o nome senho-
rial da familia. Mais do que escravidao ou liberdade por si sés, tratava-se
da manutencao do lugar da familia no topo da hierarquia escravista, onde
sempre esteve. Sendo assim, as acdes de manutencgao de liberdade punham
em xeque, Nao apenas as prerrogativas senhoriais, mas o status senhorial
da familia, secularmente construido.

O juiz deu ganho de causa a Firmina e seus dois filhos. Teria o resul-
tado servido de exemplo para os demais escravos herdados por Jesuino?
Lembremos que os cativos herdados eram 100% dos bens de sua mae.
Nao ha outros processos contra os Rochas, o que indica que nao, mas nao
ha certeza. De qualquer modo, quase quatro anos apos a proclamacao
Republica, Jesuino ndo era mais senhor de escravos. Entao, deixou no
testamento o Unico vestigio de antepassado escravo e de suas derradeiras
vontades de familia senhorial. Como de praxe, disse o0 nome dos pais, de
sua mulher e de seus filhos. Queria ser “enterrado no Cemitério de Sao
Benedito desta cidade”, lugar onde estava seu pai. Faltava um més e 12
dias para o Natal de 1893.%

Anexo 1

As referéncias documentais para os lagos de compadresco dos filhos dos Rochas
forros sao: (A) Batismos dos filhos do casal Joaquim de Toledo e Lucinda Maria Rocha.
ACDS. Batismos de Livres, Livro 1-B (1819-1825), fl. 83 v; Livro 2-A (1818-1829), fl. 4
e 35; Livro 5 (1834-1846), fl 22 v e fl. 83. Domicilios do Casal: LNPF.Ano 1836, Q. 4, f.
47,1843, Q. 1, f. 9. (B) Batismos dos filhos do casal Joao Leite Camargo e Esmelinda
Maria Rocha. ACDS. Livro 5 (1834-1846), fl. 19 v, 60 v, 79, 118 v, 161 v, 186; Livro 6
(1846-1860), fl. 14 e 70. Domicilios do Casal: LNPF.Ano 1836, Q. 8, f. 36. (C) Batismos
dos filhos do casal Joaquim Rodrigues Viana e Celestina Maria Rocha. ACDS. Livro 1-B
(1819-1825), fl. 5Qv, 78; Livro 2-A (1825-1829), fl. 27v, 59; Livro 5 (1834-1846), fl. 21, 40 e
85. Domicilios do Casal: LNPF.Ano 1824, 12 cia, f. 7; 1829, 22 cia, f. 4; 1836, Q. 1, f. 26;
1843, Q. 1, f. 5. (D) Batismos dos filhos do casal Jesuino José Rocha e Feliciana Maria
de Jesus. ACDS. Livro 1-A (1807-1819), fl. 64 v; Livro 1-B (1819-1825), fl. 10 v, fl. 62 v.
Domicilios do Casal: LNPF.ANno 1820, 22 Cia., f. 202; 1824, 22 Cia., f. 167; 1829, 22 cia.,
f. 187. (E) Batismos dos filhos de Generoso José Rocha, ACDS. Livro 2-A (1825-1829),
fl. 16 e 69 v. Casamento de Generoso José Rocha e Maria Rodrigues Prudéncia: ACDS.
Casamento de Livres, Livro 4 (1818-1837), fl. 81 v. Domicilio do Qasal, LNPF.Ano 1829,
22 Cia., f. 60. (F) Casamento de Benigno Antdnio Boussuet e Ursula Maria de Jesus,
ACDS. Casamento de Livres, Livro 4 (1818-1837), fl. 53 v. Sem filhos. (G) Batismos dos
filhos do casal Prudente Marques Rocha e Dulcelina Maria Toledo, ACDS. Livro 6 (1846-
1860), fl. 26v, 53 v, 84v, 143 v. Casamento de Prudente e Dulcelina, ACDS. Casamento
de Livres, Livro 6 (1837-1851), fl. 29.

98 MRCI. Pasta 326, doc.16. Inventéario de Jesuino José da Rocha Filho. O testamento esté anexo ao inventario.
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Anexo 2

As referéncias documentais sobre os compadres dos Rochas forros séo: (A) Anténio
Marques Piedade, MRCI. Pasta 243, doc.1; (B) Casal Salvador Arruda Penteado e Maria
Diniz Ferraz: ACDS. Casamento de Livres, Livro 6 (1837-1851), f.16v. Pais do Noivo:
Leonardo Arruda Penteado e Maria Arruda S&, LNPF.1808, 12 Cia, f.51; 1810, 12 Cia, f.42;
1820, 22 Cia, f.183; 1829, 22 Cia., .198; 1836, Q.10, f.25. (C) Casal Luis Paes Aimeida
e Balbina Paes Arruda: ACDS. Casamento de Livres, Livro 6 (1837-1851), f.40v. Infor-
magao sobre patente do pai do noivo, Anténio Paes Almeida, casado com Gertrudes
Maria Matos: LNPF. Anos 1798, 22 Cia., .3; 1803, 22 Cia., .3; 1805, 22 Cia., f.3; 1808, 22
Cia., £.3; 1810, 22 Cia., 1.3; 1813, 22 Cia., f.2; 1815, 22 Cia., 1.3; 1818, 42 Cia., f.3; 1820,
42 Cia., .3; 1824, 42 Cia., 1.6; 1829, 22 Cia., 1.209; 1836, Q.10, f.18. A informagao sobre a
patente do pai da noiva consta do registro de casamento. (D) Casal José Toledo Pizza
e Ana Francisca Moraes: LNPF. Ano, 1805, 22 Cia., f.223; 1808, 22 Cia., f.255; 1813, 22
Cia., £.307; 1818, 22 Cia., f.171; 1820, 22 Cia., f.184; 1836, Q.9, {.8. (E) Casal Joaquim
Toledo Pizza e Isabel Arruda Campos: LNPF. Ano, 1843, Q.10, f.582. (F) Casal José
Manoel Arruda e Ana Manoela Moraes: LNPF. Ano, 1815, 22 Cia., f.114; 1820, 22 Cia.,
f.8; 1824, 22 Cia., 1.5; 1829, 42 Cia., f.109; 1843, Q.11, £.600. (G) Casal Francisco Correa
Toledo e Ana Esméria Arruda: ACDS. Casamento de Livres, Livro 6 (1837-1851), f.5 v.
(H) Casal Domingos José de Faria e Ana Maria Teixeira: LNPF. Ano 1818, 42 Cia., f.112;
1820, 42 Cia., f.123; 1824, 12 Cia, f.9; 1829, 12 Cia, .9; 1836, Q.11, f.2; 1843, Q.5, {.367.
(I) Casal Francisco Oliveira Setubal e Isabel Arruda Leite: LNPF. Ano 1803, 22 Cia., f.33;
1805, f.31; 1808, 22 Cia., f.5; 1810, 22 Cia., f.5; 1813, 22 Cia., f.77; 1818, 22 Cia., 1.74;
1820, 22 Cia., f.7; 1824, 22 Cia., f.6; 1829, 22 Cia., f.9. (J) Casal Francisco Oliveira Leite
Setlibal e Ana Teresa Oliveira Campos: LNPF. Ano 1843, Q.3, f.187. ACDS. Casamento
de Livres, Livro 4 (1818-1837), £.87v. (K) Padrinho Vicente Ferreira Campos: LNPF. Ano
18083, 22 Cia., f.562; 1805, 22 Cia., f.6; 1808, 22 Cia., f.31; 1810, 22 Cia., £.35. 1813, 22 Cia.,
£.78; 1815, 22 Cia., £.77; 1818, 22 Cia., f.64; 1820, 22 Cia., f.10; 1824, 22 Cia., {.8; 1829,
22 Cia., f.40; 1836, Q.1, f.7. (L) Padrinho Francisco Anténio Moraes Abreu/Leite: LNPF.
Ano 1818, 12 Cia,, f.4; 1820, 12 Cia,, £.5; 1824, 12 Cia., 1.4; 1829, 12 Cia., f.2; 1836, Q.1,
f.3; 1843, Q.1, f.2. (M) Madrinha Gertrudes Correa Leite: LNPF. Ano 1824, 22 Cia., f.15;
1829, 22 cia., £.39; 1836, Q.2, f.131. A informagéao sobre o conjuge consta do registro
de batismo. (N) Madrinha Gertrudes Correa Leite: LNPF. Ano 1843, Q.4, £.291.
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