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RESUMOQ

A Mancha dos félhas do tomateiro, causada por Septovia lycopersici Speg. €
analisada sob o ponto de vista geral, segundo os moldes whetzelianos de pesquisa.
A literatura sébre o enfermidode é opresentoda.

1 — SUSCETIVEIS

O tomateiro, Lycopersicon esculentum Mill. (1, 2, 3,4, 5,7, 8,9,
11, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29,
30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
47, 48, 49, 50, 52, 54, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 6B, 69, 70, 71,
72,73,74,75,76, 77, 78, 79, 80), Lycopersicon pimpinellifolium Mill.
(79) a figueira do inferno ou sete saias, Dature stramoninm L., Sola-
num carolinense L. (87), Solanum nigrum L. Solanum melongena L. (42,
53, 54, 57), Solanum floridanum Sendt., Solanum mammosum L., Physa-
lis sp., Cyphomandra sp., Petunia sp., sdo suscetiveis. E bem possivel
que entre nds essa lista seja ampliada, ao se executarem experimen-
tos sistematicos de inoculagdo.

1.1 — SUSCETIBILIDADE DA VARIEDADE

O chamado tomateiro ando é altamente suscetivel, pelo menos
na latitude de Campinas. As variedades comerciqis tédas, quer as
de frutos pequenocs, esféricos ou as de grandes bagas carnudas, sul-
cadas, sdo atacadas. Plantas novas em viveiro, bem como mais ido-
sas sdo igualmente suscetiveis.

De ordindrio, as fdlhas proximas da base da planta sdo as mais
afetadas. Em plantagbes abandonadas de tomateiro, é freqiente, no
fim da safra, ver-se ataque forte da moléstia em hastes, € mesmo nas
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tolhas dos ponteiros.  Frutoes mui esporadicamente exibem sintomas
da enfermidade (11). Nés mesmo nunca vimos tomate (fruto) algum
afetado pela mancha.

2 — MOLESTIA
2.1 -— NOMES

Vérios nomes tém sido usados com relacdo a esta enfermidade
do tomateiro. Destacamos: Septoriose do tomateiro (37), condend-
vel por trazer g nome do patégeno associado. Pinta das folhas (37)
ndo é mau, mas de ordindric as lesdes no caso da presente moléstia
sdo mais do tipo mancha, como se hd de ver ao se cuidar da sintoma-
tologia. Mancha das félhas do tomateiro ¢ o mais fequentemente usa-
do; dai o havermos empregado. Queima das félhas (39) & feigdo final,
grave, da enfermidade em certos casos.

O castelhano denomina a enfermidade Viruela del tomate (41,
51). Em inglés, Septoria bligth, Late bligth, Leaf spot of tomatoes,
Septoria leaf spot of tomatoes. Tomato leaf spot, é a expressdo san-
cionada pelo Plant Pathology Committee, da British Mycological
Society®. '

2.2 — HISTORIA

A primeira mengao da enfermidade é a de Spegazzini, na Argen-
tina (71). Com a expansdo da cultura da solandcea {porque ha 40
anos atrds, muita gente havia que julgava o tomate venenoso) a en-
fermidade foi levada as novas areas onde a planta foi sendo cultiva-
da. Hoje a moléstia estd bastante difundida pelo globo, Na Amé-
rica do Sul, o mapa (figura 1) dé uma idéia da distribuicao pelos pai-
ses € possessoes sul-americanas. No Estado de S@o Paulo foi assina-
lada nos seguintes municipios:

Sa@o Paulo (22) Piracicaba (11, 79)
Campings (3, 79) Amparo (79)
Itapolis {4) Santos (47)
Descalvado (5) Sao Vicente (47)
Limeira (7) Itariri (47)
Guarulhos (9} Alecrim (47)

Jad (10) "Campo Limpo (23)

2 List of common British Plant Diseases, pg. 1-60, Cambridge Univ. Pres, 1944.
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FiGUrRA 1. — Mapa da América do Sul mostrando o distribuigdo pelos paises e pos-

sessoes sul-americanas, do fungo Septoria Ivcopersici Speg.
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2.3 — IMPCORTANCIA

Na costa atldntica dos Estados Unidos, mais umida, a enfermi-
dade causa grandes prejuizos anualmente; do lado do Pacifico, as
perdas sdo menores (61). Em Trinidade néo sdo considerdveis (16).
Em certos dreas, quando o plantador faz a desbrota com as plantas
molhadas de orvalho, vai inoculando o tomatal. Isto sucede entre
nos.  Os prejuizos podem ascender, se esta prdtica continua. De
modo geral, os prejuizos advindos hoje em dia pela Mancha sdo de
pouca monta, tendo-se em vista que os tomatais, na maioria, sdo
muito bem cuidados e tratados, pelo menos em Sdo Paulo.

2.4 — SINTOMATOLOGIA

As primeiras manifestacdes da enfermidade séo diminutas pintas
parecendo com dreas translicidas e encharcadas dos foliolos (). De
ordindric passam desapercebidas porque surgem nas t6lhas mais dag
base, mais no escuro. Crescendo, atingem 4-5 mm de didmetro. Sao
pardas, sem halo. Comegam a coalescer. Formam éreas necroticas
de mais de centimetro de tamanho. Nestg altura, grandes zonas
amareladas surgem, e crestamento dos foliolos pode dominar; as por-
¢Ges necrosadas sécas, com pequeno movimento partem e se desta-
cam; os foliolos ficam como que rasgados. Queda das félhas basais
pode ser observada nesta ocasido (34).

Examinando-se uma lesdo, quando regula seus 4-5 mm de did-
metro (figura 2-b), nota-se que a epiderme superior € asperulada, en-
quanto a da face oposta € lisa. Conquanto ndo se possam ver estry-
turas do patbégeno nas lesdes mesmo sob aumento de lente de bdlso de
14 x, j&@ no centro da dreq necrética, afundados nos tecidos, se for-
maram estruturas tipicas que permitirdo diagnéstico certo da moléstia.

2.5 — SINAIS

Cortando-se lesdo por plano perpendicular ao da epiderme, exa-
minando-se os cortes finos ao microscopio, véem-se picnidios (na por-
¢@o mais fina, necrosada) afundados nos tecidos, globosos ou globoso-
deprimidos. Trazem parede delicada, de suas 3-4 fiadas de células;
no tépo, hé dissolucdo das hifes {(6). Em virtude ainda da pressdn
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exercida pela massa de esporos, um poro se abre, largo, para dar pas-
sagem ac grande ndmero de esporos aglutinados. Os picnidios me-
dem 100-150 u. de diametro. Forrando a cavidade picnidia hd coni-
dibéforos conicos, que produzem esporos alongados, hialinos, multissep-
tados, retos ou recurvos, com a célula basal obtronconica; medem os
esporos, 50-110 x 2-3 p. (56, 67, 71) e se afilam para a extremidade
distal.

Hifas do fungo sdo vistas permear os tecidos em todas as dire-
cbes: primeiro hialinas, ricas em protoplasma; & maturidade fuscas,
vasias, septadas, alcangando 2:5 p de didmetro; produzem hausto-

rios como que vdo obotoando as hifas as paredes das células inva-
didas (43).

Quando a infeccdo se da pela face superior ou ventral dos folio-
los as lesdes ndo sdo grandes; quando pela face oposta, inferior,
crescem muito mais rapido. As manchas sdo grandes.  Assim dois
tipos de lesBes soem ser encontradas num mesmo foliolo (figura 2-a).

2.5.1 — NAS HASTES

Nas variedades altamente suscetiveis & Mancha da félha pode
haver formacdo de lesdes necréticas nas hastes do tomateiro. Néo
diferem muito das que foram descritas para os foliolos; apenas sGo
mais alongadas, no sentido do crescimento da rama, como é ébvio.

2.5.2 — FRUTOS

Podem ser atacados (11}, mas raramente. Pedunculos, sépalas,
sdo tao suscetiveis quanto os foliolos.

3 — ETIOLOGIA

O fungo causador da moléstia é Sepforia lycopersici Speg. (T1),
da ordem, Sphaeropsidales, dos Fungi imperfecti (67, 72, 73). Foi co-
letado pela primeira vez em Boca de! Riachuelo, na Argentina, em
1881 (71); a descrigdo apareceu um ano depois (71). Até o momen-
to, o estado perfeito do fungo ndo é conhecido.
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4 — PATOGENICIDADE

Levin (48), nos Estados Unidos, foi o primeiro a mostrar a pato-
genicidade do fungo, de acérdo com as regras de Koch. Mais tarde,
Norton (57), e depois Prichard e Porter (61) executaram experiéncias
de inoculacdo em mais de 100 000 tomateiros, para verificar a susce-
tibilidade das variedades cultivadas. Assim, ndo hd davida sdbre o
cardter patogénico do organismo.

3 — HISTORIA DA VIDA DO PATOGENO

5.1 — INOCULACAO

Respingos de chuva sdo os mais importantes agentes de inocula-
¢do; os esporos levados pela agua de chuva caem ao solo, donde po-
dem voltar a fSlhas erguidos pelo vento. S6 q dgua desagluting cs
esporos.

5.2 — INCUBACAO

Havendo umidade e calor (0 &timo de temperatura regula ser
entre 27-29°C ) os esporos germinam. Os tubos germinativos ganham
ingresso pelas aberturas estomatais, nunca por punctura direta da
epiderme (43). Uma vez atingidas as camaras subestomdticas, ha
crescimento rapido das hifas em tédas as direcdes: as hifas jovens e
vigorosas se aplicam contra as paredes celulares,

5.3 — INFECCAO

Dd-se nos recessos dos tecidos, quando o primeiro haustério in-
vade a primeira célula da planta. O periodo latente de infeccdo € de
13-15 dias, quando surgem as primeiras manifestactes, nos foliolos,
depois da inoculagdo.

5.4 — SAPROGENESE

Depois de abarcar certa érea dos tecidos invadidos, as hifas se
enovelam. Fundem-se, dando origem a emaranhados glabosos, que
depois de alcancar seus 100 p de didmetro apresentam paredes for-
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madas de 3-4 fiadas de células fuscas. O interior é atravessado por
algumas hifas esgargadamente dispostas; numa camada de células
formando tapete hialino, forrando as paredes, formam-se conidiéfo-
ros curtos, obtroncdnicos, que ddo origem a esporos. Os enovelados
de inicio sdo fechados. Por lise de células situadas no tdpo, combi-
nada com pressdo da massa de esporos desenvolvida, rompe-se a pa-
rede em largo pore, por onde flui a massa gelatinosa de esporos. Os
picnidios se formam e amadurecem os seus esporos, dessa forma. O
fungo pode ser cultivado artificialmente em meios usuais de lgbora-
tério. De ordindrio, as colénias sdo estéreis, isto é, ndo produzem
picnidias, devido a falta de fixagdo do teor de carboidrate do meio

(50}. A melhor concentracdo de ag¢lcar no meio deve ser de
0,33-1,33%.

5.4.1 — GERMINACAO DE ESPOROS

Tomando-se esporos de picnidios formados em folhas ou em cul-
tivos puros, fazendo-se suspensdo déles em dgua de torneirqg, e g se-
guir semeando-se com alga os esporos em dgar nutritivo, pode-se ob-
servar o desenvolvimento que se da durante a germinacdo. Os espo-
ros primeirac incham, os septos se tornam afundados. Depois, as cé-
lulas emitem novos ramos laterais ou mesmo em dire¢do ao compri-
mento do esporo. Em 48 horas depois de semeados, os esporos ja
exibem germinagdo bem avan¢ada. Anastomose entre tubos germi-
nativos é frequente (43). As células formando as hifas sdo uninuclea-
das (50). MacNeil (50) diz haver encontrado duas racas do fungo
que reagem diferentermente a félhas de tomateiro.

6 — CICLOS SECUNDARIOS

Dda-se em seguida aos primdrios, a partir do indculo produzido
nos numerosos picnidios formados nos primeiros ciclos.

7 — EPIFITOLOGIA

Nos Estados Unidos, berm como nas ilhas da América Central, sa-
be-se que a costa atldntica & imida, a do Pacifico séca. Do lade do
Atlantico a enfermidade é de importancia econémica, porque causa
prejuizo de milhdes de dblares anuais. Do lado do Pacifico, em vir-
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tude da menor umidade do ambiente, os danos séo menores quando os
cultivos sdo bem feitos e zelados. Do contrdrio, a enfermidade surge
(58), mesmo ali. Conseqlientemente, as perdas sdo passdveis. O
efeito combinado dos dois fatéres, umidade e calor, com relacdo a
Mancha foi estudado por Pritchard e Porter (61), MacNeil (50).

8 — CONTROLE
8.1 — EXCLUSAO

Sementes de tomate ndo levam o patdgeno. Tratamento com
um fungicida em pd, antes do plantio, é aconselhdvel (51) para evitar
infestagdo exterior apenas.

8.2 — ERRADICACAO

Como o patogeno vive nos restos de cultura e nas plantas que fi-
cam no campo, ambos devem ser eliminados, quer enterrando-os pro-
fundamente em covas adrede preparadas, quer pelo fogo. Assim se
reduzem as fontes de indculo,

8.3 — PROTECAQ

A aplicagdo de calda bordalesa (9, 39, 45, 51) na concentragdo
de 1% é a que mais se recomenda para tratamento das mudinhas,
quer em viveiro, quer no campo, em plena produgdo. Demais, ndo
tem o inconveniente de dar gdsto ruim aos tomates, como muito névo
fungicida moderno o faz. Nem pde em risco a satde do publico. Al-
guns fitopatologistas aconselham a adigéio dum pouco de sabdo para
aumentar a difusdo e fixagdo da calda. A quantidade de sabdo deve
ser pouca, para ndo queimar a folhagem.

A adubagdo adequada do tomatal também tem grande valor na
reducdo da moléstia, porque as félhas mais depauperadas da base
das plantas sdo as mais suscetiveis. A fraqueza geral do tomateiro
o presdispde a maior ataque pela Mancha. Cuidado deve ser tomado
ao praticar os desbrotes nas culturas. Quando a umidade é alta ou
guando as plantas estdo orvalhadas no campo, a remocdo dos brotos
ndo deverd ser feita. Quando tdda o plantacdo estd com as folhas
enxutas € que essa operagdo pode ser executada, porque se reduz a
um minimo o risco de contaminar as plantas sadias qo redor.
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20,
Fgura 2. — g — Falhg de tomateiro, exibindo lesdes causadas por Septoria tvco-
persi Speg.; b — lesdo vista de soslaio, para se ajuizar melhor do tipo a que

pertence; ¢ — corte transversal dum picnidio maduro; d — esporos.
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TOMATO LEAF SPOT

SUMMARY

A general account of the disease of tomatoes in South America is presented ond
some of its most important topics are discussed ollong whetzelian plans for studying
plant diseases. Pertaining literature is cited.
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