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A informatizacdo nos processos de analise editorial

Harley E. A. Bicas

Ainda vivenciando os momentos de gléria e as emogOes
decorrentes da dificil conquista dos Arquivos Brasileiros de
Oftalmol ogia, aalmejadaadmissdo nabase dedadosMEDLINE,
causa-nos novo orgulho apresentarmos mais uma iniciativa de
consolidacdo do prestigio dessa nossa revista e de ascensdo na
categoria de sua eficiéncia: a de agilizacdo de suas decisdes
editoriais.

E 6bvio que a indexagio pela MEDLINE acarreta mais
responsabilidades e trabalhos, mas a novidade que agora se
anuncia corresponde a um projeto independente dessa liga-
¢a0, gque ja se gerava e deveria ser concretizado mesmo que
aguela pudesse mais demorar. Certamente, todavia, tais novas
acoes ja se incorporam como fatores favoraveis as necessida-
des dos novos tempos e vem como provaveis solugdes a um
de nossos problemas: o da relativa morosidade no julgamento
das matérias enviadas a publicagéo.

De fato, os cuidados para com a qualidade dos artigos
recebidos para publicacdo, fazem-nos submetidos a um pro-
cessamento no qual os rigores da andlise sdo requeridos aos
julgadores e modos pedagogicos incentivados em suas res-
postas. Tudo no sentido de garantir que eventuais erros ou
omissdes fiquem escoimados do produto final, que autores
sejam protegidos de uma exposic¢do inadequada, ou ajudados
amelhores apresentacdes; e que os | eitores tenham umaoferta
de matérias depuradas. |sso leva tempo. E verdade que nem
sempre um longo interval o entre a chegada do artigo a secre-
taria dos Arquivos Brasileiros de Oftalmologia e sua publica-
¢cdo, possa ser atribuido a demora da revisdo e a nossos
tramites burocréticos. N&o poucas vezes sio 0s proprios au-
tores os que retardam o processo, pelo atraso ha devolucéo
do artigo corrigido, em suas diferentes fases de aprimoramen-
to. Mas, infelizmente, ndo podemos fugir a responsabilidade
das demais dilagdes, quer por estagnacdo da analise por um
ou mais revisores, quer pelo alongamento de prazos na toma-

da de decisdes por editores, quer por protelaces determina-
das pelo aciimulo de servigos, na secretaria.

As aplicagBes desse processo de consultas e corregdes,
entre a revista, conselheiros editoriais e autores, tém sido
pel os métodos tradicionais de comunicagéo, usando correios.
Mas tempos modernos exigem 0s novos, eletrénicos, que a
partir de agora serdo implantados. E claro no se pensar que a
demoratomada entre o envio e arecepcao da correspondéncia
pelos correios, comparada a da eventual instantaneidade da
via eletrbnica, justifique os atuais prazos de publicagcdo: a
diferenca desses dois métodos é relativamente irrisoria. Mas
ao lado da transmisséo mais rapida, o préprio controle buro-
crético dos fluxos, o de verificagdo de revisores jé acionados,
enfim, todo o processo de distribui¢do, cobrancgas, recepgdo e
eventual retomadado ciclo (em parte jainformatizado) devera
produzir desembaragos e mais eficiéncia.

Na implantacdo dessas condigdes, ndo apenas o Conselho
Brasileiro de Oftalmol ogiaestara contribuindo, mastambém o
CNPq por meios de dotacdo especifica (Proc. 400374/03-0).
Alguns outros aspectos rel acionados a essa hova modalidade
de processamento de analises editoriais sdo explicitados em
editorial aparte.

E de se prever que aatualizago da sistemética operacional
dos Arquivos Brasileiros de Oftalmologia, umalegitima aspi-
racdo dos autores de seus artigos e inequivoca obrigacéo de
seus editores quanto a propositos de rapidez e eficiéncia de
suas analises, deva ainda transitar com algumas dificuldades
em seu inicio, até adaptacGes dos agentes envolvidos. De
qualguer modo, embora 0 mecanismo tradicional de expedi-
¢Oes postais permaneca ainda tolerado a autores que por ele
optarem, as transmissdes eletrénicas tornar-se-do compul sé-
rias aos analistas dos trabalhos, rotina nas comunicagdes
entre estes e a secretaria da revista, e dela com os autores que
apreferirem.

Ao enviar um artigo para publicacao,
leia ATENTAMENTE as instrucOes para autores,
constante no final de cada fasciculo.
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