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A alimentaco verde tem grande importancia na alimenta-
c¢40 das aves, sobretudo dos jovens em crescimento e das poe-
deiras em atividade forcada. Esta importdncia néo é sdmente
devida & sua aclo dietética, favorecendo uma digestio me-
lhor dos outros alimentos, agindo como refrescante, fornecendo
as vitaminas indispensiveis, notadamente a vitamina A, como
proporcionando uma porcido de sais minerais indispensaveis &
manutencio de uma satude perfeita. Em virtude disto, as aves
que recebem o verde sob a forma de pasto ou verduras s&o mais
vigorosas e sadias, tém suas fung¢des digestivas regulares e apre-
sentam menor coeficiente de mortalidade.

Normalmente as aves encontram nos parques alimento ver-
de, sob forma de pasto, mas na estacéo do inverno éste alimen-
to pode faltar, de maneira que é frequente o suplemento de ver-
duras.

Na literatura s6bre o assunto, encontramos uma referéncia
& acido depressora que a couve-flor exerceria sdbre a intensidade
de postura (1). Ora, a couve-flor ndo é, de ordinario, cultivada
para a alimentacdo de aves domésticas, porém, quando colhida
para o mercado, deixa na propriedade uma grande quantidade
de restos que s&o aproveitados na alimentagéo dos animais.
Grande numero de colonos japonéses, estabelecidos no Estado de
Séo Paulo, sobretudo, tém consociado a horticultura & avicultu-
ra, aproveitando os restos de verdura na alimentacio das aves e
o estérco das aves na adubacio das hortas. Como é comum o
emprégo da couve-flor, resolvemos realizar um ensalo, afim de
verificar a exatiddo da assercéo citada.

PLANO DO TRABALHO E MATERIAL

Vinte grupos de dez aves jovens, sendo onze de raca Rhode
Island Red (1 a 11) e nove da raca Light Sussex (12 a 20) em
plena postura, foram utilizados. Os parques correspondentes aos
numeros 6, 10, 11, 15, 16, 17 e 20 estavam gramados com forra-
geiras diversas (Gramineas), ao passo que os restantes estavam
completamente isentos de vegetacéo.

As aves receberam, como suplemento de verdura, couve-flor,
do dia 1.° ao dia 10 de julho de 1945. Anterior e posteriormente
receberam suplemento de almeirfdo, verdura normalmente con-
siderada como sendo de influéncia benéfica. O controéle da pos-
.tura foi realizado com ninhos al¢apdes durante todo o tempo da
experiéncia.
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METODOS

. Primeiramente dividiu-se a experiéncia em trés periodos de
dez dias. Como era de se esperar que os resultados sé se verifi-
cassem mais ou menos a partir de cincq dias apés o recebimen-
to da couve-flor, foram os periodos divididos de tal forma que o
segundo correspondesse ao periodo de 6 a 15 de julho, e os de-
mais dez dias antes e dez dias apés. Para comparacéo foram uti-
liz_'ads.s as férmulas para determinacéo da média, érro standard,
érro da meédia e t-test :
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Foram feitas analises parciais, tomando os resultados de ca-
da uma das rac¢as separadamente, dos parques gramados e n&o
gramados separadamente, exame do conjunto das 200 aves e fi-
nalmente &ste mesmo exame, eliminando-se do computo, os in-
dividuos que puzeram menos de cinco ovos, 0 que poderia ser
consequéncia de causas extranhas & experiéncia, como pausa
de inverno (em Sussex), choco, moléstias ou outras perturbagdes
fisioldégicas.

Sendo os resultados da andlise pouco evidentes, foi feito um
estudo da recomposicio do érro e também o estudo analitico da
queda da postura de cada ave tomada isoladamente em vez de
considerar-se cada lote em conjunto.

ANALISES, RESULTADOS E CONCLUSOES

A producfio de ovos dos trés perfodos, considerando-se o se-
gundo perfodo a partir de cinco dias ap6s o fornecimento de
couve-flor, foi o seguinte :
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I
| Média por cabeca

]
| 1.0 Per. | 2.0 Per. | 3.0 Per. |
l

l
Produgéo do conjunto . 1,53 7,31 7,49

| Producdo nos parques gramados | 7,84 | 739 | 17,52 |
Prcducho nos parques sem gramado | 7,34 1,27 7,48
*Conjunto das Rhodes I 6,88 6,60 6,90
*Conjunto das Sussex | 6,80 6,65 5,86
Conjunto das Rhodes | 17,16 7,11 7,30 -
|
|

Conjunto das Sussex 8,08 7,90 7,60

* Todos 0S OVOS.

O exame da producéo do conjunto de todas as aves, abstra-
¢ho feita daquelas que puzeram menos de cinco ovos dentro do
perfodo, revela uma depressio na fase de influéncia da couve-
flor, essa difreng¢a néo se mostra porém suficientemente signi-
ticativa, como veremos logo adiante.

PRODUCAO TOTAL

— ‘ :
vk __10° Periodo | 2.2 Periodo . 3.0 Periodo
f | fvk . f | fvk | T | fvk
l - [ [
- 5 ovos ‘ 21 | 65 17 | 85 ! 11 | 65
.6 ovos 22 | 130 35 \ 210 23 | 138
7 ovos 57 | 399 a2 | 204 l 47 | 329
8 ovos 37 | 296 48 | 384 | 51| 408
9 ovos 35 | 315 25 | 225 i 28 | 252
10 ovos P12 120 9| 90 S (1]
Totals 176 | 1327 176 | 1288 167 | 122

NE o+ av | 75=132=000731 134001 7,49+1,22 = 0,09

As comparacdes realizadas entre ésses resultados apresen-
taram a seguinte importéncia :

t-test do 1.2 para o 22 perfodo .............. 1,6 insignificante
t-test do 2.2 para o 392 perfodo .............. 1,3 insignificante
t-test do 1.2 para o 392 perfodo .............. 0,7 insignificante
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Torna-se evidente que, se houve alguma depressio devida ao
tratamento, ela é de natureza insignificante e, por consequéncia,
susceptivel de ter sido ocasionada pelo acaso.

E possivel que, se o tratamento fosse prolongado por mais
10 dias, a diferenca se acentuasse e se tornasse significativa,
porém néo é habito fornecer-se exclusivamente couve-flor por
muitos dias consecutivos, por cujo motivo nfo o julgamos ne-
cessédrio prolongar muito a experiéncia.

Esta primeira conclusfio revela simplesmente que a couve-
flor proporcionada durante 10 dias consecutivos como forragem
verde para as galinhas n&o lhe prejudica sensivelmente a pos-
tura.

Entretanto, como havia parques gramados e nio gramados,
desconfiamos da possibilidade da couve-flor determinar um
prejuizo maior nos lotes rapados, onde nfo houvesse outro ver-
de na alimentacfo. Os resultados da anélise foram os seguintes :

Produciio nos lotes gramados e ndo gramados, apenas de cinco a
mais ovos, por periodo de 10 dias — o segundo perfodo conside-
rado § dias apés o inicio do suplemento da couve-flor

PRODUGAO FVK

| | I 1
| 1.° perfodo | 2° perjodo ) 3° periodo |

| l l | |
l vk Gramado | N. gram®.| Gramado | N. Gram®.| Gramado | N. Gram®.
l I | | | | '
!
5 ovos 5 60 20 65 15 40
6 ovos 36 96 66 144 66 72 i

7 ovos 154 245 126 168 98 231 |
| 8ovos | 120 176 | 160 | 224 | 152 | 256
| 9 ovos 99 216 54 | 1M 90 162 !

10 cvos 80 40 40 50 30 40
S R
| | ! 1 | !
| S | 494 833 | 466 | 822 ]l 451 | 801
I ! | | ]
] | | ! «

| '/ | 17,84 734 | 7,39 7,27 7,52 748 |
| @ 1,24 1,50 1,24 1,38 1,25 1,22 |
| | : |
| 83 | 113 63 | 133 60 | 107 !
| l | l
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_Observa-se também uma depresséio na transi¢ho do- 1.2 pa-
ra o 2.2 periodo, quer nos pargues gramados, quer nos sem gra-
ma. O t-test revelou nos parques gramados :

entre 0 1%2e 2% perfodo ...........oointn 2,1 (duvidoso)
entre o0 29 e 32 perfodo ...........cu... 0,5 (insignificante)
entre 0 1°2e 39 perfodo .............v e 1,4 (insignificante)
e nos parques sem gramados :

entre o 1.9 e 29 perfodo .......... '«..... 0,36 (insignificante)
entre o 20 e 32 perfodo ........... e 1,23 (insignificante)
entre 0 19 e 39 perfodo ................ 0,82 (insignifticante)

- .Apenas nos parques gramados, observa-se uma provavel in-
fluéncia nociva da administracio da couve-flor, o que é expli-
cavel pelo fato da couve-flor — como verdura — ter forgosa-
mente de exercer um papel mais benéfico nos parques sem
grama, em vista das aves af n#io disporem de verde sob outra
forma.

A conclusfio tirada, embora indirets. désses fatos, seria que,
quando nfo existisse outra forma de se administrar verdura
s aves, a couve-flor nfio deixaria de exercer o seu papel be-
nético, como todo o alimento verde. Quando as aves recebem
verde sob a forma de pasto, seria possivel, que houvesse uma
ligeira acfio depressora sobre a postura, influéncia essa estatis-
ticamente duvidosa. £ de se notar, porém, que no primeiro pe-
riodo, a diferen¢a entre a produgfio média do lote em parques
gramados (7,84) e nfo gramados (7,34) é estatisticamente sig-
nificante — t-test = 2,5 — o que pode ser atribuido em parte
a0 fato dos lotes gramados serem ocupados na sus maloria por
Sussex, de postura malis elevada no 1.2 perfodo (v = 8,08, em

relacio & Rhode com v — 7,18, diferenca essa estatisticamen-
te significante (t-test — 4,8). ,

As diferengas em intensidade de postura, pausa invernal,
choco, etc., sho notaveis entre as duas racas como se pode ver
considerando a produgfio média total de um lado e a producéo
média das aves de 5 a mais ovos em cada periodo, de cada ra-
¢a, considerada separadamente.

1.° Perfodo | 2° Perfodo | 3.9 Periodo

Raga

Todos | 5amais| Todos | 5amais’ Todos | 5amais

Rhode v + 0 |688+-1,88]7,16+1,09/ 6,€0+193/7,11+1,32'6.90+1,97! 7,3=0,13

— . 1 [ 5
Sussex v 0 |680+294]8.08+143 6.651—2,62|7,00:l,43|5.86-_&_—3,27| 7,612
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T-test

Entre todos

1.0 a0 2.2 periodo
2.0 ao 3.2 periodo
1.0 ao 3.2 periodo

0,22 insignificante
0.15 insignificante
2.66 significante

De 5 a mais ovos
484 signiticante -
3.70 signiticante

1.20 insignificante

Considerando-se todos os ovos em conjunto a diferenga en-
tre o comportamento das duas ragas se apresenta no 3.° perfo-
do, cujo t-test 2,66 é significativo, enquanto considerando-se
apenas as classes de producio de 5 a mais ovos, as diferencas
sfo notdvels no 19 e 2.2 perfodos, entre as duas ragas (t-test
respectivamente 4,84 e 3,70).

Assim sendo, torna-se necessédria a andlise dos resultados
das duas racas encaradas separadamente, o que deu o seguinte :

Producgfio das Rhodes (fvk)

| |
vk | 1.0 Perfodo |

|
2.2 Perfodo |

3.0 Periodo

l| f tvk t tvk 1 fvk

.

0 .vvvnnnn. 2 0 3 0 4 0
) SR 0 0 1 1 0 0
2 . 1 2 2 4 2 4
8 i, 2 6 1 3 1 3
4 ...l 1 4 2 8 2 8
 J 8 40 11 55 6 30
 J 17 102 21 126 15 | 90
) S 43 301 29 203 33 | 231
8 ........... 22 176 27 216 | 32 | 256
9 .iiiiinn.. 14 126 11 99 | 12 | 108
10 ........... 0 0 2 20 | 3 | 30

I !
|

S de todas 110 757 | 110 735 ll 110 1 760

S de 5 a mais 104 745 | 101 719 | 101 | 1745
R R
V+odetodos | 688 = 1,86 660 = 1,96|I 6,90 = 1,97
v+ ode 5a | 7,16 + 1,09] 7,11 + 1,32 7,30 = 1,13
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Entre o 1.2 e 2.9 periodo
entre o 2.2 e 3.9 periodo
entre o 1.2 e 3.2 perfodo

N&o h4a significagfio estatistica.
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T-test

. todos 1.12
todos 1.20
todos 0.08

de 5 a malis 0.29
de 5 a mais 0,76
de 5 a mals 0,63

Producdo das Sussex (fvk)

|
1.0 periodo |

vk 2.2 periodo 1 3.0 pericdo
| —
| f fvk f fvk ! £ | tvk
I |
0 I 5 | 0 4 | 0 | 15 | 0
1 | 3 | 2 2 | 2 | 2 | 2
2 6 | 12 5 10 2 | 4
3 1] 3 1 3 5 | 15
4 1! 4 2 | 8 | 2 | 8
5 | 5 | 25 | 6 ! 30 | 5 ¢ 25
6 | 5 30 14 | 84 8 | 48
7 14 98 13 | 91 14 | 98
8 15 120 21 | 168 19 152
9 21 189 14 | 126 | 16 144
10 12 | 120 T 70 4 | 40
| |
!
S de todos 90 612 89 | 592 90 | 528
S de & a mais T2 582 % | 569 66 | 507
: l |
v + 0 de todos i 68 +294 | 665 + 262 | 586 = 327
viode5amais | 808 = 143 | 17,09 = 143 !| 7.60 = 1,27
| ' ‘
T-test
Entre o 1.2 e 2.° perfodo  todos 0,36 de 5 a mais 0,81
entre 0 2° e 3.9 perfodo  todos 1,79 de 5 a mais 1,36

entre o 1.2 e 3.2 perfodo

(*) Duvidoso.

todos 2,04 (*)

de 5 a mais 2,18 (*)

Do exame dos dois ultimos quadros constatamos que :

a) a producfo da Rhode foi constante nos trés pericdos ¢
néo havendo nenhuma diferenca estatistica entre as produ-
¢Oes antes, durante e depois do tratamento com couve-flor,
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conclui-se que esta néo afetou a produgédo; observe-se ainda
que das 110 galinhas em apréco, pelo menos 101 puzeram nos
trés periodos 5 a mais ovos cada dez dias;

b) a producdo da Sussex decresceu nos trés periodos, no-
tadamente considerando todas as aves em conjunto; no ulti-
mo periodo, houve 15 galinhas (25%) que néo puzeram 6vo al-
gum (?), havendo uma diferenga provavelmente significativa
entre a producéo do 1.2 e 3.2 perfodo, que reputamos extranha
ao tratamento (t-test — 2,04 e 2,18 duvidosos). Esta assercéo
néo se origina da analise estatistica, mas da ohservacio que
vimos fazendo da nossa populagéo de Light Sussex, heredita-
riamente muito heterogénea, ao contrario do que se verifica
com nosso rebanho de Rhode Island Red;

¢) da conclusfo anterior e do exame das médias de pro-
ducdio, infere-se ainda que, no conjunto, as Rhodes s&o me-
lhores poedeiras, porém considerando-se as melhores galinhas
de cada rag¢a (gque puzeram 5 8 mais ovos) as Sussex levam
vantacem (V. quadro da pag. 390) ;

d) a producéo, quer total, quer das de 5 a mais ovos, sofreu
um decréscimo no 2.2 periodo, em todos os casos, tornando a
elevar-se no 3.2, salvo no caso de ‘“todos os ovos’ de Sussex —
caso &sse que consideramos antmalo;

e) essa depresséo em cada caso examinado, quer na Rho-
de, quer na Sussex, n8o é de natureza significativa;

f) a irregularidade da postura dos lotes de Sussex prejudi-
cou a comparacéo dos lotes em gramado com 0s sem grama-
do, em vista de 4 dos sete lotes gramados estarem ocupados
por esta raga (4 gramados para 5 néo) ao passo que a Rhode
dispunha. de 3 parques gramados e 8 sem gramar.

Em vista de certa discordancia das conclusBes acima, ape-
lamos para o Dr. E. A. Graner, que, a titulo de verificacfo efe-
tuou para nés a andlise da decomposi¢cio do érro. Essa andlise
cujos resultados se encontram abaixo, mostrou que néo ha dife-
rencga significativa “entre periodos” e “entre gramados” e que,
assim, a variacéo foi sdmente devida ao acaso. A componente
“entre racas’” revelou valor duvidoso (entre limite de signifi-
caclo de 5 a 109% e, achando-se muito perto do limite de 5%,
é possivel que n&o haja também diferenca entre as duas ra-
¢as estudadas.
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|
Efeito | nf + 0 | #* | Significancia
Total 599 2,40
Entre periodos 2 2,83 1,20 Insignificante
Entre racas 1 4,95 2,11 Duvidoso
Entre gramados 1 | 234 1,86 Insignificante
Resto 595 1‘ .

* (seg. BRIEGER).

Em vista da aparéncia duvidosa dos resultados destas and-
lises resolvemos examinar o aumento e depressio observados na
postura de cada galinha tomada isoladamente, na passagem
de um periodo para outro. O resultado foi o seguinte :

Periodo , depressao = aumento
S | 10—9-8—T—6—5—4 —3—2—1|00/4-14-24-3+4-15+6+71-+8
Doloag2c|— — 1 2 1 1 9 10 21 4554122 15 6 3 4 4 — 1
2080 3°|— — 1 1 5 6 4 3 18 38/49(37 22 8 6 — — 1 —
1c303°|12 4 5 1 1 8 2 10 21 25|52 |29 1510 5 1 2 4 2

Considerando-se- o conjunto de tédas as aves, observa-se
que a produc¢do individual

baixou em permaneceu em subiu em

do 1.2 20 2.9 periodo 90 54 59
do 2.9 a0 3.9 periodo 76 49 74
do 1.2 a0 3.9 perfodo 80 52 68

porém como nao se deveria considerar o conjunto, mas elimi-
nar as variantes extremas afetadas por causas mais fortes,
convencionamos considerar normal o aumento ou diminuigao
de 4 ovos. Assim considerando a producao individual.

baixou em permaneceu em subiu em
do 1.9 a0 2.2 periodo 85 54 46
do 2.9 ao 3.2 periodo 63 49 3
do 1.©2 a0 3.9 periodo 59 52 59
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. Assim procedendo verifica-se um- déficit na passagem do
1.2 para o 2.2 perfodo de 85 — 46 — 39 ovos, um superavit do 2.0
para o 3.2 perfodo de 73 — 63 — 10 ovos e tinalmente do 1.0
para o 3.2 periodo houve perfeita compensachio como era de se
esperar. ' :

Essa ltima observacfio parece demonstrar gue nossa ¢on-
venglio se aproxima da realidade e que existe uma depresséio
determinada pelo uso da couve-flor, depressio essa que néo
pdde ser constatadd pelo método de andlise estatistica em-
pregado.

RESUMO

Os autores realizaram uma pesquisa afim de verificar o
conceito de que a couve-flor exerce um papel deprimente so-
bre a postura das galinhas. Para isso organizaram 20 grupos
de 10 aves cada, onze dos quais da raca Rhode Island Red e 9
da Light Sussex. Désses grupos, 7 ocupavam parques gramados
e os restantes parques sem grama.

As aves permaneceram por 10 dias sob o regime verde de
couve-flor. Houve dificuldade na andlise dos resultados devi-
do a diferencas genéticas entre as duas rag¢as utilizadas.

Das conclusBes parciais constantes do texto déste traba-
lho, parece que s couve-flor exerce um efeito deprimente sdbre
a postura, mas essa cren¢a néo chega a ser confirmada clara-
ment na andlise estatistica dos dados obtidos.

A concluséio final a que os AA. chegaram é gque, se existe um
efeito nocivo do suprimento de couve-flor, nas aves em postu-
ra, &sse efeito nfio chegaria a ser economicamente prejudicial,
em vista do fato da couve-flor, sob a forma de folhas externas,
refugo, s6 ser fornecida as aves, esporadicamente, durante pe-
riodos relativamente curtos, que correspondem aos da colhei-
ta das “cabecas” para serem entregues ao mercado, e, como
demonstra a experiéncia, o suprimento por poucos dias né&o
chega a prejudicar notavelmente a postura.

ABSTRACT

The influence of cauliflower on egg laying was studied and
the results obtained are reported by the authors in this paper.
Twenty groups of ten chickens each were organized, eleven
being of the Rhode Island Red and nine of the Light Sussez
breed. Seven groups, including both breeds received feed on-
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grazing and the cauliflower was given to all chickens during
ten days.

All numerical data secured indicated that the number of
eggs diminished during the treatment but the differences were
not statistically significant.

It is possible that a treatment with cauliflower dming mo-
re days should be prejudicial but this, is the opinion of the
authors, should not he of economical importance, since the chi-
ckens are supplied with by-products of cauliflower only during
the crop season.
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