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RESUMO

A severidade de ferrugem, causada pelo fungo Uromyces appendiculatus, foi avaliada em 12
cultivares de feijoeiro, em ensaios instalados nas safras de inverno de 1994, 1995 e 1996, das &guas
de 1994/95 e 1995/96 e da seca de 1995 em diferentes municipios no Estado de Sdo Paulo. Em cada
local e safra foram instalados dois experimentos, um sem e outro com tratamento fitossanitario,
em delineamento estatistico de blocos ao acaso com doze tratamentos (cultivares) e quatro
repeti¢des. Os cultivares utilizados (Carioca, IAC-Carioca, IAC-Maravilha, IAC-Una, IAPAR-57,
IAPAR-65, Carioca-MG, FT-120, Safira, Onix, Aporé e Diamante Negro) foram avaliados por escala
de notasde 1a9. Os cultivares Onix e Aporé apresentaram a menor incidéncia da doenca; IAPAR-
57 e IAPAR-65 foram os mais afetados pela ferrugem em todas as safras.

PALAVRAS-CHAVE: Feijoeiro, cultivares, ferrugem, Uromyces appendiculatus, controle de doencas.

ABSTRACT

SEVERITY OF RUST (UROMYCES APPENDICULATUS) ON COMMONBEAN CULTIVARSIN
SAO PAULO (1994/1996). Severity of rust (Uromyces appendiculatus) on twelve common bean
cultivars was evaluated during and autumn-winter season of 1994, 1995 and 1996 at four localities
in Sdo Paulo State, Brazil. Two experimentswere carried out, one withoutand another with chemical
control. The experimental design was arandomized block with twelve treatments (cultivars) with
fourreplications. The twelve studied treatments were: Carioca, IAC-Carioca, IAC-Maravilha, IAC-
Una, IAPAR-57, IAPAR-65, Carioca-MG, FT-120, Safira, Onix, Aporé, and Diamante Negro. The
diseaseseverity wasevaluated onascale from 1t09. The less affected cultivarswere Onixand Aporé;

the most susceptible ones were IAPAR-57 and IAPAR-65, in all localities studied.

KEY WORDS: Bean, cultivars, rust, Uromyces appendiculatus, disease control.

INTRODUGAO

A ferrugem causada pelo fungo Uromyces
appendiculatus (Pers.) Unger., umadas doencgas mais
importantesdo feijoeiro, estd distribuidaemtodasas
regides produtoras e pode ocorrer nastrés épocas de
semeadura, embora, segundo OLIVERRA (1992) e
SartoraTOt al. (1996) manifeste -se com maior inten-
sidade na safra de inverno, favorecida por baixa
temperatura e umidade elevada do ar promovida
pelairrigacdo utilizada nessa safra.

Asperdasem producdosdo verificadas principal-
mente nas regides tropicais e sub-tropicais como
consequéncia de epidemias periddicas, porém seve-
ras, em areas de clima temperado Umido (ZAUMEYER&
THomas, 1957; BALLANTYNE, 1974; citado por SARTORATO
et al., 1996). As maiores perdas em rendimento ocor-
rem quando as plantas sé@o infectadas durante os
periodos de pré-floracdo e floracdo (Auvepa et al.,
1977; Costa, 1972; CrispiN et al., 1976; Nasser 1976;
WimMALAEEWA & THAavaMm, 1973; YosHi & Gavves, 1975,
citados por Varcas, 1980).
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Os fatores ambientais influenciam todas as fasesdo
desenvolvimento de uma epidemia, desde a infecgéo,
colonizagéo, multiplicagéo até a dispersao e sobrevi-
vénciadoindéculo (Riosetal., 2001). A disseminagao dos
uredosporos se da principalmente pela acao dos ven-
tos,esuagerminacao ocorrecomtemperaturasentre 16°
e 25° C, durante 6 horas (BiancHini et al., 1997). Tempe-
raturas superiores a 32° C podem causar a morte do
fungo (ImHorr et al., 1982; citados por Sartorato et al.,
1996). Para a infeccao, as condic@es ideais sdo: tempe-
raturaentre 17° e 27° C e umidade relativa do ar acima
de 95% durante 10 a 18 horas (AucustiN et al., 1972;
Harter et al., 1935; citados por Vareas, 1980; SARTORATO
et al., 1996; GonzALez, 1976; ZcHeN, 1961; ZAUMEYER &
THowmas, 1957; citados por Varcas, 1980; BiancHin et al.,
1997). A liberacdo de uredosporos em campo se daem
dias secos, com umidade relativa inferior a 60% e
temperaturas superioresa21° C, precedidos por perio-
do de orvalho ou com ocorréncia de chuvas na noite
anterior (Nasser, 1976; citado por Sartorato, 1996).

Ofungo U. appendiculatus é um parasita obrigatorio
que completatodo o seu ciclo em um Unico hospedeiro,
onde produz todos os estagios de desenvolvimento ( Sousa
et al., 1999). O fungo se caracteriza ainda por sua alta
variabilidade genética, com mais de 250 racgas
identificadas no mundo inteiro, até o momento ( Haevet
al., 1994; citados por Faeroetal., 1999). No Brasil essa
variabilidadetemsidoconfirmadapordiversosautores,
conforme compilacdo apresentada por Rioset al.(2001).
Siva& Rios (1999) comprovaram a influéncia da resis-
ténciavarietal, do periodo de molhamento e datempera-
turanainfec¢dode U. appendiculatusemfeijoeiro. Asracas
fisioldgicas variam entre locais e anos (OLiveRra, 1992) e
pode-se observar varias ragas fisioldgicas em diferentes
frequéncias infectando a mesma planta (CoeHo & CHa-
ves, 1975; citados por Carrio et al., 1980; Carrio et al.,
1980) o que limita o uso de cultivares resistentes no
controle da doenga (BiancHini et al., 1997; Falero et al.,
1999; Barros et al., 2000), embora o controle de doencas
pela resisténcia genética seja eficiente, econdmico e nao
interfira com o meio ambiente (SartoraTo et al., 1996; Rios
etal.,2001). Apesardealgunscultivareselinhagemcomo
Aporé, Corrente, IAC-Carioca, IAC-Una, IAC-Maravi-
lha, Novo Jalo, Pérola, Rudé, FT-120, FT-206 e Xamego
teremsido obtidoscom caracteristicaque incluiuaresis-
téncia a maioria das racas de ferrugem prevalentes nos
experimentos desenvolvidos no pais ( Powvreu, 1996; Sousa
etal., 1999; Sousaet al., 2000; Rioset al., 2001; Terasawa, S/
d), esta resisténcia pode néo ser observada em todos os
anos ou locais (Sawsa et al., 2000).

O objetivo do presente estudo foi avaliar, em dife-
rentes safrase municipios, o comportamento de cultiva-
res de feijoeiro diante daocorréncianatural de ferrugem,
em experimentos desenvolvidos para sele¢éo e reco-
mendacao de gendtipos para o Estado de Sédo Paulo
(Wurke etal., 1997).

MATERIAL E METODOS

Os experimentos foram desenvolvidos a campo
segundo normas propostas no 'Regimento internodo
sistemadeavaliagdo e recomendacédo de cultivares de
feijoeiro para o Estado de Séo Paulo' Wutke et al.,
1997), em diferentes safras agricolas e municipios do
Estado de Sdo Paulo em areas experimentais do
Instituto Agrondmico-lAC e das Cooperativas
COPASUL, em Itabera e Holambra 11 em
Paranapanema, nas safras de inverno de 1994 em
Adamantina e Votuporanga, inverno de 1995 em
Pindorama, invernode 1996 em Pariquera-Agu, aguas
de 1994/95 em Capdo Bonito, Itabera, Mococa e
Paranapanema, aguas de 1995/96 em Capao Bonito,
Itabera, Mococa e Tieté e, seca de 1995 em Capéo
Bonito, Itabera e Paranapanema.

Em cada local e safra foram instalados dois
experimentos, um sem e outro com tratamento
fitossanitario, em delineamento estatistico de blocos
ao acaso com doze tratamentos (cultivares) e quatro
repeti¢des. Osdoze cultivares utilizados foram: Carioca,
IAC-Carioca, Carioca-MG, IAPAR-57 e Aporé, do
Grupo Diversos; IAC-Maravilha, IAC-Una, IAPAR-
65, Diamante negro, FT-120 e Onix, do Grupo Preto,
e Safira, do Grupo Roxinho.

As parcelas foram constituidas por cinco linhas
de 5,0 m de comprimento, espacadas de 0,5 a 0,6m
entre si,com 10 a 12 plantas vidveis por metro linear,
considerando-se como area Gtil para avaliacdo, as
trés linhas centrais, desprezando-se 0,5 m de cada
extremidade.

Nosexperimentos dassafrasdasdguase daseca,
em que se efetuou tratamento fitossanitéario, realiza-
ram-se quatro pulverizagdes, sendo a primeira 25
dias ap6s a emergéncia das plantas, com 0,5 kg/ha
de benomyl + 2,0 kg/ha de mancozeb e as demais a
intervalosde quinzediasentreelas, aplicando-se 2,0
kg/ha de tiofanato metilico na segunda; 0,5 kg/ha
debenomyl +2,0kg/hade mancozebnaterceirae2,0
kg/hade clorothalonil naquartae Gltimapulveriza-
¢do. Nas safras de inverno foram feitas trés pulveri-
zacdesem intervalos de 15 dias, sendo a primeira 25
dias ap6s a emergéncia das plantas, com 1,0 kg/ha
de acetato de trifenil estanho na primeira; 2,5 L/ha
de clorothalonil na segunda e, 2,5 kg/Zha de
clorothalonil + 2,0 L/ha de tiofanato metilico na
terceira. Emareas com incidénciade mosaico doura-
do, realizaram-se 2 a 3 pulveriza¢des com 0,7 L/ha
de methamidofos.

A adubacdo mineral foi realizada de acordo com
a necessidade da cultura em cada situacéo agricola,
emfunc¢aodosresultadosdasanalisesdesolo. Foram
aplicados em média, 400 kg/ha da férmula 04-14-08
na semeadura e 200 kg/ha de sulfato de aménio em
cobertura, 20 dias apds aemergéncia das plantas. Os
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demais tratos culturais como capinas e irrigages,
foram realizados sempre que necessarios.

A avaliacdo da severidade da doenca foi feita nas
fases de florescimento e enchimento de graos (estadio
R6 e R8), utilizando-se escala de notas de 1 a 9,
(ScHooNHOVEN & Pastor CorraLEs, 1987). Os dados
obtidos foram analisados estatisticamente pelo Teste
Tukey a 5% (PivenTeL Gomes, 1982). Os dados originais
foram transformados em raiz quadrada de x + 0,5.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados obtidos no presente estudo encon-
tram-se nas Tabelas 1 (safrasdeinvernode 1994, 1995
e 1996), 2 (safra das dguas de 1994/95), 3 (safra das
4dguasde 1995/96) e 4 (safradasecade 1995). De modo
geral, pode-se observar que nos municipios e safras
avaliados para sele¢do de cultivares para plantio no

Estado de Sdo Paulo, em que houve incidéncia ferru-
gem, todos ostratamentos foram afetados peladoenca
em maior ou menor intensidade.

Nosexperimentossem tratamento fitossanitario
(excetuando-se Pariquera-Acu, onde a area ndo
tratada nédo foi avaliada), a menor severidade da
doenca foi observada na safra da seca de 1995
(Tabela 4) e a maior severidade nas safras das
aguas de 1995796 (Tabela 3) e de inverno de 1994
e 1995 (Tabela 1). Embora OvuivelrAa (1992) e
SarToraTO €t al. (1996) afirmem que a doenca se
manifestacom maior intensidade nasafradeinverno,
a alta severidade relatada na safra das aguas,
indicaa presencade condicdes climaticas favora-
veis a doenga no periodo.

Ainda, nos experimentos sem tratamento
fitossanitarioecomrelagdoaoslocaisdeavaliacdo, 0s
sintomas se manifestaram com menor intensidade no
Municipiode CapdoBonitoduranteasafradasaguas
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Tabela 1- Severidade de ferrugem em cultivares de feijoeiro, naauséncia e na presenga de tratamento fitossanitario, em
diferentes municipios do Estado de S&o Paulo, nas safras de inverno de 1994, 1995 e 1996.

Cultivaresdefeijoeiro 1994 1995 1996
Experimento 1 Adamantina Votuporanga Pindorama Pariquera-Acu
Carioca 4.4 abc 59a 4,7 abc -
IAC-Carioca 3,7 bced 4,2 abc 5,5 abc -
IAC-Maravilha 34 «cd 59a 34 ¢ -
IAC-UNA 4,0 bc 6,1la 12 d -
IAPAR-57 4,6 ab 59a 6,6 ab -
IAPAR-65 52a 6,0a 70a -
Carioca-MG 45 ab 5,2 ab 5,4 abc -
FT-120 2,9 d 2,6 bcd 4,6 abc -
Safira 4,8 ab 4,2 abc 3,9 bc -
Onix 29 d 19 «cd 12 d -
Aporé 1,3 e 12 d 10 d -
D.Negro 34 cd 6,1la 34 ¢ -

CV % 53 12,6 11,5

Experimento 2®

Carioca 3,6ab 42a 3,2 bcd 2,2 bcd
|AC-Carioca 3,0 abc 14 b 3,7 abc 1,0 d
IAC-Maravilha 2,4 bcd 2,1ab 20 cde 5,2 ab
IAC-UNA 2,7 bced 1,8ab 1,0 e 3,3 abcd
IAPAR-57 3,5ab 2,1ab 59a 57a
IAPAR-65 42a 3,0ab 5,7ab 59a
Carioca-MG 2,7 bcd 14 b 4.4 ab 3,9 abc
FT-120 2,3 bced 12 b 21 cde 10 d
Safira 3,0 abc 19ab 16 cde 2,6 abcd
Onix 2,1 cd 1,5ab 14  de 20 cd
Aporé 16 d 14 b 1,2 e 10 d
D.Negro 2,4 bcd 2,2ab 21 cde 4,6 abc
CV % 8,6 19,3 13,1 17,0

Médias seguidas por letras idénticas na mesma coluna, no experimento, ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a 5%.

(*) Experimento 1- sem tratamento fitossanitario,; Experimento 2: com tratamento fitossanitario.

(**) Escala de notas de 1 a9, em que :1- plantas sem sintomas visiveis; 3 - sintomas em até 2% da area foliar; 5- sintomas
em 5% da area foliar; 7- sintomas entre 10% da area foliar; 9- mais de 25% da area foliar com sintomas e causam desfolha

prematura.
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de 1994/95 (Tabela 2), e com maior intensidade em
Mococa na safra das 4guas de 1995/96 (Tabela 3).

Observou-se aindaum comportamento diferenciado
entre oscultivaresque varioucomasafraelocal,oque
sedeve, provavelmente, a presenca de diferentes racas
fisiologicas de U. appendiculatus nos diferentes locais
e anos (CoeLHo & CHAvEs, 1975; citados por CarRrio et
al., 1980; Carruo et al., 1980; Ouivera, 1992).

Apesar dessavariacao, os cultivares Onixe Aporé
foram os mais resistentes a doengaemtodas as safras
e locais estudados, com notas variandode 1,0a2,9e
de1,0a3,3,respectivamente, o querepresentaplantas
sem sintomas e sintomas em até 2% da area foliar ou
da vagem. Tais dados comprovam aqueles obtidos
por Sousa et al.(1999) segundo os quais o cultivar
Aporé e também FT-120 comportaram-se como
altamente resistentes a ferrugem, e confirmam a
recomendac¢do de Aporé pelo Sistema Nacional de
Pesquisa Agropecudria (SNPA). Este cultivar

também foi recomendado para cultivo no Estado de
S&8o Paulo nas trés safras (CarsonELL et al., 2001).

Entretanto, devido agrande variabilidade do fun-
go U. appendiculatus no Brasil (Mora-NuREset al., 1992;
FaLero et al., 1998; Faiero et al., 1999a; citados em
FaLero et al., 2001; Carrio et al., 1980), deve-se consi-
derarapossivel quebrade genesde resisténciaacada
safra, isso porque, por exemplo, embora Aporé ainda
seja recomendado como resistente & ferrugem por
diversos autores (Moraes et al., 1983a; EMBRAPA,
1996; MeireLEs et al., 1999; BiancHini et al.,1989), ja se
verificou alta suscetibilidade a doenca no cultivar,
assim como em cultivares de tipo de grdo carioca
como: Ruda, Carioca e Pérola (FaLero et al., 1999b;
citados em FaLero et al., 2001). Também, o cultivar
Meia Noite, que até 1996 se encontrava entre 0s mais
resistentes a ferrugem (FaLeiro et al., 1996; citados em
FaLeRo et al., 2001), em 1997 j& se mostrou suscetivel
(FALERO et al., 2001)

Tabela2 - Severidade de ferrugem em cultivares de feijoeiro, naausénciae na presenca de tratamento fitossanitario, em
diferentes municipios do Estado de Sdo Paulo, na safra das dguas de 1994/95.

Cultivaresdefeijoeiro C. Bonito Itabera Paranapanema Mococa
Experimento 1

Carioca 34a 4.4 ab 74 a 4.8 ab
IAC-Carioca 29a 1,6 cd 4,4 bc 3,0 bc
IAC-Maravilha 31la 1,2 cd 4,4 bc 4,5 ab
IAC-UNA 20a 2,6 bc 5,4 abc 12 ¢
IAPAR-57 l4a 49a 7.4 a 90a
IAPAR-65 28a 59a 90a 90a
Carioca-MG 20a 1,7 cd 6,4 ab 1,8 bc
FT-120 10a 1,4 cd 32 cd 2,0 bc
Safira 10a 1,4 cd 30 cd 2,3 bc
Onix 16a 10 d 14 d 12 ¢
Aporé l4a 10 d 14 d 3,3 bc
D.Negro 34a 19 cd 6,4 ab 2,1 bc
CV% 20,6 12,4 11,5 17,4
Experimento 2 ®

Carioca 26a 3,6 abc 7,0 ab 54 b
IAC-Carioca 1,2ab 2,0 cd 30 cd 1,7 ¢
IAC-Maravilha 10 b 2,9 bcd 5,0 bc 21 ¢
IAC-UNA 10 b 10 d 4,4 bc 20 ¢
IAPAR-57 —_— 5,0 ab 6,4 ab 90a
IAPAR-65 6,7 a 9,0a 9,0a
Carioca-MG 10 b 2,9 bcd 5,0 bc 10 ¢
FT-120 10 b 1,2 d 28 cd 10 ¢
Safira 10 b 12 d 4.4 bc 14 c
Onix 1,2ab 10 d 28 cd 10 ¢
Aporé 1,4 ab 10 d 18 d 12 ¢
D.Negro 2,4 ab 2,3 bed 49 bc 19 ¢
CV% 14,8 16,1 12,0 9,5

Médias seguidas por letras idénticas namesmacoluna, no experimento, ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a 5%.
(*) Experimento 1- sem tratamento fitossanitario,; Experimento 2: com tratamento fitossanitario.

(**) Escala de notas de 1 a 9, em que :1- plantas sem sintomas visiveis; 3 - sintomas em até 2% da area foliar; 5- sintomas
em 5% da area foliar; 7- sintomas entre 10% da area foliar; 9- mais de 25% da area foliar com sintomas e causam desfolha
prematura.

Arg. Inst. Biol., S&o Paulo, v.70, n.3, p.323-329, jul./set., 2003



Severidade de ferrugem em cultivares de feijoeiro no Estado de S&o Paulo (1994/1996).

Oscultivares IAPAR-57 e IAPAR-65foram os mais
suscetiveis aferrugem nos locais e safras analisadas,
com notas que variaram de 1,4 a 9,0 e de 2,8 a 9,0,
respectivamente, representando de auséncia de sin-
tomas a mais de 25% da area foliar ou da vagem com
sintomase desfolhaprematuraem muitos casos. Fato
previsivel, visto serem esses materiais suscetiveis ao
fungo,umavez queaprioridade de seu melhoramen-
to foi a resisténcia ao mosaico dourado (BiANcHINI et
al.,1997).

Os produtos utilizados no presente estudo foram
selecionados para o controle de diversas doencas,
inclusive a ferrugem. Entretanto, comparando-se 0s
experimentos sem e com tratamento fitossanitario
(Tabelas 1, 2, 3 e 4), observa-se que o controle obtido
por eles variou em fungdo da safra, local e cultivar
envolvidos, pois embora tenha sido pouco eficiente
em alguns municipios, a doenca foi eficientemente
controlada em outros, como em Votuporanga, na

safra de inverno de 1994, quando a severidade da
doencgafoireduzidaem50%, namaioriadoscultivares.
Tal fato indica novamente a possivel presenca de
diferentes ragas fisiol6gicas nos locais dos experi-
mentos e demonstra claramente a necessidade da
atencao paraa resisténcia a ferrugem nos programas
de melhoramento, umavez que apenas os tratamentos
com fungicidas néo sdo suficientes para garantir a
colheita de um determinado genotipo de feijdo em
safras e locais sujeitos a ocorréncia da doenca.
Cabeaindaressaltar que, pelos dados obtidos nas
avaliacGes do presente estudo, os cultivares IAC-
Carioca, IAC-Maravilha, IAC-Una, FT-120, Safira e
Diamante Negro, apresentaram comportamento varia-
vel,emboranamaioriadassafras os niveis dadoenca
tenham permanecido baixos. Também, em outros
estudos de avaliacao de resisténcia de cultivares de
feijoeiro a ferrugem, os seguintes gendtipos foram
recomendados como resistentes a doenca: IAC-Una

Tabela 3 - Severidade de ferrugem em cultivares de feijoeiro, naauséncia e na presenca de tratamento fitossanitario, em
diferentes municipios do Estado de S&o Paulo, na safra das d&guas de 1995/96.

Cultivaresdefeijoeiro C. Bonito Itabera Mococa Tieté
Experimento 1

Carioca 1,9 ef 4,1 abc 6,2 bcd 5,6 ab
IAC-Carioca 3,0 de 14 d 54 cde 1,9 ef
IAC-Maravilha 44 cd 2,9 bcd 6,4 abc 4,2 bcd
IAC-UNA 5,9 abc 4,6 abc 44  de 3,9 bcde
IAPAR-57 7,7 ab 5,4 ab 7,4 ab 5,9 ab
IAPAR-65 84a 6,9a 84a 74a
Carioca-MG 47 bcd 3,9 abc 6,9 abc 4,7 abc
FT-120 14 ef 21 «cd 54 cde 2,1 def
Safira 3,0 de 1,2 d 4,1 e 2,7 cdef
Onix 1,8 ef 10 d 1,0 f 1,4 f
Aporé 1,0 f 1,0 d 1,0 f 1,0 f
D.Negro 51 bcd 2,6 bcd 6,9 abc 3,4 bcde
CV % 11,8 15,5 6,4 11,9
Experimento 2 ®

Carioca 16 cd 2,5 bc 4,2 abc 4,9 abc
|AC-Carioca 21 cd 1,7 bc 19 de 16 de
|IAC-Maravilha 3,9 abc 3,9ab 3,7 bc 4,4 abcd
IAC-UNA 2,9 bced 3,0 abc 29 cd 3,6 abcd
IAPAR-57 5,2 ab 3,9ab 5,7 ab 6,2 ab
IAPAR-65 6,1a 6,4a 6,4a 74 a
Carioca-MG 3,1 bc 2,1 bc 31 cd 4,1 abcd
FT-120 16 cd 1,9 bc 26 cd 3,1 bcde
Safira 1,0 d 1,4 bc 19 de 2,2 cde
Onix 16 cd 12 ¢ 1,0 e 20 cde
Aporé 10 d 10 ¢ 1,0 e 1,0 e
D.Negro 3,9 abc 3,0 abc 3,7 bc 4,6 abcd
CV % 14,9 17,9 10,4 15,9

Médias seguidas por letras idénticas na mesma coluna, no experimento, ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a 5%.
(*) Experimento 1- sem tratamento fitossanitario; Experimento 2: com tratamento fitossanitario.

(**) Escala de notas de 1a 9, em que :1- plantas sem sintomas visiveis; 3 - sintomas em até 2% da &rea foliar; 5- sintomas
em 5% da areafoliar; 7- sintomas entre 10% da area foliar; 9- mais de 25% da area foliar com sintomas e causam desfolha
prematura.
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(BiancHiNi etal., 1989; EMBRAPA 1996), FT-120 (Sousa
et al., 1999), DiamanTE NEGrRo (BiancHINI et al., 1989;
Sousaetal.,1999) e IAC-Maravilha (BiancHini etal.,1989).

Portanto, é pertinente a permanéncia deles na
relacdo de cultivares recomendados pelo Sistema
Nacional de Pesquisa Agropecuaria (SNDA), em que
IAC-Carioca, IAC-Una, IAC-Maravilha e Aporé sdo
relatados como resistentes a ferrugem, Safira e Dia-
mante Negro com resisténciaintermediariae FT-120
como moderadamente resistente, conforme relatado
em literatura (Pomreu, 1982; Moraks et al.,1993a, b, c;
Powmpey, 1996; SiLva et al.,1996).
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Tabela4 - Severidade de ferrugem em cultivares de feijoeiro, naausénciae na presenca de tratamanto fitossanitario,em
diferentes municipios do Estado de Sdo Paulo, na safra da seca de 1995.

Cultivaresdefeijoeiro Capao Bonito Itabera Paranapanema
Experimento 1©

Carioca 14 de 4,7 ab 12 de
IAC-Carioca 3,0 cde 2,4 bcde 14 de
IAC-Maravilha 26 cde 3,3 bcd 4,6 bc
IAC-UNA 2,1 cde — kK 1,0 e
IAPAR-57 6,2 ab 74 a 7.4 ab
IAPAR-65 7.4 a 7.4 a 8,7a
Carioca-MG 41 bc 3,4 bc 41 ¢
FT-120 1,2 e 12 de 19 de
Safira 1,0 e 2,4 bcde 1,7 de
Onix 10 e 19 cde 1,0 e
Aporé 10 e 1,0 e 1,0 e
D.Negro 3,4 bcd 4,2 abc 30 cd
CV% 15,2 14,1 12,9
Experimento 2 ®

Carioca 10 d 1,8 bc 1,6 de
IAC-Carioca 1,7 cd 2,4 bc 1,0 e
IAC-Maravilha 19 cd 3,4 ab 30 cd
IAC-UNA 24 cd 2,2 cde
IAPAR-57 6,2a 6,4a 6,2 ab
IAPAR-65 5,9 ab 6,4a 7.7a
Carioca-MG 3,2 bc 2,3 bc 2,2 cde
FT-120 1,7 cd 2,9 bc 12 de
Safira 16 cd 2,8 bc 1,0 e
Onix 1,7 cd 1,0 ¢ 12 de
Aporé 10 d 10 ¢ 1,0 e
D.Negro 3,3 abc 2,6 bc 42 bc
CV% 15,0 15,5 13,9

Médias seguidas por letras idéntica na mesma coluna, no experimento, ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a 5%.
(*) Experimento 1- sem tratamento fitossanitario,; Experimento 2: com tratamento fitossanitario.

(**) Escala de notas de 1 a 9, em que :1- plantas sem sintomas visiveis; 3 - sintomas em até 2% da area foliar; 5- sintomas
em 5% da areafoliar; 7- sintomas entre 10% da &rea foliar; 9- mais de 25% da &reafoliar com sintomas e causam desfolha

prematura.
(***) Parcela perdida
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