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PRIMEIROS REGISTROS DA OCORRENCIA DE ACUTASPIS UMBONIFERA (NEWSTEAD,
1920) E ACUTASPIS LITORANA LEPAGE, 1942 (HEMIPTERA, DIASPIDIDAE)
EM ANTHURIUM ANDREANUM LIND. (ARACEAE), NO BRASIL
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RESUMO

O trabalho relata os primeiros registros da ocorréncia, no Brasil, de Acutaspis umbonifera
(Newstead, 1920) (Hemiptera, Diaspididae) parasitando folhas de Anthurium andreanum Lind.
(Araceae) cultivado em Pariquera Acgu, SP e de Acutaspis litorana Lepage, 1942 parasitando espatas
de A. andreanum cultivado em Iguape, SP. Além disso apresenta a caracterizagdo morfolégica e
ilustracdo das cochonilhas e indicac¢des para controle.

PALAVRAS-CHAVES: Acutaspis litorana, Acutaspis umbonifera, Anthurium andreanum, Araceae,
controle, Diaspididae, ocorréncia.

ABSTRACT

FIRST REPORTS OF OCURRENCE OF ACUTASPIS UMBONIFERA (NEWSTEAD, 1920) AND
ACUTASPIS LITORANA LEPAGE, 1942 (HEMIPTERA, DIASPIDIDAE) ON ANTHURIUM
ANDREANUMLIND. (ARACEAE) INBRAZIL. This paper reports, for the firsttime, the occurrences
of Acutaspis umbonifera (Newstead, 1920) (Hemiptera, Diaspididae) feeding on leaves of Anthurium
andreanum Lind. (Araceae) cultivated in Pariquera Agu, SP and Acutaspis litoranaLepage, 1942 feeding
on spathes of A. andreanum cultivated, in Iguape, SP. Morphological characterization, illustration of
the armoured scales species and suggestion for control are presented.

KEY WORDS: Acutaspis litorana, Acutaspis umbonifera, Anthurium andreanum, Araceae, control,

Diaspididae, occurrence.

INTRODUCAO

AnthuriumandreanumLind. (Araceae) é umaplan-
tasemi-herbaceaereta, bastante utilizadaemvasose
canteiros de jardins residenciais e areas verdes de
parques publicos, & meia sombra. As folhas, largas e
em forma de coracéo, sdo verde escuras, brilhantes e
cerosas. E conhecido como “flor” o conjunto formado
por uma folha modificada colorida, denominada
espata, eumainflorescénciatipoespiga, denominada
espéadice. Asinflorescénciasapresentamflores bran-
cas, cremes ou esverdeadas e as espatas possuem
nervuras salientes e coloracdo intensa e brilhante,
variandodobrancoaorosa, salméo, vermelhofortee
vermelho sangue (Lorenzi & Souza, 2001; MATTHES &
CasTro, 1989). Nativo da Venezuela e Coldmbia, o

antarioproduz floresoanotodo, asquaisemergemda
base de cada folha nova.

O anturio € intensamente cultivado na regiao do
Vale do Rio Ribeira de Iguape, no litoral sul do Estado
de Sdo Paulo, tantoem telados que propiciam 70a80%
de sombra como em estufas mais aprimoradas. A esti-
mativa sugere 1,7 milhdes de plantas em cultivo na
regido,comumtotal de 240.000 ddizias comercializadas
na CEAGESP, SP,em 1999 (TomeoLaToetal., no prelo).
indices sazonais referentes as quantidades
comercializadas mensalmente, indicam picosem abril
/ maioedezembro/ janeiro (GaTTi, 1989). Aselecdode
variedades, oaprimoramento dastécnicasdecultivoe
as melhorias nos aspectos fitossanitarios séo atributos
indispensaveis parao mercadoexportador. Estaé uma
plantadealtovalor comercial nomercado paisagistico,
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sendo utilizada para arranjos em vasos, canteiros e
comoflordecorte.

A producdode mudas por meio desementeséum
processo lento e o resultado é desuniforme, sendo
atualmente utilizado apenas paraobtenc¢éo de novos
cultivares. Técnicas de cultura de tecidos vém sendo
aprimoradas pararapida propagacéo de novas vari-
edadesdeinteresse econdmico. Noentanto, aprodu-
cdode mudas por divisdo de touceiras ou estaquias é
atualmente o método mais usual, o que evidencia a
importancia dos cuidados fitossanitarios, uma vez
gue tal método facilita a disseminacdo de insetos
parasitas, principalmente cochonilhas.

Aregido Neotropical é bastante ricaemespéciesde
cochonilhasdafamiliaDiaspididae. O género Acutaspis
(Hemiptera, Diaspididae, Aspidiotinae, Aspidiotini)
foi erigido por Ferris (1941) para agrupar espécies de
Aspidiotus Bouché, 1833comametadeapical dopigidio
formando angulos de menos de 90°, caracteristica que
o distingue dos demais da regido Neotropical.

Segundo BorcHseNius (1966), 16 espécies estdo
incluidas no género Acutaspis, sete das quaisocorrem
na América do Norte (Ferris, 1941). Na América do
Sul, registra-se aocorrénciade A. alienae (Newstead,
1901) e A. reniformis (Cockerell, 1897) na Argentina; A.
scutiformis (Cockerell, 1893) na Argentinae Brasil; A.
litoranaLepage, 1942, A.oliveirae (Lepage & Giannotti,
1942), A. perseae (Comstock, 1881) e A. umbonifera
(Newstead, 1920) no Brasil; A. litoranae A. oliveirae séo
nativas e de ocorréncia exclusiva no Brasil
(BorcHsENIuUs, 1966; CLaps et al., 1999, 2001).

Conforme LerAGe (1942), LErAGE & GIANNOTTI (1942),
VERNALHA (1953), BorcHseENIUS (1966) e SiLvAetal. (1968)
as espécies que ocorrem em territorio brasileiro tém
como hospedeirasas seguintes plantas: A.oliveirae—
Licania rigida Benth. (oiticica — Chrysobalanaceae) e
Oleasp. (Oleaceae), nos Estados do Ceara e Sdo Paulo;
A. perseae — Cecropia pachystachya Trécul
(Cecropiaceae), Euonymus sp. (Celastraceae), Ficus
doliaria Martius (figueira brava ou gameleira —
Moraceae), EugeniaguabijuBerg. (guabiju), E. pungens
Berg. (Myrtaceae), Magnoliasp. (Magnoliaceae) e Persea
gratissima Gaertn. (abacateiro— Lauraceae) nos Esta-
dosdoRiodelaneiroeRioGrandedo Sul; A.scutiformis
—LaurusnobilisL. (loureiro—Lauraceae), P. gratissima,
Ligustrum japonicum Thunb. (alfeneiro japonés —
Oleaece), Musasapientum L. (bananeira—Musaceae),
Musasp. (bananeira ornamental), Citrus spp. (laran-
jeira, limoeiro, limeira— Rutaceae), Ficus sp., llex sp.
(Aquifoliaceae), Prunussp. (Rosaceae), Artocarpusincisa
L. f. (fruteira pdo — Moraceae), A. integrifolia L. f.
(jaqueira), Oleaeuropaeal. (oliveira), Moguileatomentosa
Benth. (oitizeiro— Chrysobalanaceae), Prunus persica
L. (pessegueiro), Myrciasp. (Myrtaceae) e Myrtaceae
silvestre em Estados das regides Norte (Am, Pa), Su-
deste (MG, RJ, SP) e Sul (Pr, RS); A. umbonifera —

Bromeliaceae e Philodendron selloum C. Koch (= P.
bipinnatifidum Schott ex Endlicher) (imbé — Araceae)
no Estado do Rio de Janeiro e A. litorana - planta
silvestre ndo identificada, na llha dos Alcatrazes, SP.

No exterior, espécimes de A. umbonifera foram
observadas em Lecythis sp. (Lecythidaceae) (Guiana
Inglesa), Heliconia sp. (Heliconiaceae) e Attalea sp.
(Arecaceae) (Panama), Anthuriumsp. (EUA) e Pereskia
sp. (Cactaceae) (Paraguai) (Ferris, 1941).

Este trabalho tem como objetivos registrar, pela
primeiravez noBrasil,aocorrénciade cochonilhasdo
género Acutapisemanturio cultivado, contribuir para
a identificacdo das cochonilhas e alertar sobre seu
potencial como praga e sobre a possibilidade de sua
disseminacao através de mudas infestadas.

MATERIALEMETODOS

Em abril e agosto de 1998, plantas da colecdo do
Instituto Agrondmico de Campinas, mantidas em
municipios do Vale do Rio Ribeira de Iguape, sul do
Estado de S&o Paulo, foramencaminhadas ao Institu-
toBioldgico, SP, paraexame parasitoldgico. Por meio
de andlise sob estereomicroscépio foi constatada a
presencade cochonilhascom escudo protetor ceroso,
da familia Diaspididae.

A partir do material recebido foram efetuadas
laminas de fémeas virgens seguindo o seguinte pro-
cedimento: clarificagdo em KOH a 10% aquecidoem
banho maria por alguns minutos; perfuracdo com
agulha histolégica para extragdo do contetido do
corpo; coloragdo com partes iguais de Fucsina &cida
e solucéo de Essig por 3 minutos; desidratacdo em
alcool 70% por 2 minutos e alcool 96% por 3 minutos;
descansoem 6leo de cravo por alguns minutos; mon-
tagem em lamina com balsamo do Canad4; secagem
em estufa a 40 °C por uma semana.

Aidentificacdo das espécies foi efetuada, sob mi-
croscopio optico, com base na redescri¢do de FErRrIs
(1941: pranchas 269-384) e descricao de Lerace (1942).

RESULTADOSEDISCUSSAO

No material examinado foram identificadas as
espécies A. umbonifera, em folhas de A. andreanum
produzidoem Pariquera-Acu (Fig. 1) e A. litorana,em
espatas de A. andreanum produzido em Iguape.

Ascochonilhasfixavam-se, preferencialmente, naface
inferior dasfolhase espatas, podendotambém  ocorrerna
facesuperior;sugandointensamenteaseivavegetal ocasi-
onavam o enfraquecimento da planta, provocando man-
chas amareladas e cloréticas na regido onde se fixavam;
além disso, por sua presenca, acarretavam prejuizos no
aspecto ornamental da planta.
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Fig.1-Folhade Anthuriumandreanum Lind. (Araceae)
infestada por Acutaspis umbonifera (Newstead)
(Hemiptera, Diaspididae).

Acutapis umbonifera é uma espécie exética, cuja
distribuicdo geogréfica abrange os Estados Unidos,
Panama4, Guiana Inglesae Paraguai (Ferris, 1941); no
Brasil s6 havia registro de sua ocorréncia em
Bromeliaceae e P. selloum na Guanabara, atualmente
cidade do Rio de Janeiro, RJ.

Acutapis litoranaé umaespécie nativadoBrasilesua
presenca s6 havia sido registrada em planta silvestre
ndoidentificada, dallhade Alcatrazes, regidolitoranea
do Estado de S&o Paulo por LeracE (1942).

A seguir sdo relacionados os caracteres
morfologicos das espécies:

Acutapisumbonifera (Fig. 2). Eadulta. Escudocircu-
lar, achatado, delgado, coloracdo marrom
avermelhada. Corpo com cercade 1,2 mm de didame-
tro, aproximadamente circular, por¢do posterior
alongada e pontiaguda, margens laterais projetadas
em lobo abrupto naregido mediana (Fig. 2B). Porcéo
anterior membranosa, margensapartirdaalturados
espirdculosanteriores fortemente esclerotizadas, for-
mando uma faixa ao redor da por¢do posterior do
corpo e do pigidio. Pigidio (Fig. 2A, 2C) com lébulos
muito pequenos e placas diminutas; l6bulos media-
nos com paréafise pequenae delgadanoangulo medi-
anoeoutramuito longanoanguloexterno; segundos
I6bulos com parafise pequena no angulo mediano e
outralonganoanguloexterno, seguidadeumacurta
no segundo espaco interlobular; terceiros I6bulos
com paréfise curta no &ngulo mediano e outralonga
no angulo externo; segundas areas esclerotizadas
dorsais muito alongadas, estreitas, pouco definidas,

Fig. 2 - Acutaspis umbonifera(Newstead) (Hemiptera,
Diaspididae), E. A, vista geral do pigidio; B, vista
geral; C, pigidio. D=dorsal, Lm=Iébulo mediano, L2
=2°|6bulo, L3 =3°16bulo, Pf = paréfises, Pl = placas,
Tl =tubérculo lateral, V = ventral.

mas marcadas por estria¢cdes transversas, poros pe-
guenos e NUMerosos que se comunicamcom longose
delgados condutos gladulares; grupo similar de po-
ros presente em regido néo esclerotizada entre a se-
gundaeterceiraareasesclerotizadas; area perivulvar
com quatro grupos pequenos de poros. G. Escudo
alongado, semelhante ao da fémea na cor e textura.

Diagnostico: é facilmente distinguida das outras
espécies deste género, por possuir umaesclerotizagéo
peculiarnasmargens laterais do corpo, desde o pigidio
até umloboabruptoacentuadode cadalado, situados
na altura do metatdrax.

Acutapis litorana (Fig. 3). E adulta. Escudo
subcircular,com 2,0 mm de didmetro, colora¢do mar-
romescuraquase pretaeexdvias subcentraisamare-
las.Corpo (3A) com 1,0mmde didmetro; regido ante-
riorcirculare posterior terminandoem pigidioagudo;
derme membranosa com tendéncia a esclerotizacio
nas margens e no pigidio; pigidio (3B) com quatro
pares de lobulos; 16bulos medianos arredondados,
com um entalhe e uma paréafise curta no angulo
mediano e outra longa no &ngulo externo; segundos
I6bulos mais largos que os anteriores, com dois enta-
Ihes e uma paréfise curta no angulo mediano e outra
mediananoanguloexterno, seguidade umalongano
segundo espaco interlobular; terceiros I6bulos mais
largos que osoutros, comcincoentalhes e umaparéfise
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Fig. 3 - Acutaspis litorana Lepage (Hemiptera,
Diaspididae), E. A, vistageral; B, pigidio. D =dorsal,
In=indentag¢des, Lm=I6bulomediano, L2=2°I6bulo,
L3=3°l6bulo,L4=4°16bulo, MI=margem lateral lisa,
Pf = paréfises, Pl = placas, V = ventral.

curta no angulo mediano e outra longa no angulo
externo; quartos Iébulos representados por apenas
umasaliéncianamargemdo pigidio, seguidos detrés
indentagGes; entre os l6bulos ha placas reduzidas e
delicadas; condutos dorsais longos, finos e com as
aberturas situadas em fileiras nos espacos
interloburales; quatro grupos de poros perivulvares
comreduzidonumerode poros. G. Escudo menor que
o dafémea, alongado e com extiviaterminal.

Diagnostico: semelhante a A. scutiformis pela for-
mado corpocom margens laterais lisas, distingue-se
desta pela forma dos I6bulos pigidiais.

IndicacBes paracontrole

Em areas de producdo intensiva de plantas orna-
mentais o controle de cochonilhas com escudo pode
ser efetuado por meio de inseticidas fosforados
sistémicos (acefato, dimetoato).

Na area urbana, em situacdes de paisagismo de
vias e parques publicos, jardins residenciais e deco-
racdo de ambientes internos, surge o problema da
toxicidade dos produtosem locais comtrafico intenso
de pessoas.

Solugdes de sabdo e/ou 6leo emulsionavel ja de-
monstraram eficiéncianocontrolede cochonilhas, ten-
dosidoindicadascomfrequiéncianadécadaanteriorao
aparecimento dosinseticidasorganicos (Autuori, 1935;

Fonseca, 1935a, 1935b, 19364, 1936b, 1936¢; FonsecA &
AuUTOURI, 1936; HAamBLETON, 19353, 1935b).

Recomenda-se a utilizacio de solugéo de sab&o de
coco ou detergente neutro ao redor de 3% e/ou 6leo
emulsionavelal1%. A pulverizacdodeveserefetuadaao
entardecer, aproveitando o periodo mais fresco do dia
para evitar queimaduras pelos raios solares. Testes
prévios quanto a fitotoxicidade devem ser efetuados
paraas diferentes espécies vegetais. Antes da pulveri-
zacdo é aconselhavel a poda e destruigéo das partes
mais infestadas, para reduc¢do do nivel populacional
doinseto.

Adubagdes organicas contribuem para o equili-
brionutricional das plantas, reduzindo aquantidade
de aminoAacios e acucares livres disponiveis na seiva
e, consequentemente, dificultando oaumento da po-
pulacdo de insetos fit6fagos.

CONCLUSAO

O presente trabalhoampliaadistribuicdo geogré-
ficadasespécies A.umboniferae A. litoranaatravés do
registro de duas novas localidades de ocorréncia,
Pariquera-Acue Iguape, SP, respectivamente, alémde
apresentar um novo hospedeiro, A.andreanum.

E importante salientar que até o momento estas
espécies ndo haviam sido constatadas em hospe-
deiros cultivados, no Brasil. Desta forma a infor-
macao registrada é de grande importanciaecond-
mica para a area de producdo das plantas orna-
mentais, pois as referidas cochonilhas demons-
tram potencial como praga.
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