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NOTULAS 1CTIOLOGICAS - TIT

Sébre a ocorrénciea de Xenomelaniris brasiliensis (Quoy & Gaimard)
no litoral do E. de S.Paulo (Brasil)
(PISCES - MUGILOIDEI - ATHERINIDAE)

(REcemipo Em B8/11)/54)

J. de Paiva Carvalho (*)

A familia Atherinidae, de tdo ampla distribuigfo geogréfica,
possue relativamente poucos géneros representados em Aguas brasi-
leiras. Ao que se sabe, até o presente, ocorrem: Atherinomorus
Fowler 1903, Odontesthes Evermann & Kendall 1906, Kronia Ribeiro
1915, Coleotropis Myers & Wade 1942 e Xenomelaniris Schultz 1948.
N&o se tém dados suficientes para julgar da existéncia, no Brasil,
do género Hepsetia Bonaparte 1836, com a espécie H.stipes, bem como
do género Pseudothyrina Ribeiro 1915, com P.iheringi, dada como
habitante da costa sul-riograndense.

O grupo, na realidade, pode ainda ser considerado como pouco
conhecido, embora nos dltimos anos jé se tenha procurado investigé-
-lo mais metédica e racionalmente. Alguns autdres colocam os seus
representantes entre os Percomorphoidea, ao passo que outros
situam-no entre os Mugiliformes, de acdrdo com o conceito de Starks
(1899, p. 1-10). Néste particular, seguimos Leo S.Berg (1947,
p. 469-470). '

Hé bem mais de meio século, déle j4 se haviam ocupado os
pesquisadores da regido do Prata. Nessa ocasido, Berg (1895)
afirmara tratar-se de grupo dos mais diffceis de ser caracterizado,
motivo pelo qual &sse investigador preferiu incluir as espécies

(*) - Trabalho executado sob os auspicios do Conselho Nacional de
Pesquisas do Rio de Janeiro.
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argentinas em um sé género: Atherinichthys. Dessa maneira, foi
adotado critério semelhante ao de Linneu & Bloch, em relagdo aos
aterfnidas europeus, considerados como pertencentes a uma espécie
Unica: Atherina hepsetus. Justificando tal procedimento, dizia Berg
que "enquanto ndo se demonstrar, com evidéncia, que o género
Atherinichthys Bleeker é sindnimo de Chirostoma Sws., e até que se
tenha certeza da posigfo genérica das espécies argentinas, passarei
a denomina-las sob o nome de Atherinichthys. Estudos jé iniciados
sobre as espécies da fauna argentina pertencentes a €ste grupo de
diffcil distingdo dar@o um dia a determinagéo do nimero de espécies
que, por ora, nao podemos fixar com exatidao.

" Uma das mais antigas referéncias a espécimes das dguas brasi-
leiras, parece ser a que consta do catdlogo de Ginther (1861,

404-405). Sob a denominagéo de Atherinichthys brasiliensis,
figura um exemplar do Rio de Janeiro, pega que faz parte das
colecdes do Museu Briténico.

‘hering (1897, p. 44), tratando da fauna do R.G. do Sul, ao se
ceferir & fam{lia A therinidae, regista uma sé espécie de Peixe-rei:
Chirostoma bonariensis Cuv., & Val., dizendo: "Conhece-se pela
facha lateral argentina, pelo queixo um pouco mais avangado, pelas
ventrais collocadas muito atraz, pelas 2D separadas. Os exemplares
nor mim enviados a Londres foram classificados como Atherinichthys
bonariensis, espécie que é talvez a mesma A.argentinensis, ambas do
Hio da Prata. Jordan & Gilbert p. 406 Anm. dizem que Atherinichthys
e sinonimo de Chirostoma Sws.,"

Pesquisando também as espécies da costa brasileira, Ribeiro
(1915, Trematolepides, p. 12), ao tratar de Atherina brasiliensis
Quoy & Gaimard, colocou-a no gé€nero Menidia, pondo em sinonimia a
espécie déstes dltimos autores. Com razfo, diz Devincenzi (1926,
II, p. 201) que Thering "desde 1893, havia incluido a espécie
Atherinichthys brasiliensis (Q. & G.) no género Menidia Bp."
Segundo o mesmo autor, em correspondéncia epistolar por €le mantida
com o entdo diretor do Museu Paulista, &ste assim se manifestara:
"Distingo entre os peixes-reis do Brasil e do Prata, os trés
géneros seguintes:

Chirostoma Sws. - Mandibula proeminente; dentes vomerinos, tipo
Ch.umboldtianum (C. & V.), que acredito néo
existir no Brasil, nem no Prata.

Wenidia Bp. - Mand{ibula n&o proeminente; vomer desprovido
de dentes tipo Menidia menidia (L. ).

Alvaronesia (*) - Thering in litt. Mand{fbula proeminente; vomer
com dentes tipo Atherina vomerina C.V.

(*) — Odontesthes de Evermann & Kendall.
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Jordan & Hubbs (1919, p. 58-61) incluiram a espécie no género
Thyrina de Jordan & Culver, o mesmo acontecendo com Hubbs (1920,
p. 23) e Fowler (1940, p. 763), tendo o primeiro autor organizado
uma chave que se revelou insuficiente para caracterizar as espécies
do litoral de S. Paulo.

Ao dirigir a "Pesquisa sobre Peixes do Brasil, de importéncia
comercial", o Prof. George S.Myers (1944, p. 1), referindo-se as
dificuldades quanto & obtengdo de informes para o preenchimento de
formulérios, entre outras coisas, invocava "a base precdria para a
classificagd@o cient{ifica de peixes" em relagfo a védrias espécies
das dguas brasileiras. Exemplificando, diz aquéle autor que
"o nimero de Mugil (tainha ou parati), de Epinephelus (garoupa ou
badejo) e de Atherinidae (peixe-rei) que existe no Brasil é desco-
nhecido e as classificagdes feitas sao més."

Reforgando tal conceito, diz De Buen (1954, p.3) que o conheci-
mento dos aterinidas da Argentina, Brasil e Uruguai tém sido feito
através de "material obtido acidentalmente, em poucas e dispersas
localidades ou em obras de conjunto que, na generalidade dos casos,
se ressentem, infelizmente, do emprégo de métodos usuais em
Ictiologia, o que torna bem dificil incorporar suas aquisigdes ao
dominio da Ciéncia universal, de maneira a permitir que com os ele-
mentos sisteméticos adquiridos se fagam as necessérias comparagoes
tendentes a evidenciar as diferengas entre espécies."

Schultz (1948, p. 13) na chave que organizou para os géneros da
familia Atherinidae, baseou-se sobretudo na amplitude da cavidade
visceral e na penetragéo da vesicula natatéria no estojo hemal.
Criando o género Xenomelaniris, orientado pelos caracteres do
genotipo Atherina brasiliensis (Quoy & Gaimard), €sse autor diz que
"em virtude da enorme variag@o e em face das pequenas séries de
espécimes disponiveis, n@o € possivel separar a populagéo do Lago
de Maracaibo da do Golfo da Venezuela ou do Brasil"” (p. 107).
Pensa ainda que "quando se dispuser de nimero conveniente de
espécimes para estudo, dentro do raio de dispersfo desta espécie,
talvez se possa subdivid{-la em subespécies."

Este é o problema que nos.propuzemos a investigar e que deu
origem ao presente trabalho.

Em 1952-53, sob os auspicios do Conselho Nacional de Pesquisas,
do Rio de Janeiro, dentre as diversas espécies marinhas estudadas
na Secgd@o de Oceanografia Biolégica, do Instituto Oceanogréfico,
figurou o Peixe-rei. A investigagéo teve, inicialmente, por
objetivo, verificar a import@ncia econdmica désse peixe, tendo em
vista o papel por €le representado na alimentag@o de outros
exemplares de maior porte. Dessa maneira, examinamos minuciosamente
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305 individuos provenientes de 12 amostras assim discriminadas:

Amostra Localidade Data da captura Exemplares examinados
Ne em cada amostra

Cananéia 20-3-952 31
id 26-4-962 67
18-5-962
18-6-962
18-7-9562
7-8-962
30-9-962
20-10-962
11-11-9562
9-12-062
17- 1-968
19- 2-963

3333 333333

8833883888%

Todo o material foi capturado em frente & Base de Pesquisas de
Cananéia. As amostras foram fixadas e conservadas em solugdo de
formalina a 4% e, logo a seguir, enviadas a S.Paulo.

Cabe-nos o prazer de agradecer, aqui, ao técnico de laboratério
sr. Clarimundo de Jesus a captura dos exemplares e ao Dr. Viktor
Sadowsky, Encarregado da Base, as providéncias adotadas no sentido
do material chegar ds nossas m#os em excelentes condigdes de
conservagao.

Ao criar o género Xenomelaniris, Schultz (l.c., p. 33),
baseou-se em 25 indiv{iduos: - 11 do Brasil, 1 de Trinidad e 13 de
Venezuela, além de 5 exemplares de Menidia venezuelae, do lago
Valencia, também incluidos no mesmo género. Um ano mais tarde, €sse
autor (1949, p. 102), reportando-se s quatro espécies ocorrentes
em Aguas venezuelanas, entre as quais figuram X.brasiliensis e
Y.venezuelae, dé para a primeira espécie as seguintes carac-
teristicas: D. IIT a IV I, i, 5a 7; P. I, i, 14 a 19; escamas da
linha lateral 38 a 40.

Examinados os nossos exemplares, comparamos os dados por nés
obtidos com os do autor acima citado e organizamos o Quadro n. 1,
como segue:

DORSAL
| 5 ANAL
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O confronto dos dados acima, permite-nos concluir gue, em
relagéo & primeira dorsal, os exemplares de Cananéia exibem de IT a
V aciileos, sendo que com dois houve apenas 0, 3%, com trés 23,07,
com quatro 64,0% e com cinco raios 12,7%. Quanto & segunda dorsal,
a férmula predominante foi de I,i,6, posto que as porcentagens de
variagao fossem as seguintes: I,i,5 - 6,5%; I,i,6 - 72,4%; 1,i,7 -
18,7%; 1,1,8- 0,6%; 1,1,i,5 - 0,6%; I,1,1,6 - 0,9%; I,i,i,7 - 0O, 3%.
A férmula mais frequente seria, portanto, III a IV I1,i,6 a 7 que
nao difere da encontrada pelo autor norte-americano.

No que respeita & anal, predominaram as férmulas I,i,18 e
1,i,19 (20 a 21 raios), havendo bda frequéncia de I,i,17 (19 raios).
A variagdo, na anal, foi a seguinte: I,i,16 - 2,9%; I,1,17 - 21,6%;
I,i,18 - 37,2%; 1,1,19 - 32,1%; I1,1,20 - 4,9%; 1,i,21 - 1,0%;
1,1,22 - 0,3% As maiores frequéncias encontradas por Schultz foram
de I,i,16 e I,i,17. Nos nossos exemplares nunca tivemos nenhum com
I,i,14 ou I,1,15, mas, ainda assim, ndo se pode considerar diver-
géncia acentuada entre os dados daquele autor e os nossos.

Quanto ao nimero de raios da peitoral, n@o encontramos nenhum
individuo com 12 raios. Os portadores de 13 figuraram com 47, 5%,
os de 14 com 51,6% havendo apenas 1,3% com 15 raios. Ainda quanto
a éste carfter, ndo houve divergéncia com o material examinado por
Schultz.

O nimero de escamas da linha lateral oscilou, nos nossos
exemplares, entre 35 a 38, sendo encontrados 3,6% com 35; 39, 3% com
36; 49,9% com 37 e 7,2% com 38. Nao foram observados espécimes com
39 ou 40 escamas conforme assinala Schultz (1949, Tab. 15, p. 30).
Fowler (1951, p. 13-14), fazendo alus@o ao material da expedigéo
Wilkes (1838-42), refere-se a um exemplar do Rio de Janeiro portador
de 44 escamas, oque, na verdade, é surpreendente. Quanto 3s escamas
da linha transversal, houve 99, 4% com 8 e somente 0,6% com 9.

Na chave organizada por Schultz para caracterizar o género
Xenomelaniris {p. 13), verifica-se haver, em relacéo &s vértebras,
uma variag#@o que oscila entre 37 e 41. Nos nossos exemplares, cons-
tatamos a existéncia de 1% com 35; 6, 5% com 36; 65,5% com 37 e 27%
com 38. Nao foi encontrade nenhum espécime com 41 vértebras.
O tamanho dos exemplares por nés examinados variou de 57 a 123mm de
comprimento "standard", com predominéncia de indivi{duos medindo de
81 a 90mm segundo se observa pela talulagg@o constante do Quadro 2:

COMPRI MENTO em mm
57 a 70 71 a 80 Bl a 90 91&100[ 101 a 110 111a120| 121 a 128

15 54 92 70 | 48 20 | 6

Quadro n. 2 Frequéncia em mm.
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O material das 12 amostras ndo foi homogéneo. Nelas existiram
sempre vérias classes de idade, o que, de certo modo, favoreceu a
nossa pesquisa, sobretudo quanto & contagem de vértebras e escamas,
cumprindo notar que o nimero daquelas correspondeu ao destas.

Segundo diversos autores, como é sabido, a gquantidade de
vértebras e escamas estd diretamente relacionada com as temperaturas
ocorrentes durante o perfodo de desenvolvimento embrionério dos
peixes, bem como a outros fatores como, por exemplo, a salinidade,
a concentragao de oxigénio e, mais recentemente, a prépria luz
(Dennevig 1932; Willer 1928; McHugh 1954), que nfo puderam ser
levados em conta na presente pesquisa. Vale aqui recordar as
consideragoes de Roda, Larraneta, Margalef & Andreu (1951, p.187):
"Por tudo isso, compreende-se que a média vertebral dos peixes de
determinada localidade seja um caréter eminentemente flutuante,
cujas pequenas oscilagdes refletem a soma da dinémica das popu-
lagdes, dos deslocamentos na participagao dos distintos genotipos
e da fenogénese realizada em condigdes heterogéneas de temperatura".
Por outro lado, dizem ainda os mesmos autores (p. 188): "Devemos
evitar a passagem de um extremo a outro, qual seja o de considerar
a média vertebral como cardter "demonstrativo" de uma diferenciag@o
racial, considerando-a como pura consequéncia do ambiente, acredi-
tando que os peixes, em latitudes mais elevadas, possuem mais
vértebras por terem nascido em dguas mais frias e menos salgadas.
Para obter uma interpretagéo verdadeira, devemos partir de fatos
comprovados em diversos teleésteos que indicam achar-se o niimero de
vértebras (e outros caracteres meristicos) dependente de duas
determinantes: do genotipo e dos fatores externos que atuam durante
a fenogénese'". Com os mesmos autores, acreditamos que "sé quando se
conseguir separar quantitativamente a influ€ncia de ambos os grupos
de fatores, ser-nos-é permitido interpretar corretamente o fendmeno
e extrair dos dados pacientemente acumulados todo o valor que éles
representam. "

No que respeita aos rastros, encontramos 2,6% com 13; 54, 8%
com 14; 38% com 15 e 4,7% com 16. N@o foi observado nenhum exemplar
com 17 rastros.

Verificando que as branquiespinhas apresentavam-se sempre
maiores nos espécimes mais desenvolvidos, examinamos 39 individuos
jovens, medindo de 27 a 56, 5mm de comprimento "standard", retirados
de uma amostra colhida em Cananéia, a 18 de dezembro de 1951, e
constatamos ent@o que o nimero de rastros variava de 11 a 15, no
ramo inferior do primeiro arco branquial, com predominéncia de 13,
conforme se vé pelos dados constantes do Quadro n. 3.

Devidamente consideradas as variagdes anteriormente apontadas,

.
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Tamanho Ndimero de rastros
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Quadro u. 3

Nfimero de rastros em individoos jovenms.

pareceu-nos nao serem elas muito significativas. Poder-se-ia
atribuf-las ao fato de Schultz nao ter podido manipular nimero
suficiente de indiv{duos. Examinando-se o Quadro n. 1, conclue-se
que hé divergéncia quanto a dois caracteres somente: vértebras e
escamas. Comparando alguns dados fornecidos por diversos autores
como: Ginther (1861), Kner (1869), Hubbs (1920), Fowler (1951),
Schultz (1949) e Carvalho (1952-1953), obteremos os resultados

constantes do Quadro n. 4:

Giinther Kner Hubbs | Fowler | Schultz. |Carvalho
(1861) (1869) (1920) (1951) (1949) | (1952-53)
D. V-v,8-9 s |ng-me-7| u-m,7 |mw,7-9 |n-v,7-10
A. 18-20 20-21 16-21 21 16-21 18-24
) = - - 14 13-15 13-15
Rastros - ~- B 3 13-17 13-16
R 38 36-58 - 44 38-40 | 35-38
A s, 8 7-8 = 9 o 89 .
Vértebras = - - - 3840 | 35-38 |
Quadro u. 4

Dados comparativos fornecidos por diversos amtores,
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Em 28 de junho de 1952, tendo obtido uma amostra com 30
exemplares de peixe-rei, de Santos, capturados na cor6a do rio
Santo Amaro, que desemboca no canal que dé acesso ao maior porto
maritimo do E. de S.Paulo, deliberamos examiné-los e comparé-los
com a mesma quantidade de espécimes da amostra n. 4, de Cananéia, e
que havia sido coletada a 18 do mesmo més e ano.

As caracteristicas dos representantes santistas sfo as mesmas
dos da regifio de Cananéia, embora, néstes, o comprimento "standard"
variasse entre 84 e 115mm, com uma média de 91, 5mm, ao passo que,
nos de Santos, o mesmo comprimento oscilou entre 59 e 82mm, com a
média de 72, 3mm.

Os acileos rigidos da primeira dorsal dos individuos de
Cananéia, variaram de III a V e os de Santos entre III e IV,

Fm relag@o aos raios da segunda dorsal, obtivemos os dados que
figuram no Quadro n, 5:

1,4,5 | 1,4,6 | 1,4,7 | T,4,8 | I,4,4,5 | I,4,i,6 | I,4,4,7 | I,1,1,1,5

Cananéia - 23 T - = -

Santos 1 6 2 1 T 12 - 1

Quadro n. 5
Frequéncia de riios da segunda dorsal.

Observa-se, no quadro acima, gue os exemplares de Santos sao
portadores de maior nimero de raios flécidos, n@o ramificados, do
que os de Cananéia, havendo mesmo um individuo que apresentou, apés
o primeiro acileo, trés raios néo ramificados seguidos de cinco
raios flécidos, ramificados. Fazendo-se, porém, o computo total dos
raios da segunda dorsal dos componentes de ambas as populagdes,
verifica-se que a quantidade de raios € a mesma, isto &, um acileo
rigido seguido de 6 a 9 raios fldcidos ramificados (I,6 a I1,9).

Com referéncia a anal, obtivemos o resultado que figura no
Quadro n. 6:
1,1,16|1,1,17|1,4,18|1,4,19|1,1,20|1,4,21|1,1,1,15]1,4,4,16(1,4,1,17]1,1,1,18)1,1,1,1,15
Canandla 1 4 12 11 1 1 - - - a S
Santos 1] s 1 1 1 - 1 4 10 5 1 1

Quadro m. 6
Frequéncia de rkios da anal.

Também se nota, quanto & anal, que os exemplares de Santos
exibem maior quantidade de raios néo ramificados, figurando, na
amostra, .m indivfduo com um actileo rigido, seguido de 3 raios
flécidos, néo ramificados e 18 ramificados. O célculo total dé para
a populag@o de Cananéia a férmula I,17 a I,22 (que concorda com o
que figura no Quadro n. 1) e para a de Santos I,17 a I,21 .
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O niimero de vértebras, para ambas as populagdes, foi idéntico,
existindo para Cananéia 22 exemplares com 37, e 8 com 38, e para
Santos, 18 com 37 e 12com 38, Quanto ao nimero de rastros existentes
no ramo inferior do primeiro arco branquial, em ambas as amostras a
variag@o foi de 13 a 16.

Os caracteres encontrados na populagéo de Santos em nada
diferem dos da de Cananéia, salvo ¢ porte que foi umtanto inferior.
Dessa maneira, passamos a considerar ambas as populacgbes como
fazendo parte da mesma espécie.

Afigura-se-nos, assim, que, embora existam divergéncias
sens{veis quanto ao nimero de escamas da linha lateral e de vérte-
bras, tais diferengas néo sfoc de molde a justificar a criagéo de
uma nova unidade subespec{fica, devendo a espécie dulceaquicola
vicariante do litoral do E. de S.Paulo (segundo o conceito de
Myers 1949, p. 315-322), ser considerada a mesma que ocorre no Lago
de Maracaibo e no Golfo da Venezuela. Como, no entretanto, na
literatura que nos foi dado compulsar, s&o parcas as referéncias
feitas ao exemplar, sobretudo quanto és proporgdes ou relagdes
entre os seus diversos caracteres, deliberamos dar uma fotografia
do exemplar do litoral paulista, bem como as suas caracteristicas.

- ; PRSI RE | ., S )
Pt AT I eyt
S g T Y e s A i
K 3‘;?,';‘-:‘; 5 [
Fote 1

XENOMELAMNIRIS BRASILIENSIS (Qloy & Gaiuud)

MATERIAL — 305 exemplares capturados em Cananéia, provenientes
de 12 amostras colhidas entre 20-3-952 e 19-2-53,
pertencentes a grupos de diferentes idades e medindo
de 57 a 123nm de comprimento "standard". 39 indi-
viduos capturados na mesma regidéo, em 18-12-951,
medindo de 27 a 56, 5mm de comprimento "standard",
utilizados somente para verificagéo da quantidade de
rastros. 30 indiv{iduos coletados em Santos, na cordca
do rio Santo Amaro, pequeno curso fluvial que
desemboca no canal que dé acesso ao maior porto
maritimo do E. de S.Paulo.
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Atherina brasiliensis Guoy & Gaimard 1824 — Voy. Uranie. Poissons,
p. 332; Cuv., & Val., 1835, Hist.Nat.Poissons, Vol. X, p. 467.

Atherina macrophtalm Spix 1829 -Pisces Brazil, p. 186, pl. 47, Fig.1.

Atherinichthys brasiliensis Gunther 1881 - Cat. Fishes Brit.Mus.,
Vol. III, p. 404; Kner 1888 - Fische. Reise Novara, p. 222.

Henidia brasiliensis Ribeiro 1915, Arch.Mus.Nac.R. de Janeiro, Vol.17,
"Trematolepides”. ‘

Thyrina brusiliensis Jorden & Hubbs 1919 Stanford Jr. Univ., p. 1-89;
Hubbs 1920, Occ.Papers n? 838, p. 1-8.

Resilichthys brasiliensis Lahille 1929, Bol.Min.Agric., Vol. 28, n. 8,
p. 3486.

Yenomelaniris brasiliensis Schultz 1948, Proc.U.S.Nat.Mus., Vol. 98,
o. 22; 1949, Ibid., Vol. 99, p. 102; Fowler 1951, p. 13-14.

Corpo esguio, lateralmente comprimido, bem mais largo & altura
das peitorais; altura contida de 4,8 a 5,7 vezes no comprimento
"standard", quase igual ao comprimento da cabega; perfil dorsal
reto; linha ventral acentuadamente arqueada na regiao que vai da
ponta do focinho ao anus, seguindo daf, em linha mais ou menos
curva, até a base da caudal. Cabega pequena, contida de 3,5 a 4,5
vezes no comprimento "standard" e de 4,5 a 5,4 vezes no compri-
mento total. Presenca de 20 escamas entre a nuca e a la. dorsal;
S escamas entre a la. e a 2a. dorsal; de 7 a 9 escamas entre a 2a,
dorsal e a caudal. Focinho curto, contido de 3,0 a 3,9 vezes na
cabega. Olho grande, contido de 3,0 a 4,2 vezes na cabega; espago
interorbital ligeiramente convexo, contido de 2,8 a 4,0 vezes na
cabeca; espago post-orbital contido de 2,0 a 2,7 vezes na cabega.
BSca anterior, relativamente pequena, protréctil, com prega encur-
vada no d@ngulo dos maxilares; maxilar sensivelmente mais longo,
abrigando a extremidade da mandfbula e com a porg&o posterior bem
distante da orla anterior do 6lho; dentes pequenos e curvados para
dentro, dispostos em séries na maxila e na mand{bula, sendo os da
série externa maiores e mais robustos. Na face interna dos arcos
mandibulares, existem fileiras irregulares de pequenissimos dentes
viliformes, parcialmente recobertos pela mucosa bucal. Na face
externa désses mesmos arcos, existem dentes accessérios, destinados
a substituir os funcionais que se desprendem ou se gastam com o uso
(Carvalho 1953, p. 130). Premaxilares dotados de processos ascen-
dentes ou prolongamentos espiniformes mais ou menos longos, de
forma triangular, com a base alargada e a extremidade delgada.
Palatino sem denticulag@o. Rastros lanceolados, com a formula
3+1+13 a4+ 1+ 16; nos exemplares jovens medindo de 27 a
57Tmm de comprimento "standard", €sse nimero pode variar entre
3+1+11 e 4+1 + 15. Escamas da linha lateral em nimero de
35 a 38; presenga de 8 a 9 escamas na linha transversal. A linha
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lateral interrompe-se na 6a. ou Ta. escama, continuando, mais
abaixo, em diregdo ao eixo do corpo, até o fim do pedinculo caudal,
correndo ao longo da quarta ou quinta fileira de escamas contada a
partir do lombo; presenga de tiibulos mucosos bem evidentes, exis-
tindo, &s vezes, um ou dois tdbulos suplementares superpostos aos
dltimos que figuram na porgé@o posterior do pedinculo caudal.
Primeira dorsal com II a V aciileos (em geral III e IV), originando-
-se no ponto oposto ao de origem da anal; segunda dorsal contida de
11,0 a 14,7 vezes no comprimento "standard"”, com a férmula I,i,5 a
1,i,1,7 (frequentemente I,i,6) os exemplares de Santos possuindo
maior quantidade de raios n&o ramificados (Quadro n. 5); nadadeira
anal originando-se nas proximidedes do anus, com a formula I,i,16 a
1,i,22 (frequentemente entre os exemplares de Santos possuindo
maior nimero de raios nao ramificados - Quadro n. 6 - 1,1,17 e
I,i,19) base da anal contida de 3,8 a 4,8 vezes no comprimento
"standard". Peitoral situada em posigéo elevada, com 13 a 15 raios
(em geral 13 ou 14), de tamanho igual ao comprimento da cabeca;
nadadeira caudal furcada, com o l&bule inferior ligeiramente maior
do que o superior. Vértebras em nimero de 35 a 38, figurando em
geral, de 18 a 20 abdominais e 17 ou 18 caudais.

Colorido branco leitoso brilhante, com tonalidades prateadas e
pardo olivdceo no lombo e flancos, mais claro abaixo da faixa
lateral que é bem mais obscurecida do que o resto do corpo; abdomen
claro. A faixa lateral extende-se da porgao superior do opérculo
até o fim do pedinculo caudal sendo, na maior largura, mais estrei-
ta do que o diémetro do 6lho. Escamas com o bordo livre crenulado e
provido de grande niumero de cromatéforos que figuram em maior
quantidade acima da faixa lateral.

OBSERVAGBES COMPLEMENTARES — Schultz (1948, p. 35) fornece um
desenho diagramdtico de alguns aterinidas dentre os quais figura o
de X.brasiliensis e que nao se superpoe perfeitamente aos dos
nossos exemplares. A letra B, da Fig. 5, por exemplo, esta nésse
caso. Nésse desenho, nZo se indica se se trata do osso mandilular
sdmente ou se déste unido ao articular. Nesta hipétese, alids a
mais provédvel, a diferenca é sens{ivel (Est. I, Figs. 1 e 2).
Efetuando-se a decomposigdo do desenho correspondente aos espécimes
de Cananéia, e se forem os mesmos devidamente completados, teremos
os ossos articular emandibular (dental) representados nas Figs.3 e d.
No mesmo trabalho, o autor norte-emericano fornece também desenhos
diagraméticos (Fig. 4) dos premaxilares de diversos aterinidas.
0 que corresponde aoda espécie de que tratamos (letra C), conguanto
parecido, diverge um pouco dos que encontramos (Est. I, Figs.5e 6],
O processo ascendente (a) do vremaxilar, néo somente deixa (e
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terminar em ponta, como, também, é dotado de um espessamento no
tergo anterior, que se estrangula nftidamente no tergo posterior,
formando uma saliéncia mais ou menos acentuada na porgdo média do
bordo interno. Além disso, a regido posterior do premaxilar dos
nossos exemplares é mais ampla do que a figurada por Schultz.
Supomos que tais divergéncias sejam devidas & escassez de material
com que €sse autor contou para trabalhar.

Hé a considerar, na mandfbula de X.brasiliensis, a presenga de
dentes de substituig@o. Na Est.II, Fig.l, procuramos fazer constar,
em a, os dentes funcionais, em b e b’, os dentes inclusos, em ¢, um
dente incluso jé em vias de entrar em fungéo e em d, dentes vili-
formes, dispersos pela regifo interna do arco mandibular. Na maxila
existem também dentes inclusos, do mesmo tipo. Os dentes funcionais
nfio sio solidemente implantados nos alvéolos. Pelo contrério,
destacam-se ficilmente ao nivel da mand{fbula (Est. II, Fig. 2),
ficando o alvéolo vazio. Nem todos os dentes funcionais possuem sob
si um dente incluso mas, geralmente, no espago vago ¢ mais ou.menos
amplo existente entre dois dentes funcionais, hd sempre um novo
dente que surge. As Figs. 5, 6 e 7 da Est. II, mostram trés fases
de aparecimento de dentes de substituigdo, tanto na maxila como na
mand fbula.

As lamelas branquiais ou rastros internos (Fig. 10) e externos
(Fig. 8 e 9) dos exemplares de Cananéia, acham-se representadas na
Est. II. Com muita frequéncia notam-se modificagdes (Fig. 11) ou
anormalidades (Fig. 12, a e b) existentes na base désses érgdos,
gque julgamos conveniente registar.

RESUMO E CONCLUSOES

Obtendo amostras regulares de Peixe-rei do litoral sul do E.de S.Paulo,
o autor examinou 374 exemplares assim distribuidos: 305 individuos
colhidos mensalmente entre Z0-8-852e 19-2-853, 39 capturados em 18-12-051,
todos na mesma localidade e 30 colecionados na embocadura do ric Santo
Amaro, em Santos.

Schultz (1949, p. 107), referindo-se a exemplares da Venezuela, havia
dito que em virtude da enorme variagdo e das pequenas séries de espécimes
ao seu dispor, nao era possivel "separar a populagdo do Lago de Maracaibo
da do Golfo da Venezuela ou do Brasil", acrescentando que "quando se
dispuzer de numero suficiente de exemplares para estudo, dentro do raio de
dispersao desta espécie, talvez se possa subdividi-la em subespécies".

Foi &sse o problema que o autor se propoz realizar. Tendo recebido,
com regularidade, amostras de grupos de diferentes idades, coletados em
frente 4 Base de Pesquisas que o Instituto Oceanogréfico possue em
Cananéia (litoral sul do E. de S.Paulo) estudou-as minuciosamente,
chegando 4 conclusao de que se trata da mesma espécie descrita por Quoy &
Gaimard sob a denominagio de Atherina brasiliensis e, presentemente,
incluida por Schultz no género Xenomelaniris. Foi feita comparagao com %O
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individuos de Santos, cidade situada no centro do litoral paulista.

Iniciando o trabalho com algumas consideragdes a respeito da pesquisa
feita em torno dos representantes sul-americanocs da familia Atherinidae,
o autor passa a analisar os dados biométricos obtidos em exemplares
colhidos no litoral Sul e Central do E. de S.Paulo. Procedeu, em seguida,
ao confronto désses dados com os fornecidos por outros autores, do que
resultou a constatagao de que haviam sémente ligeiras divergéncias quanto
ao numero de escamas e de vértebras. Por ora, sente-—se o autor apenas
autorizado a acreditar na existéncia de uma mistura de caracteres genoti-—
picos e fenotipicos interferindo na perfeita distingao entre as popu-
lagdes do Lago de Maracaibo, do Golfo da Venezuela e do Brasil. Dadas as
dificuldades quanto a sua interpretagdo e em face da pequena diferenga
constatada no confronto de dados obtidos, ngo vé& o autor nenhuma conve—
niéncia, ao menos por ora, em separar a populagho do E. de S.Paulo em
nova unidade subespecifica.

Fm face da relativa pobreza de informagbes a respeito da espécie em
questdo, julgou o autor que seria util fornecer a diagnose do exemplar por
éle estudado, ilustrando o trabalho com uma fotografia.

Apresenta, também algumas consideragdes complementares nas quais
salienta pequenas divergéncias osteolégicas entre o que lhe foi dado
observar e alguns desenhos diagraméticos de Schultz (1948, p. 35),
divergéncias essas que o autor atribui & escassez de material com que
contou o especialista norte—americano.

Finalizando o seu trabalho, o autor refere-se 4 presenga de dentes de
substituigio constantes da maxila e mandibula do Peixe-rei, fazendo ainda
ligeira mengao a algumas das frequentes anormalidades encontradas nas
lamelas branquiais ou branquiespinhas dos exemplares gque examinou.

SUMMARY

Gathering regular samples of "Peixe-rei" from the southern coast of
the State of S.Paulo (Brazil), the author examined 374 specimens distribu-
ted as follows: 806 specimens caught monthly from March 20, 1952, to
February 19, 1963; 30 caught in December 18, 1951, all at the same place
and 30 collected at the mouth of the Santo Amaro River, in Santos.

Schultz (1949, p. 107) referring to specimens from Venezuela, in
consequence of the enormous variation and small series of specimens at his
disposal, had written: "...it is not possible to separate the Lago de
Maracaibo population from that of the Gulf of Venezuela or of Brazil.
Perhaps when an adequate number of specimens has been studied throughout
the range of this species, it may be possible to break it up into aub-
species.”

This is the problem that the author has been trying to solve. Receiving
regular samples of different age groups the author studied them carefully
and concluded that he was dealing with the same species described by Guoy
& Gaimard under the name of Atherina brasiliensis and, at present, inclu-
ded by Schultz in the genus Xenomelaniris. A comparison with 30 specimens
from Santos, an harbour located in the central portion of the State coasat,
was made.

Beginning his paper with a few considerationes about the research made
in relation to the South American representatives of the family Atherinidae,
the author follows with an analysis of the biometriocal data obtained from
the specimens collected. These data were confronted with the ones given
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by other authors and only slight differences in relation to number of
scales and vertebrae were observed. For the time being the author believes
in the existence of a mixture of genotypical and phenotypical characters
interfering with the perfect distinction between the population of Lago de
Maracaibo, Gulf of Venezuela and Brazil. Due to the difficulties of inter—
pretation and the small differences observed in the confrontation of data,
the author sees no convenience, at least for the moment, in separating the
population of the State of S.Paulo into a new subspecifical unit.

The information available concerning thie species being rather poor,
the author thought it useful to give the diagnosis of the specimen studied
and presents a photo for illustration.

A few complementary considerations are also made pointing out small
osteological divergences between the material studied by the author and
some diagrammatic drawings from Schultz (1948, p. 35). These divergences
may be attributed to the scarcity of material with which the North American
author had worked.

Summing up his work the author makes a reference to the presence of
teeth of substitution in the maxila and mandibula of the Peixe-rei, and
2 ntions some of the frequent anomalies found in the branchial lamelae or
gill rakers of the specimen examined.
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EXPLICACAO DAS FIGURAS

ESTAMPA I
Pig. 1 — Desenho diagramético das mandibulas de Xenomelaniris bresiliensis
(quoy & Gaimard), constante da fig. 5, letra B, do trabalho de
Schultz (1948, p. 86).
Fig. 2 - Deeenho diagramético das mandibulas dos exemplares de Cananéia.
Fig. 8 -~ Osso articular de um exemplar de Cananéia.
Fig. 4 - Osso mandibular (dental), de um exemplar de Cananéia.

Fig. 5 — Desenho diagramético do premaxilar de X.brasiliensis, constante
da fig. 4, letra C, do trabalho de Schultz (l.c., p. 29).

Fig. € — Desenho diagramético do premaxilar dos exemplares de Cananéia:
s - processo ascendente;
b - porgéo posterior.
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ESTAMPA II
Xenomelaniris brasiliensis (Quoy & Gaimard)

1 - Extremidade anterior da mandibula de um exemplar de Cananéia:
a) dentes funcionais;
b e b') dentes inclusos;
¢) dente incluso, em vias de entrar em fungéo;
d) dentes viliformes dispersos na regiio interna do
arco mandibular.

2 — Dente funcional e alvéolo vazio.

8 - Qutro tipo de dente funcional da série mandibular, medindo ofroa
de 418-420 miorons.

4 - Dente viliforme, da série interna. Uns sic mais ou menocs retos;
outros té&m a ponta recurvada no tergo anterior. Sio hialinos e
medem cérca de 160-166 microns.

6 - Maxilar inferior, mostrando um dente de substituigio quase pronto
para ocupar olocal definitivo, noarco mandibular(Exemplar n.208).

6 — Maxilar superior do exemplar n. 210, com dente de substituigio
comegando a aparecer.

7 — Maxilar superior do exemplar n. 208, com dentes de substituigho
surgindo entreos maiores espagos queseparam os dentes funcionais.

8 - Lamels branquial de sustentagio (plano lateral).

O — Porgéio ventral de uma lamela branquial de sustengio, mostrando a
poeigéo dos espinhos.

Fig.10 — Lamela branquial interna, espagada, uma da outra, de o8roa

de 0,86 a O, 40mm.

Fig.11 — Deformagéo de uma lamela branquial do exemplar n. 242:

a) face direita; b) face esquerda.

Pig.12 — Anormalidade constatada na base de uma lamela branguial do

exemplar n. 2f:

a) vista de conjunto; b) detalhe da mesma anormalidade.
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