Artigo Original

Original Article

Luisa Carmen Spezzano'
Leticia Lessa Mansur?
Mércia Radanovic®

Descritores

Avaliacao
Fonoaudiologia
Testes de linguagem
Nomes

Adulto

Keywords

Evaluation

Speech, language and hearing sciences
Language tests

Names

Adult

Endereco para correspondéncia:
Luisa Carmen Spezzano

R. Dom Sebastiao Tomas, 128,

Bosque da Satide, Sao Paulo (SP), Brasil,
CEP: 04136-100.

E-mail: spezzanolc @yahoo.com.br

Recebido em: 29/10/2012

Aceito em: 22/08/2013

Aplicabilidade da “Bateria de Nomeacao
de Objetos e Verbos” no Portugués Brasileiro

Applicability of the “An Object and Action
Naming Battery” in Brazilian Portuguese

RESUMO

Objetivo: Verificar o desempenho de sujeitos brasileiros na Bateria de Nomeagdo de Objetos e Verbos
(BNOV), de acordo com a escolaridade; e descrever os principais tipos de erro na nomeagdo de verbos e
substantivos. Métodos: A BNOV foi aplicada em 100 sujeitos normais, divididos em dois grupos (GI: quatro
a oito anos de escolaridade; e GII: acima de nove anos). Resultados: Houve indice total de acertos de 97,6%
para substantivos e 98,0%, para verbos. Foram verificadas diferencas estatisticamente significantes entre os
grupos no nimero de acertos para substantivos e verbos (p<0,0001) e na propor¢do de ocorréncia de erros
semanticos para verbos (p=0,0160), registrando-se pior desempenho entre os sujeitos menos escolarizados.
Conclusdo: A BNOV ¢ adequada para uso em adultos falantes do Portugués Brasileiro. O grupo com maior
escolaridade apresentou maior nimero de “acertos”; ambos os grupos tiveram maior propor¢do de “erros
semanticos” para verbos e substantivos.

ABSTRACT

Purpose: To verify the performance of a sample of Brazilian subjects in the “An Object and Action Naming
Battery” (OANB), according to schooling; and to describe the main error types in nouns and verbs naming.
Methods: The OANB was applied in 100 healthy subjects, divided in two groups (GI: four to eight years of
schooling; and GII: above nine years). Results: There were correct answers for 97.6% of nouns and 98.0%
of verbs. There were statistically significant differences between the groups in the number of correct answers
for nouns and verbs (p<0.0001) and in the proportion of semantic errors for verbs (p=0.0160), with less
educated subjects performing poorer than higher educated ones. Conclusion: The OANB may be used in adult
Brazilian Portuguese native speakers. The group with higher education had higher scores; both groups had a
higher proportion of “semantic errors” for verbs and nouns.

Trabalho realizado no Departamento de Neurologia da Faculdade de Medicina da Universidade de Sao Paulo —
USP - Sao Paulo (SP), Brasil.

(1) Departamento de Neurologia da Faculdade de Medicina da Universidade de Sdo Paulo — USP — Sao Paulo
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INTRODUCAO

A nomeacgao constitui uma das tarefas mais importantes no
processamento da linguagem. Exige a recupera¢do de informa-
¢oes fonoldgicas e semanticas, organizadas num sistema de me-
moria e acessadas frente as particularidades de um estimulo-?.

Com base nos principios da Neuropsicologia Cognitiva®?,
o processo de nomeacdo por confrontag@o visual € composto de
trés estdgios: identificacdo do objeto representado, que ativa a
sua representacdo estrutural; acesso a sua representacao seman-
tica, permitindo que o objeto seja reconhecido; e lexicalizacao,
ou ativacdo da representagcdo fonoldgica, por meio da qual o
nome da figura € recuperado e pronunciado.

Existem fatores que interferem na realizacdo da tarefa, tais
como frequéncia de ocorréncia do item lexical na lingua e idade de
aquisicdo, assim como categoria gramatical e semantica do estimulo.

Tanto substantivos quanto verbos tém propriedades semanticas®,
porém diferenciam-se em suas propriedades gramaticais. Pesquisas
atuais destacam que esta diferenca correlaciona-se com uma disso-
ciacdo no processamento neural de verbos e substantivos®”.

A nomeacdo € avaliada por meio de testes gerais de deno-
minacdo por confrontacdo visual, tais como Snodgrass and
Vanderwart pictures (1980) e Teste de Nomeacdo de Boston
(TNB)® ou testes especificos de denominacdo, que avaliam
diferentes categorias semanticas e gramaticais, incluindo o
Teste de Nomeacio de Categorias Especificas®” e a Bateria de
Nomeagdo de Objetos e Verbos (BNOV)!'?,

Assim como outras habilidades de linguagem, a nomeacao
também sofre influencia da escolaridade®. Desta forma, o nivel
de escolaridade deve sempre ser considerado em estudos rea-
lizados na populacdo brasileira, em que grande contingente de
individuos ndo tem, ou tem de forma restrita, acesso & instru¢ao
formal, sendo esta bastante heterogénea ao se compararem as
instituicdes de ensino nas diversas regides do pais®.

Apesar de existirem diversos instrumentos de avaliacio da
nomeacao para a populagdo adulta, hd escassez de testes adap-
tados para o Portugués Brasileiro, principalmente em relagao
a nomeagao de verbos.

Os objetivos do presente estudo sdo: avaliar o desempenho
de uma populacdo adulta falante do Portugués Brasileiro na
BNOV, de acordo com o grau de escolaridade; e descrever
os principais tipos de respostas desviantes fornecidas pelos
sujeitos normais na mesma tarefa de nomeacao.

METODOS

O estudo teve a aprovacdo da Comissio de Etica para
Andlise de Projetos de Pesquisa do Hospital das Clinicas
da Faculdade de Medicina da Universidade de Sao Paulo
(protocolo 0814/09). Todos os sujeitos assinaram o Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido.

O teste utilizado foi a BNOV, original em lingua inglesa,
que avalia a capacidade de nomeacao por confrontacao visual
por meio de figuras em branco e preto, divididas em duas listas
de apresentagdo, totalizando 162 objetos e 100 verbos.

Os estimulos do teste foram selecionados e ordenados
de acordo com os seguintes critérios: frequéncia, idade de
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aquisicdo, familiaridade, concordancia visual e comple-
xidade visual. Além disso, os autores levaram em conta
pardmetros de consisténcia de nomeacdo e forma gramatical
dos verbos.

A elaboragdo da versdao em Portugués Brasileiro foi basea-
da nos critérios da Recommendations for the Cross-Cultural
Adaptation of the DASH & Quick DASH Outcome Measures""
(Quadro 1).

Foram considerados quatro tipos de respostas desviantes
para a andlise dos resultados dos sujeitos (Quadro 2). Trés
profissionais com experiéncia na drea de linguagem realizaram,
de forma independente, a andlise das respostas.

No item “revisdo do comité de especialistas”, algumas
adaptacdes foram necessdrias para a maior equivaléncia entre
a versdo brasileira e original da folha de respostas:

Quadro 1. Descrigao dos critérios para a traducao e adaptagao da folha
de respostas da Bateria de Nomeagéao de Objetos e Verbos

Passo Descricao

Duas tradugdes foram realizadas por dois
tradutores proficientes na lingua portuguesa e
inglesa, de forma independente.

As traducdes foram comparadas e as discrepancias
resolvidas consultando os préprios tradutores.

A partir instrumento original, e com as duas

1. Traducé&o inicial

2. Sintese das duas

~ tradugoes, foi elaborada uma verséao Unica por
traducdes

uma das pesquisadoras.

A versao Unica elaborada pelas pesquisadoras
foi novamente traduzida por dois tradutores
para a lingua original do teste.

Neste estagio, os juizes avaliaram:

1. Equivaléncias semantica e idiomatica
(significado das palavras e uso de expressdes
nas respectivas linguas);

2. Equivaléncia conceitual (coeréncia dos itens);
3. Equivaléncia cultural (situagdes apresentadas
no instrumento que correspondem as vivenciadas
no contexto da cultura do Portugués Brasileiro).
Fase em que foi aplicado o teste na populagdo
falante do Portugués Brasileiro. Trés pesquisadores
com experiéncia na area de neurolinguistica
analisaram as respostas dos sujeitos avaliados.

3. Retrotradugao

4. Revisao
do comité de
especialistas

5. Teste da versao
pré-final da escala

Quadro 2. Tipos de respostas

Respostas Definicao
Acerto Designacéao da palavra-alvo

Vocébulo sem modificar o significado da palavra-
Sinénimo alvo de acordo com consulta a dicionario da

lingua portuguesa brasileira

Erros fonémicos  Palavra-alvo com substituicao nos fonemas

Vocabulo com substituicoes semanticas da
palavra-alvo

Erros semanticos

Vocabulo com substituigdes visuais do estimulo
Erros visuais apresentado: nomeacgao de parte da figura ou

objeto de forma semelhante




Aplicabilidade da BNOV no Brasil

e para os substantivos, no item 71, foi considerada a palavra
“quintal” como resposta correta, devido a equivaléncia
visual do estimulo apresentado; e

e para os verbos, no item 7 foi considerada a palavra-alvo
“batendo bola” como resposta correta devido a equivaléncia
visual e semantica do estimulo apresentado; no item 60
foi considerada a palavra “varrendo” como resposta cor-
reta, devido a equivaléncia visual e semantica do estimulo
apresentado.

Na fase de Teste da versdo pré-final da escala, os estimulos
da BNOV foram apresentados em sequéncia e os participantes
instruidos a dizer o primeiro nome que lhes vinha a mente ao
olhar o estimulo, a partir das seguintes questdes: “o que € isso?”
para os substantivos e “o que ele estd fazendo?” para os verbos.

A BNOV foi aplicada em 100 sujeitos, residentes na cidade
de Sdo Paulo hd mais de 20 anos, familiares de pacientes em
terapia fonoaudioldgica, divididos em dois grupos segundo
a escolaridade: GI (quatro a oito anos de escolaridade) e GII
(nove ou mais anos).

O GI foi constituido de 52 sujeitos, com idade variando
entre 23 e 87 anos (média—M=56,7; desvio-padrao — DP=17,9)
e escolaridade de quatro a oito anos (M=6,2; DP=1,7). O GIIL
contou com 48 pessoas, com idade variando entre 23 e 77
anos (M=53,3; DP=15,2) e escolaridade de nove a 23 anos
(M=13,0; DP=3,6).

Para ambos os grupos, os sujeitos preenchiam os seguintes
critérios de inclusdo: sem queixas ou evidéncias de disfun¢do
cognitiva, independentes para atividades da vida cotidiana, sem
histérico de doencas neuroldgicas e psiquiatricas, sem uso de
medicacdes que pudessem interferir na atividade cognitiva,
falantes nativos do Portugués Brasileiro. Os que apresentavam
déficits visuais e auditivos ndo passiveis de correcdo que impos-
sibilitassem a realizacdo do teste foram excluidos da pesquisa.

Foram utilizados os seguintes testes para o rastreio cognitivo
dos sujeitos:

*  Preenchimento dos critérios definidos pelo Mayo Older
American Normative Studies (MOANS) para individuos
sem comprometimento neuropsicoldgico!?;

e Miniexame do Estado Mental (MEEM)"® com escore
minimo de 25 pontos para quatro anos de escolaridade, 26
pontos para cinco a oito anos de escolaridade e 28 pontos
para escolaridade acima de oito anos;

e Fluéncia Verbal Seméantica’® com escore minimo de 13
para quatro anos de escolaridade, 14 para quatro a sete
anos de escolaridade e 16 para oito ou mais anos;

e Questiondrio Mac-Q"® para avaliacdo de prejuizo de
memoria com escore maximo de 24;

*  Escalade Hamilton"® para depressdo com escore maximo de 7.

Para a andlise estatistica foram obtidas as médias e
desvio-padrdo para os escores obtidos pelos sujeitos do Gl e GII
em relacdo as varidveis “acerto”, “sindnimos”, “‘erros semanti-
cos” e “erros visuais” na nomeacao de substantivos e verbos.

O desempenho dos dois grupos foi comparado com o uso do
Teste ¢ de Student. Foi, entdo, computada a frequéncia total

de ocorréncia de respostas desviantes para GI e GII, bem como de
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seus subtipos: “sindnimos”, “‘erros semanticos”, “erros visuais” e
“erros fonémicos” na nomeagao de substantivos e verbos. A fre-
quéncia de ocorréncia de respostas desviantes nos dois grupos
foi comparada por meio do Teste de Qui-quadrado de Pearson.

A influéncia da variavel idade na taxa de acertos, na ocor-
réncia de erros semanticos e de erros visuais foi verificada pelo
Teste de andlise de covariancia (ANCOVA).

Posteriormente, foi realizada a andlise do nimero de esti-
mulos nos quais houve taxa de acerto inferior a 90% no Gl e
GII, bem como sua identificacdo.

Considerou-se nivel de significancia <0,05 em todas as ana-
lises, que foram realizadas utilizando-se o programa MedCalc®
para Windows versdo 12.3.0.0.

RESULTADOS

A Tabela 1 mostra os dados demograficos e o desempenho
dos sujeitos nas tarefas de rastreio cognitivo. Em relag@o ao
desempenho global dos grupos, houve diferencgas estatistica-
mente significantes entre GI e GII no nimero total de acertos,
uso de sindnimos e erros semanticos para substantivos e verbos
(Tabela 2).

Houve diferencas estatisticamente significantes entre Gl e
GII na frequéncia total de ocorréncia de respostas desviantes
para substantivos e verbos, e na ocorréncia de erros visuais
para verbos (Tabela 3).

Em relacdo aos substantivos, foi registrada maior propor-
¢do de “erros semanticos” tanto para o GI quanto para o GII,
seguida de “erros visuais” e “sindnimos” no GI, e igual pro-
porcdo de “erros visuais” e “sindnimos” no GII.

Em relag@o aos verbos, houve maior proporcdo de respos-
tas desviantes do tipo “erros semanticos” para o GI, seguidas
de “sindnimos”, “erros foné€micos” e “erros visuais”; no GII
verificou-se maior proporcao de respostas desviantes do tipo
“sindnimos”, seguidas de “erros semanticos”, “‘erros visuais”
e “erros fonémicos”.

A ANCOVA nio evidenciou influéncia da idade no desem-
penho dos sujeitos quanto & nomeacao de substantivos e verbos
em relacdo as varidveis: ndmero de acertos (F-ratio=0,3003;
p=0,5850 para substantivos e F-ratio=1,1360; p=0,2890 para
verbos), erros semanticos (F-ratio=0,4032; p=0,5270 para subs-
tantivos e F-ratio=0,6109; p=0,4360 para verbos) e erros visuais
(F-ratio=0,0409; p=0,8400 para substantivos e F-ratio=0,0089;
p=0,9250 para verbos).

Dos 162 estimulos que compdem o Teste de nomeagdo de
substantivos, em quatro (2,4%) houve taxa de acerto menor que
90%, sendo eles: “juiz, ninho, plugue e rastelo”. Para os 100
estimulos que compdem o Teste de nomeagdo de verbos, isto
ocorreu em dois (2%): “derrubando” e “tecendo”. Em ambos
0S casos, o0s erros ocorreram exclusivamente no GI.

DISCUSSAO
Estudos na literatura'”'® descrevem que a utilizacdo de
testes de linguagem traduzidos deve ser cautelosa devido a

diferencas linguisticas e culturais que comprometem a sensi-
bilidade e especificidade do teste.

CoDAS 2013;25(5):437-43
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Tabela 1. Dados demograficos e desempenho dos sujeitos nas tarefas de rastreio cognitivo

Varidvel Gl (n=52) Gll (n=48) Valor d
arave Média+DP (Intervalo) Média£DP (Intervalo) alordep
Idade 56,7+17,9 (23-87) 53,3+15,2 (23-77) 0,3010
Escolaridade 6,2+1,7 (4-8) 13,0+3,6 (9-23) <0,0001
Género
Feminino 32 25 0,4520
Masculino 20 23
Dominancia manual
Direita 49 46 0,9260
Esquerda 3 2
Miniexame do estado mental 28,7+1,4 (26-30) 29,4+0,7 (28-30) 0,0020
Fluéncia verbal 17,2+2,6 (14-24) 20,7+3,4 (16-26) <0,0001
Questionario Mac-Q 20,3+1,0 (18-21) 20,7+1,9 (17-23) 0,2820
Escala de depressao de Hamilton 4,3+1,9 (1-7) 3,6+1,5 (1-6) 0,0630
Legenda: DP = desvio-padrdo; Gl = grupo de quatro a oito anos de escolaridade; Gll = grupo de nove ou mais anos de escolaridade;
Tabela 2. Desempenho dos sujeitos na Bateria de Nomeagao de Objetos e Verbos
- Gl Gll
Variavel Média+DP Média+DP Valor de p
Substantivos
Acertos 159,90+2,1 161,60+0,8 <0,0001
Sinénimo 0,46+0,7 0,14+0,4 0,0050
Total (acertos + sinbnimos) 160,40+1,9 161,80+0,6 <0,0001
Erros semanticos 1,40+1,5 0,12+0,5 <0,0001
Erros visuais 0,17+0,5 0,06+0,2 0,1420
Total de erros 1,59+1,9 0,18+0,6 <0,0001
Verbos
Acertos 95,90+3,3 98,40+1,9 <0,0001
Sinénimos 2,90+1,8 1,40+0,2 <0,0001
Total (acertos + sindnimos) 98,90+1,7 99,80+0,4 <0,0010
Erros semanticos 0,80+1,5 0,10+0,3 0,0030
Erros visuais 0,09+0,3 0,04+0,2 0,3460
Total de erros 0,90+1,5 0,10+0,4 0,0010

Legenda: Gl = grupo de quatro a oito anos de escolaridade; Gll = grupo de nove ou mais anos de escolaridade; DP = desvio-padrao

A BNOV, de origem inglesa, que avalia a capacidade de
nomeacao, pode ser utilizada tanto para o diagndstico da
anomia quanto para o processo de reabilitacdo dos pacientes.
A verificagdo da natureza dos erros e da dissocia¢do no de-
sempenho do sujeito entre diferentes categorias gramaticais
pode contribuir para o diagndstico, fornecendo pistas sobre o
processo especifico de nomeagdo comprometido.

O presente estudo visou a aplica¢cdo da BNOV em populagio
de adultos normais, falantes do Portugués Brasileiro, segundo
a escolaridade. Para tal, foram utilizados os estimulos pictdri-
cos originais do teste, e houve traducio e adaptacdo da folha
de respostas, estabelecendo quais vocdbulos seriam aceitos
como resposta correta. Os critérios adotados foram importantes
para o instrumento tornar-se equivalente ao original'®.

Além dos critérios para o uso do teste em outra lingua, outros
fatores devem ser considerados, tais como a interferéncia da idade
e escolaridade na tarefa de nomeacdo por confrontagao visual.

CoDAS 2013;25(5):437-43

Em nosso estudo, o grupo com maior escolaridade (GII)
apresentou escores de “acertos” mais altos para as duas cate-
gorias gramaticais, assim como descrito na literatura’>>houve
associacgdo entre maior escolaridade e melhor desempenho na
tarefa. Nota-se que o grupo de maior escolaridade também foi
capaz de fornecer maior proporcio de respostas desviantes,
classificadas como “sindnimos”. Tais resultados comprovam
ainfluéncia da escolaridade no uso do vocabuldrio expressivo,
facilidade de acesso as representacdes semanticas e compensa-
¢oes para dificuldades de acesso ou desconhecimento lexical.

Em relagdo ao tipo de erro, os dois grupos apresentaram
maior proporcao de “erros semanticos” para a nomeacao dos
substantivos e verbos. Na tarefa de nomeacgdo de verbos,
este achado foi ainda mais significativo para o grupo menos
escolarizado. Em ambos, os “erros visuais” foram o segundo
tipo de erro mais frequente para substantivos enquanto no
grupo menos escolarizado os “erros fonémicos” foram o
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Tabela 3. Respostas desviantes para substantivos e verbos no Gl e Gll
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Gl

Gll

Variavel MédiazDP MédiazDP Valor de p
Substantivos

Respostas desviantes (%)* 424259 12174 <0,0001
Tipo de resposta**

Sinbénimos 7+£16,7 3+25,0 0,8170
Erros seménticos 24+571 6+50,0 0,9140
Erros visuais 10+23,8 3+25,0 0,7660
Auséncia de resposta 12,4 0+0,0 NA

Verbos
Respostas desviantes (%)* 38+38,0 17+17,0 0,0010
Tipo de resposta™

Sinénimos 13+34,2 9+52,9 0,3120
Erros seméanticos 26+68,4 5+29,4 0,0160
Erros visuais 4+10,5 2+11,7 0,7360
Erros fonémicos 9+23,7 1+5,9 0,2290

*Referente ao total de estimulos (162 para substantivos e 100 para verbos)

**Referente ao total de erros (42 para Gl e 12 para Gll nos substantivos, e 38 para Gl e 17 para Gll nos verbos)
Legenda: Gl = grupo de quatro a oito anos de escolaridade; Gll = grupo de nove ou mais anos de escolaridade; DP = desvio-padrao; NA = ndo se aplica

segundo tipo de erro mais frequente para os verbos, segui-
dos dos “erros visuais”. No grupo de maior escolaridade
ocorreu o inverso.

O indice de acertos foi superior a 90% em 158 estimulos
(97,6%) para os substantivos e 98 (98%) para os verbos no
grupo de menor escolaridade. No grupo de maior escola-
ridade, este indice minimo de acertos foi encontrado para
todos os estimulos.

Em nossa amostra, ndo houve influéncia da idade no de-
sempenho dos grupos.

Para a obtencdo de dados da nomeagao na populagdo adulta,
as autoras da BNOV"? aplicaram o teste original em 45 idosos
sadios, divididos em dois grupos segundo a idade. Um deles
foi composto por 23 sujeitos com 61 a 70 anos e apresentou
M=2,82 (DP=1,87) de erros para os substantivos e M=3,05
(DP=2,40) de erros para os verbos. O outro grupo contou com
22 pessoas entre 71 e 80 anos e registrou M=4,23 (DP=2,72)
de erros para os substantivos e M=5,41 (DP=4,10) para os
verbos. Na classificagdo dos erros foram excluidas respostas
com sindnimos, componentes do estimulo e autocorrecdo. Em
nossa amostra, usando-se 0s mesmos critérios descritos no teste
original, o indice total de erros foi menor para ambas as cate-
gorias gramaticais (Tabela 2). Deve-se considerar que a nossa
casuistica apresenta contingente de individuos mais jovens.

Especificamente em relagdo a categoria gramatical, destaca-
se a diferenciacdo entre a nomeagdo de verbos e substantivos.
Ha duas principais linhas de pesquisa para a compreensao desta
distin¢do®V: a primeira refere que a dissocia¢do substantivo-
verbo € baseada em aspectos semanticos, enquanto a segunda
sustenta que a diferenciacdo reflete-se na fungdo sintética.

Na BNOV predominam os aspectos relacionados ao co-
nhecimento semantico quanto ao estimulo apresentado, tanto
para a nomeacg@o de objetos quanto para verbos. Para esses
estimulos, as autoras sugerem classificacdo das diferentes
categorias seménticas®?.

Os substantivos sdo subdivididos em:
1 — seres humanos;
2 — animais;
3 — plantas;
4 — alimentos;
5 — partes do corpo;

6 — locais;
7 — objetos; e
8 — formas.

Os verbos da BNOV sio todos de ac¢do, que caracterizam
uma atividade realizada por um sujeito, e subdividem-se em:
1 — verbos associados com 0 rosto;

2 —associados com o corpo sem a presenga de um instrumento;
3 —associados com o corpo com a presenca de um instrumento;
4 — relacionados com pessoas;

5 —relacionados com objetos;

6 — agdes realizadas com pequenos instrumentos;

7 — acdes realizadas com grandes instrumentos;

8 —agdes propositais realizadas sem um instrumento especifico;
9 — verbos associados com animais; e

10 — verbos associados com fendmenos da natureza.

A literatura® defendia maior facilidade de se represen-
tar substantivos em relacdo a verbos em figuras estdticas.
Entretanto, estudos mais atuais®¥ ndo encontraram diferenca
estatistica significante entre a nomeacao de verbos em repre-
sentacdo estdtica e dindmica. Eles referem que as imagens
temporalmente estdticas de acdes permitem que os individuos
possam inspeciond-las em seu proprio ritmo e, assim, considerar
qual verbo € representado. Em nosso estudo, ndo verificamos
interferéncia deste aspecto nas respostas dos grupos avaliados.

Os substantivos sdo adquiridos mais precocemente
no processo de desenvolvimento da linguagem, enquanto
verbos sdo raros até a fase de expansdo do vocabuldrio,

CoDAS 2013;25(5):437-43
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uma vez que as estruturas semanticas dos verbos s@o ine-
rentemente mais complexas e objetos sd@o mais faceis de
serem representados concretamente®.

Comparando-se a aquisi¢do de verbos e substantivos ao
longo do desenvolvimento lexical na infancia, quando a crianca
tiver entre 50 e 100 palavras, o repertdrio de verbos comega a
aumentar, estendendo-se até 0 momento em que ela tem cerca
de 500 palavras. Neste momento, ocorreria o balanceamento
entre a proporc¢do de verbos e as demais palavras, aproxima-
damente entre trés e quatro anos de idade®*??.

Em relaco ao processamento neural, estudos®*? descrevem
que o lobo temporal, responsdvel pela interface da representacao
fonoldgica e a representacdo semantica visual, relaciona-se mais
com os substantivos; enquanto o lobo frontal, responsavel pela re-
presentagdo das agdes motoras, relaciona-se mais com os verbos.

Especificamente, quanto as propriedades semanticas
dos verbos, o cértex motor primdrio € ativado em tarefas de
representacdo e nao de decisdo lexical dos verbos de agdo,
sugerindo que os substratos neurais sdo determinados por suas
propriedades seménticas ao invés das propriedades sintdticas®?.

Em um estudo® utilizando o TNB em uma populagio de
133 individuos brasileiros sauddveis, observamos que a taxa
de acerto foi de 63% para os menos escolarizados (com até oito
anos de educacdo formal) e de 81% para os mais escolarizados
(com nove ou mais anos).

Desta forma, pudemos observar que o desempenho de
nossa populacdo na BNOV foi superior ao indice encontrado
para o TNB, o que pode ser devido a maior adequacido das pro-
priedades psicométricas deste instrumento, fruto da crescente
evolucdo do conhecimento sobre os mecanismos basicos de pro-
cessamento neurolinguistico. Assim, as similaridades existentes
nos mecanismos de processamento neural podem, em parte,
compensar as diferencas culturais e linguisticas inerentes ao
uso de testes construidos em outra lingua, especialmente em se
tratando dos que empregam palavras tnicas (em contraposi¢ao
a sentencas complexas e textos) e nos quais a apresentagdo dos
estimulos se faz por via visual.

CONCLUSAO

A aplicagdo da BNOV em nosso meio permitiu verificar que
a amostra avaliada neste estudo apresentou médias e indices
de acertos elevados, o que indica que o instrumento pode ser
utilizado em falantes nativos do Portugués Brasileiro.

O grupo com maior escolaridade registrou escores de
“acertos” mais altos, sendo este resultado congruente com os
dados da literatura sobre a correlagdo positiva entre nivel de
escolaridade e desempenho em tarefas linguisticas. Ambos os
grupos apresentaram maior propor¢do de “erros semanticos”
para as duas categorias gramaticais (substantivos e verbos).

Mais estudos englobando sujeitos de outras regides do
Brasil sdo necessarios a fim de se estabelecer padrdes de nor-
matizacao para a populacdo brasileira na bateria BNOV.

* LSC foi responsdvel pela coleta e tabulagdo dos dados; LLM colaborou com a
coleta e tabulagdo, e supervisionou a coleta de dados; MR acompanhou a coleta
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e colaborou com a andlise dos dados; LCS, LLM e MR foram responsdveis pelo
projeto e delineamento do estudo e orientagdo geral das etapas de execugdo e
elaboragdo do manuscrito.
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