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1. Adequacdo ao perfil editorial da Revista Em Questao:*
Bom

2. Relevancia do tema:*

Bom

3. Originalidade na abordagem do tema:*

Bom

4. Contribuicdo para a area da Ciéncia da Informagao:*
Ruim

5. Consideracdes a respeito da relevancia, originalidade e contribuigdo para a
area do conhecimento:
O tema ¢ bastante relevante para a Arquivologia e para a Ciéncia da Informagao.

A abordagem é original.

Porém, apresenta grau de contribui¢do cientifica limitado, em virtude da
natureza exploratoria da pesquisa realizada (ver comentdrio no documento

anexado).
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6. Qualidade e pertinéncia do referencial tedrico:*

Bom

7. Consideragdes a respeito da qualidade e pertinéncia do referencial tedrico:

O referencial teorico ¢ pertinente, com bibliografia atual, apresentada com
propriedade, porém limitada a poucos autores.

8. Pertinéncia e adequacdo dos procedimentos metodoldgicos:*

Ruim

9. Clareza na apresentacdo e detalhamento dos procedimentos metodologicos:*
Bom

10. Consideragdes a respeito dos procedimentos metodoldgicos:

A metodologia esta apresentada como descritiva no corpo do texto. Por’ém,
considerando os dados apresentados, configura-se como uma pesquisa
exploratoria, /com coleta baseada em dados basicos relativos ao tema no ambito
do universo de pesquisa (27 universidades), que sdo apresentados sem uma
analise mais aprofundada/detalhada. O cruzamento dos dados coletados, com

ampliacdo da andlise pode enriquecer os resultados obtidos.

De qualquer forma, ainda assim, pela natureza da coleta de dados, trata-se de
uma pesquisa exploratoria e ndo descritiva (considerando os elementos de

pesquisa apresentados nos procedimentos metodologicos).

11. Consisténcia e discussao dos resultados e coeréncia das conclusdes: *
Ruim

12. Consideragdes a respeito dos resultados e das conclusoes:

Considerando a proposta dos autores (pesquisa descritiva), entende-se que ha
poucos elementos analiticos que permitam o detalhamento da atua¢do dos
arquivistas no dambito das universidades federais estudadas. Como dito

anteriormente, a abordagem exploratoria e a andlise generalista dos dados,
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resultou em conclusoes superficiais, que devem ser aprofundadas com a andlise

dos dados coletados (ver comentario no arquivo anexado).

13. Qualidade da argumentagdo (clareza, concisdo, objetividade), corre¢ao
textual e estrutura do texto:*

Bom

14. Consideracdes a respeito da linguagem e redagao do texto:*

E necessdrio proceder a uma pequena revisio ortogrdfica e gramatical visando
resolver pequenos problemas identificados na leitura.

15. Qual a sua recomendagdo sobre o aceite do artigo?*

Aceite, com corregoes (especificar no quadro a seguir).

16. Especificar as alteracdes sugeridas e/ou justificar a ndo aceitagdo.*

O aceite para publicagdo devera estar subordinado a reestruturagdo artigo, com
as analises sugeridas nos itens anteriores. A recomendagdo de prioridade

indicada abaixo refere-se ao artigo no ponto em que estd hoje.
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