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O objetivo deste ensaio foi refletir sobre a dinémica das areas de conhecimento no interior do campo
da Saude Coletiva. O ensaio foi construido a partir das obras de Fleck, Bourdieu, Foucault, Deleuze e
Guattari e da experiéncia da autora. Esses pensadores trataram de diferentes faces da produgéo cientifica,
ressaltando seu carater social e histérico, a construgédo dos objetos, as formas de enunciagao, os
processos de trabalho, os métodos e as relagbes internas e externas. Sdo destacados aspectos politicos
e reflexdes sobre as relagdes entre varias formas de saber e o conhecimento cientifico. Foram tematizadas
as relagdes da Epidemiologia no interior do campo da Sautde Coletiva e apontados movimentos no sentido
de superar barreiras e dificuldades na cooperagao entre ciéncias e disciplinas nesse campo.
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O convite dos editores de Interface para participar neste dossié sobre os didlogos,
articulagdes e interfaces entre dreas no campo da Satide Coletiva constituiu excelente

oportunidade para refletir sobre as dindmicas que operam nos distintos campos de saberes.

Reflexio provisdria e exploratéria ancorada em um conjunto de autores europeus
que, durante o século XX, pensaram o processo de construgio de conhecimentos nas
sociedades ocidentais contemporineas, buscando superar diversas dualidades que

atravessaram a teoria do conhecimento desde a Antiguidade até os tempos modernos.

S3o quatro franceses e um polonés os autores convocados a nos auxiliar nessa
reflexdo, contribuindo para a compreensio mais geral dos problemas da enunciagio e
da pragmitica, que incidem também no campo particular da Satde Coletiva: Ludwig
Fleck, Pierre Bourdieu, Michel Foucault, Gilles Deleuze e Felix Guattari.

Ludwik Fleck e a construgao do Fato Cientifico

Fleck teve papel destacado nos desenvolvimentos iniciais da imunologia e no papel
da sorologia como marcador de infecgdo no inicio do século XX e, a partir de suas
pesquisas empiricas em torno desse objeto ainda pouco formalizado e insuficientemente
individualizado no conjunto das questdes relacionadas aos processos infecciosos e
a ocorréncia de doengas transmissiveis, produziu reflexdes epistemoldgicas que se
contrapunham frontalmente aos postulados do Circulo de Viena e ao positivismo légico

dos seus membros!2.

Fleck? dessacralizou a ciéncia afirmando que ela nio é uma construgio formal, mas
sim o resultado da atividade da comunidade de pesquisadores. Ele partiu da reflexio
sobre as peculiaridades do pensamento médico, por oposi¢do a outros campos de
desenvolvimento cientifico, chamando a atengio para dois aspectos em particular: a
necessidade de lidar com o anormal e ndo com regularidades, ou seja, com aquilo que se
desvia da norma; e a obrigacdo de obter, a partir do conhecimento, um éxito imediato

nas agdes de intervengio.

O fato de a Medicina ser um campo de saberes e préticas especifico e de haver uma
grande distincia entre a abstragdo presente no conceito de doenga, enquanto entidade
nosolégica embasada nas ciéncias biomédicas, e as manifestagdes clinicas concretas
observdveis nos pacientes levou o autor 4 preocupagio com o fato cientifico e sua

natureza, colocando-o assim no centro de sua reflexdo epistemolégica’.

Para o autor, a produgio de conhecimentos cientificos s se realiza coletivamente, nio
podendo ser atribuida a individuos, dependendo assim das estruturas socioldgicas e das
convicgdes que unem os cientistas em torno de determinados problemas. Para expressar
essa compreensio, ele propoe dois conceitos complementares: coletivo de pensamento,
constituido pelos pesquisadores de cada um dos campos cientificos, e estilo de pensamento
ou conjunto de proposi¢des consensuais desse coletivo, sobre as quais sio construidas as
teorias. Os hdbitos do estilo de pensamento permitem passar da observagio formativa a

formulagio das proposicoes'.
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O estilo de pensamento define as disposi¢oes dos pesquisadores para perceber de
forma orientada, ou seja, dirigida pelas convengdes aceitas pelo coletivo de pensamento.
O fato cientifico, portanto, nio ¢ algo que se ofereca diretamente aos observadores,
imediatamente ou por meio de procedimentos de desvelamento, mas sim o resultado

da articulagio entre o percebido e as crengas e concepgdes do coletivo de pensamento™”.

Daf decorrem outras caracteristicas da produgio do conhecimento, como o cardter
histérico do saber e a atuagio de fatores externos, tais como as pressoes sociais, as
expectativas politicas e a necessidade de éxito. Segundo o autor, nio hd verdade absoluta.
No desenvolvimento dos conceitos e teorias hd sempre um passado que permanece vivo,
em nogoes e ideias herdadas, nas formas de conceber os problemas, nas caracteristicas do
ensino formal, na vida cotidiana, na linguagem e nas institui¢des™>.

O estilo de pensamento constitui um sistema de opinides estruturalmente coerente
e integro que resiste frente aos fatos que possam contradizé-lo. Ao mesmo tempo
que ele constitui um plano seguro para a formulagio das perguntas e a construgio
de proposi¢oes que resultem em um conhecimento sobre problemas de interesse
do coletivo de pensamento, ¢ também um obstdculo epistemoldgico, no sentido de
limitar e constranger as observagdes e a construgdo dos fatos relevantes'.

Assim, um fato cientifico € a resultante da articulagio entre um observar formativo e as
proposicoes existentes no estilo de um coletivo de pensamento. A escolha e a construgio dos
objetos ji contém pressupostos consensuados pelo coletivo. As observagoes e experimentos
em cada disciplina dependem dos hébitos de pensamento dos seus coletivos. Nio é o
acimulo das observagoes e os registros sistemdticos que produzirdo o novo. O observar
formativo decorrente da formagio e da experiéncia dos pesquisadores ¢ a base sobre a qual
se assenta a atribui¢do de sentido ao observado™?.

Todo fato cientifico se relaciona ao coletivo de pensamento de trés maneiras:
precisa estar situado de modo consonante com os interesses intelectuais do grupo;
precisa caracterizar uma resisténcia aos conhecimentos j4 estabelecidos, sob a forma
de algo observével e experimentdvel que questiona o j4 conhecido; e, finalmente, deve
expressar-se no estilo de pensamento do coletivo®.

Os estilos de pensamento garantem a persisténcia do sistema de ideias por meio de dois
processos complementares: o nucleo de identidade fornecido pelo coletivo de pensamento
e a delimitagio de um campo de problemas e objetos vilidos fornecidos por ele (ciclo
esotérico ou dos iniciados); e a legitimagio conferida pelo nucleo externo dos leigos que
depositam confianga no saber assim produzido (ciclo exotérico dos apoiadores)*>.

As transformagdes inevitdveis no estilo de pensamento e nas concepgoes e teorias
sdo derivadas da acumulagio de problemas e situagoes cuja explicagio foge do quadro
estabelecido. Segundo Fleck?, a circulagio interna e externa das ideias, entre os membros do
coletivo e os circulos externos de apoiadores, desloca e transforma os saberes. Além disso, o
acumulo de fatos contraditérios que inicialmente tendem a ser afastados, reinterpretados
ou postergados, acaba por tensionar as explica¢des estabilizadas, rompendo a “harmonia
das ilusdes” do coletivo de pensamento’ (p. 32).
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A admissio aos coletivos de pensamento se d4 por meio dos procedimentos de
formagio. Inicialmente, os novos membros passam por um processo de doutrinagio
ou inculcagio dos valores e modos de funcionamento do campo: formas de
trabalho; conjunto de problemas pertinentes; e equipamento teérico e conjunto
de aplicagdes préticas, além do estilo de pensamento (modos de construgio das
proposi¢des, comunicagio e aplicagio). A formagio, aliada 4 tradigio e ao costume, vai
conformando as disposigoes para a percepgio ou observagio formativa e a capacidade
de agir segundo o estilo dominante. A experiéncia vai progressivamente resultando na
produgio de um conhecimento cientifico fitico.

O coletivo de pensamento corresponde a uma oposigio do saber dos especialistas,
sejam eles generalistas ou experts em certas particularidades ou regides do campo de
conhecimento, em relagio ao saber popularizado que ird circular entre os leigos e
apoiadores. A popularizagio se apoia na simplifica¢do, no esquemdtico e na certeza.
A ciéncia especializada exige postura, capacidade critica e construgio de um sistema

ordenado e coerente de proposicoes’.

Quanto a compreensio da dinimica dos objetos e dos problemas construidos
em torno deles, as ideias de Fleck refor¢am as barreiras e a incomunicabilidade entre
diferentes coletivos de pesquisadores. Para ele, os estilos de pensamento, se sio elementos
importantes de socializagio no interior dos coletivos e ferramentas para a produgio de
fatos cientificos, conceitos e teorias, representam também a impossibilidade de didlogo
e a relativa cegueira para fendmenos que extravasam os limites do j4 estabelecido,
funcionando assim como obsticulo epistemoldgico. Léwy” chama a atengido paraa
inadequagio dessa visio no que se refere as formas de organizagio do trabalho cientifico
atual, que se realiza muito mais por meio de redes de comunicagio e trocas do que em
grupos herméticos, isolados e protegidos.

Aparentemente, Fleck estava empenhado em descrever a dindmica de comunidades
relativamente delimitadas no interior de campos mais extensos do conhecimento, ou
seja, regides delimitadas por problemas assemelhados. Nesse sentido, se pensarmos em
um campo tio vasto quanto o da Satide Coletiva, estarfamos provavelmente diante de
uma verdadeira torre de Babel, com distintos estilos de pensamento e diversos coletivos
dedicados a tratar problemas e questdes recortados e estruturados em torno de intimeras
disciplinas, podendo ainda, com o avango da divisio do trabalho, desdobrar-se em

diversos subconjuntos especializados em aspectos cada vez mais particulares.

O desafio entio seria o de identificar um plano contextual mais geral capaz de dar sentido
e unidade a esses diferentes territdrios, a ponto de delimitar um campo de conhecimentos e
priticas que se diferencia de outros tantos na grande drea da Satide e no reino das Ciéncias
da Vida. Seguindo as intuigdes do autor, talvez possamos falar em especialistas generalistas
(sanitaristas) e especialistas particularistas, tais como epidemiologistas; cientistas sociais
em saude; pesquisadores dos servicos e da politica de satide; e assim por diante. Se o estilo
de pensamento mais geral e abrangente for capaz de manter as ideias e as proposigdes em
circulagio e os ruidos na comunicagio nio forem tantos a ponto de impedir a comunicagio,

podemos garantir uma certa unidade na diversidade. Entretanto, se os diferentes coletivos
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de pensamento formados por especialistas especializados e por seus subgrupos produzirem
estilos de pensamento também progressivamente mais especializados, a comunicagio
no interior do campo se tornard cada vez mais dificil e fragmentada, e a produgio de
conhecimentos, menos articulada. As consequéncias dessa desarticulagio se fardo sentir nas
praticas e nas propostas de interveng¢io, ameagando seriamente a efetividade destas, visto
que os problemas complexos que povoam o campo exigem solugdes complexas e articuladas

para seu enfrentamento.

Pierre Bourdieu: agentes e instituicoes

Cerca de quarenta anos depois da publica¢io do trabalho de Fleck, Bourdieu
publicou dois artigos dedicados as especificidades do campo cientifico. Para fugir de uma
ciéncia vista como capaz de engendrar a si mesma, fora de qualquer conexio no mundo
social, ou de uma ciéncia vista como simples reflexo do contexto social, 0 autor propds a
nogio de campo cientifico designando um espago relativamente auténomo constituido
pelos agentes e institui¢oes que produzem, reproduzem e difundem a ciéncia, um

microcosmo com regras préprias‘*.

O campo cientifico ¢ habitado por diferentes dreas de saberes e disciplinas, com distintos
graus de autonomia dependendo da natureza das pressoes externas a que estdo submetidas;
das formas de trabalho; dos créditos académicos; dos contratos e fontes de financiamento;
das formas de resisténcia diante das expectativas politicas, assim por diante*.

Como todo campo social, o campo cientifico também ¢ atravessado por forgas e lutas
e estd estruturado pelas relagdes objetivas entre agentes e instituigoes, determinadas pela
distribui¢io do capital cientifico. O capital cientifico tem dois componentes principais:
uma espécie de capital simbdlico, que consiste no reconhecimento dos pares (crédito
académico) e em signos de consagragio; e um capital politico-administrativo, que decorre
do reconhecimento da competéncia e da autoridade e do dominio das regras do jogo no
Ambito da politica cientifica®.

Assim como em outros campos sociais, 0 campo cientifico inclui um babitus decorrente
de disposi¢des adquiridas ao longo do processo de formagio e no trabalho, maneiras
de ser permanentes e durdveis. Do mesmo modo, o campo cientifico define uma #//usio
compartilhada por seus agentes, que repousa na sublimagio de interesses internos e

externos, apresentando-se como desinteresse interessado, abnegagio e gratuidade®.

O campo cientifico € caracterizado ainda por definir os principios de verificagio
admissiveis em seus limites, métodos de validagdo na produgio de verdades e
contrato tdcito entre os praticantes (circulo esotérico dos iniciados) que os afastam e
diferenciam dos leigos (circulo exotérico, cada vez mais incapaz de julgar e criticar; e,

consequentemente, de apoiar).

O campo cientifico é atravessado por fendmenos de concentragio de capital e poder,
monopdlios e relagdes de dominagio como qualquer outro campo social. H4 dois
grandes tipos de poder derivados dos capitais académico e politico-administrativo: um
poder politico institucionalizado, relacionado a ocupagio de posi¢oes importantes,
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resultando em controle sobre os meios de produgio (fontes de financiamento, acesso a
equipamentos, composi¢io de equipes, etc.); e outro derivado de um prestigio pessoal
baseado no reconhecimento pelos pares e no resultado das contribui¢oes relevantes ao
conhecimento em um determinado campo, normalmente envolvendo uma qualidade
carismdtica do pesquisador ou da equipe*.

Héd duas formas diferenciadas de concorréncia em agio no interior do campo cientifico,
cuja intensidade e frequéncia dependem fundamentalmente do grau de autonomia
das dreas e disciplinas: uma concorréncia perfeita mediada pelo mérito académico
baseada fortemente em argumentos, demonstragdes e refutagdes tedrico-conceituais e
metodoldgicas, que se estabelecem entre diferentes grupos e correntes de pensamento
internas a cada subcampo; uma concorréncia imperfeita, na qual intervém forgas e pressoes
externas, nio cientificas, decorrentes dos compromissos firmados pelas institui¢des com

outras instincias sociais externas ao Ambito cientifico.

Nas dreas e subgrupos com maior autonomia, predominam as formas de concorréncia
internas, enquanto nas dreas e grupos mais heterdbnomos predominam o recurso a forgas

politicas externas para a solug¢io de conflitos®.

Ainda em relagio a maior ou menor autonomia dos subgrupos e dreas que povoam o
campo cientifico, ¢ importante ter em conta o paradoxo entre a autonomia relativa que
repousa no financiamento estatal, diminuindo e anulando as pressdes de mercado sobre o
fazer cientifico, e os constrangimentos e as demandas apresentadas pelos governos enquanto
caixa de ressonéncia de interesses econdmicos e politicos de classes e fragoes de classes®.

E interessante notar os vérios pontos de contato entre a compreensao de Bourdieu
acerca da dindmica do campo cientifico e os aspectos apontados por Fleck. Ambos
compreendem o empreendimento cientifico como fundamentalmente social e
histérico; e identificam comunidades de praticantes articulados em torno de um
modo de produzir ou estilo de pensamento, compartilhando um conjunto de ilusdes
ou representagdes sobre sua missao. Bourdieu vai além ao identificar os processos de
disputa politica e enfrentamentos no interior do campo, que sio fundamentais para

definir sua organizagio e dindmica.

A reflexdo desenvolvida por Bourdieu se aplica de modo geral 4 compreensio do
campo cientifico como umas das instincias especializadas de organizagio da sociedade,
na qual diferentes dreas de conhecimentos e disciplinas se distribuem disputando espago
e poder. No entanto, cremos que essa mesma andlise macrossocial poderia ser aplicada
em nivel meso ou microssocial para iluminar as disputas e relagoes que se verificam no
interior de campos particulares constituidos por grandes dreas do conhecimento como a

Satde Coletiva e seus subcampos ou regides disciplinares ou intradisciplinares.

Nessa perspectiva, que privilegia as disputas de poder e as formas de concorréncia
e acumulagio dos capitais académico e politico-administrativo, as relagdes entre dreas,
disciplinas ou especialidades podem ser pensadas como processos cambiantes que
podem incluir momentos de concorréncia acirrada e oposigio, bem como momentos
de articulagio, cooperagio e solidariedade capazes de reforgar o coletivo frente a outros
coletivos ou agrupamentos. E possivel pensar em formas de articulagio que superem a
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falsa hierarquia entre pesquisa bdsica, pesquisa estratégica e pesquisa tecnolégica,
estimulando a interfecundagio entre as diferentes missdes e trajetdrias; e a construgio
de objetivos comuns que fortalegam a defesa da autonomia do campo cientifico e que

garantam o apoio social necessdrio para sua sobrevivéncia.

Um aspecto particularmente importante nas estratégicas de fortalecimento e
superagio das disputas internas a um campo de conhecimento especifico diz respeito
as formas e aos mecanismos de avaliagio aplicados pelas agéncias de fomento ou
pelas préprias institui¢oes académico-cientificas na reparti¢ao dos recursos materiais
e dos marcadores imateriais de prestigio. Os processos avaliativos, necessirios como
instrumentos de desenvolvimento e aprimoramento do trabalho e como forma de
prestagdo de contas a sociedade, precisam ser elaborados tendo em conta a necessidade
de articulagio, cooperagio e solidariedade imprescindiveis para lidar com problemas
complexos, transdisciplinares e multifacetados, evitando o acirramento de disputas
improdutivas no interior da comunidade académica.

Michel Foucault e a arqueologia do saber

Nas préprias palavras do autor, a arqueologia dos saberes objetivava revelar a
especificidade das “coisas ditas”; e as condi¢des que propiciaram a emergéncia de
discursos sobre questdes muito particulares como a loucura, a clinica médica, a
biologia, a economia politica, a linguagem, a sexualidade e todo um conjunto de

préticas a elas associadas’.

A arqueologia ¢ um projeto de descri¢io de acontecimentos discursivos e de
como certos enunciados apareceram e outros nio; das condi¢des de existéncia dos
enunciados; dos limites e das correlagdes com outros enunciados; e da exclusio de
outros tantos enunciados possiveis. Em lugar da elaboragio dos grandes edificios
histéricos que delimitam épocas e eras, o empreendimento da arqueologia estd na
identificagdo de questdes muito particulares que sinalizam rupturas importantes
no fluxo dos acontecimentos; descontinuidade de processos; recortes e limites de
fendmenos; e deslocamentos e transformacdes de saberes’.

Para proceder com esse tipo de abordagem histdrica, ¢ fundamental identificar, como
ponto de partida, a emergéncia de formagdes discursivas constituidas por conjuntos de
enunciados referidos a um mesmo objeto, que obedecem a determinadas condigoes de
existéncia e apresentam certas regularidades relativas, tais como os tipos de enunciados,
0s temas € 0s conceitos que utilizam®.

As regras de formagio dos enunciados dependem da emergéncia de certos objetos em
determinadas circunstincias, delimitados no interior de certas instincias ou institui¢oes
sociais e especiﬁcados a partir de sistemas de classiﬁcagio que os separam, agrupam, opoem
ou derivam, por referéncia a outros objetos do conhecimento. As formagoes discursivas, a0
invés de serem analisadas como conjuntos de signos, passam a ser tratadas como conjunto

de “préticas que formam sistematicamente os objetos de que falam™ (p. 60).
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Além dos objetos que permitem individualizar uma formagio discursiva, ¢ importante
compreender o encadeamento entre os diferentes tipos de enunciados considerando trés
aspectos complementares: Quem tem o direito de proferir certos discursos? Quais sio
os lugares institucionais nos quais se encontram a origem legitima e as aplicagdes de um
discurso? Quais s3o as posi¢des dos sujeitos na malha de dominios nos quais os discursos
podem circular? Assim, as diversas modalidades de enunciagio manifestam a dispersio dos
sujeitos e de seus pontos de vista®.

Os conceitos que fazem parte das formagdes discursivas surgem da organizagio do
préprio campo de enunciados que compreende formas de sucessio nas quais estio
dispostas as séries enunciativas; as correlagc')es entre elas; os esquemas retoricos; formas
de coexisténcia entre verificagdes experimentais; validagoes l6gicas; aceitagio pela
tradi¢do ou pela autoridade; repeti¢io; comentdrios; andlise de erros; concomitincia
de enunciados de dominios diferentes; e um dominio de memdria de enunciados
jd superados e nio mais admitidos. Ainda hd que se considerar procedimentos
que podem ser aplicados aos enunciados, como técnicas de reescrita, métodos de
transcri¢io, modos de tradugio, dominios de validade, transferéncias entre campos
e métodos de sistematizagdo das proposicoes. Todos esses processos e elementos
va0 originar os conceitos sem que seja necessdrio recorrer a idealizagc’)es, auma

individualidade psicoldgica ou 4 histdria das ideias’.

Progressivamente, as formagdes discursivas vio dando lugar a formas mais organizadas
e delimitadas de objetos, conceitos, temas e tipos de enunciagio que resultam em
teorias que poderio ser analisadas segundo as incompatibilidades, as equivaléncias e as
sistematizagdes internas. Hd também uma distribui¢do dos temas e teorias que podem
estabelecer relagdes de analogia, oposi¢io, complementariedade ou delimitagio reciproca
com outros discursos, estabelecendo assim uma reparti¢io do campo dos saberes e
criando uma topologia particular em torno dos objetos segundo os graus de coeréncia,
rigor e estabilidade de certas construgdes tedricas’.

H4 um ultimo aspecto a se considerar nesse trajeto que vai do aparecimento de
enunciados até a elaboragdo de teorias, sobre objetos construidos nesse percurso, que
¢ a fun¢do que tais conhecimentos podem ter no 4dmbito de praticas nao discursivas
relacionadas aos mesmos objetos’.

Para concluir sua exposi¢io sobre a arqueologia do saber, Foucault® sintetiza
sua concepgio de saber como o conjunto de elementos formados por uma prética
discursiva — incluindo diferentes objetos, espagos dos quais e nos quais os sujeitos
podem falar desses objetos — em um plano de coordenagio de enunciados, conceitos,
teorias e possibilidades de utilizagio pritica do conhecimento’.

Além disso ele apresenta os momentos ou etapas de transformagio das préticas
discursivas e seu devir em disciplinas e ciéncias. O processo tem inicio quando certas
priticas discursivas se individualizam e se tornam aut6nomas no sistema de formagio de
enunciados, produzindo objetos novos em torno dos quais novos enunciados vio sendo
formados, delimitando um conjunto de questdes que se articulam com determinadas

praticas sociais e politicas. Daf surgem aquilo que o autor denominou positividades,
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ou seja, prdticas discursivas nas quais as regras de formagio dos objetos, formas de
enunciagio, jogos de conceitos e escolhas tedricas se organizam, ultrapassando o limiar
de positividade e constituindo espagos delimitados para certos saberes que comegam a se

diferenciar e se destacar do senso comum?®.

Na medida em que tais positividades se desenvolvem e circulam em diferentes
espagos, comegam a ser produzidas normas de verificagio dos enunciados formulados
e essa normaliza¢do passa a ter uma fun¢io dominante sobre o saber, ultrapassando
o limiar de epistemologizacio, configurando-se em uma disciplina cientifica e

produzindo um relevo mais destacado no campo dos saberes’.

A etapa seguinte ¢ delimitada pelo desenvolvimento de critérios formais de construgio
e verificagdo de proposicoes l6gicas que passam a substituir os enunciados e permitem a
ultrapassagem do limiar de cientificidade, transformando disciplinas em ciéncias. A tltima
etapa consiste na ultrapassagem do limiar de formalizagio, caracterizado pela abstragdo
e formaliza¢do no interior das ciéncias, visando a formulagio de axiomas e estruturas
proposicionais legitimas fortemente fundadas em elementos matemdticos e lgicos’.

Foucault® insiste que ndo hd uma linearidade nesse processo, ao contririo do que a
ideia de etapas poderia levar a crer. Para o autor, os diferentes saberes podem encontrar-se
simultaneamente em diferentes etapas no interior do campo de saberes, bem como em
subcampos especificos e em subdivisdes ainda menores da vasta planicie dos saberes.
E o conceito de episteme — conjunto de relagdes que podem unir praticas discursivas,
positividades, disciplinas, ciéncias e sistemas formalizados em um determinado tempo e

lugar — que melhor representard essa afirmagio.

Foucault acrescenta, aos enfoques anteriores, essa dimensio de articulagio permanente
entre préticas sociais e formulagio de saberes que, no entanto, nio se ligam estreitamente
nem as palavras, nem as coisas, ou seja, saberes que ultrapassam a simples formalizacio
da linguagem e atribui¢io de nomes, mas que também sobrepassam o simples simbolo
atrelado as coisas com fungio significante. De certo modo, a0 mesmo tempo que reconhece
as regioes delimitadas pelas disciplinas e pelas ciéncias, o autor valoriza um conjunto mais
descentrado e menos formalizado de relagdes diversas e provenientes de diferentes 4mbitos
sociais, na emergéncia e consolidagio de novos saberes, identificdveis nas brechas e fendas

que marcam as rupturas histdricas, sem uma sincronicidade demarcével no devir histérico.

Trazendo essas contribui¢bes para o campo da Satide Coletiva, poderfamos
identificar uma episteme prépria, que nio ¢ a mesma, nem se mantém inalterada
a0 longo do devir histérico, mas que delimita um conjunto de objetos e temas que
se organizam em diferentes disciplinas, ciéncias, sistemas formalizados ou priticas
discursivas menos estruturadas e mais flexiveis. Esse conjunto de elementos dispares e
assincronos podem ser observados em todas as dreas e subdreas que compdem o campo,

bem como em estratificagdes internas a cada uma delas.

Retomando a proposta de Bourdieu* com relagio a formas mais produtivas de
superar conflitos e disputas de territorialidade, parece importante compreender que,
embora seja possivel identificar essas estratificagdes, elas ndo deveriam necessariamente
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originar estruturas hierdrquicas rigidas e acumuladoras de poder e prestigio, mas, antes,
poderiam ser geradoras de maior flexibilidade, movimentos de fertilizagio cruzada e
enriquecimento mutuo, construindo pontes e modos de comunicagio que superem
aincomunicabilidade dos estilos de pensamento ou habitus arraigados em cada
comunidade de praticantes.

Gilles Deleuze e Felix Guattari: multiplicidades

Na dltima década do século XX, Deleuze e Guattari®, a partir de um questionamento
iniciado e motivado pela pritica psiquidtrica e psicanalista e em oposigio ao estruturalismo
que dominou a cultura francesa ao longo do século, problematizaram a dominéncia
de um esquema de pensamento baseado na metdfora das drvores e rafzes que, segundo
eles, aprisionava e dificultava a compreensio de fendmenos nio hierarquizdveis e nio

redutiveis a uma radicalidade simbolizada pelas rafzes e suas radiculas.

Os autores adotam a teoria das multiplicidades afirmando que a realidade ndo supde
nenhuma unidade ou totalidade, nem remete a um sujeito, existindo nas multiplicidades
de fendmenos e manifestagoes. O modelo do rizoma, no qual singularidades interrompem
os fios de continuidade, acontecimentos se individualizam em processos de devir
constante e as divisoes de espago-tempo sio livres, ¢ o escolhido para se contrapor ao
modelo radicular e arborescente®.

As caracteristicas dos rizomas que os tornam interessantes metdforas no mundo
das multiplicidades sio: o principio de conexio e heterogeneidade, segundo o qual
qualquer ponto pode ser conectado a qualquer outro, independentemente da natureza;
o descentramento incessante nas conexoes que remetem a diferentes dimensées sociais;
agenciamento que leva a0 aumento das dimensées na multiplicidade, provocando mudanga
de natureza; principio de rupturas ocasionadas pelas linhas de segmentagio que delimitam
territdrios e organizagoes ou pelas linhas de fuga que for¢am a desterritorializagio; e o
principio da cartografia, do mapa aberto conectdvel em qualquer diregio, reversivel,

desmontivel, com multiplas entradas e em constante modificagio®.

A forma de organizagio dos rizomas ¢ o platd ou zona de intensidade continua,
atravessada por vetores que estabelecem territdrios provisorios e graus distintos de
desterritorializagio. Um platd ¢ uma multiplicidade conectada com as linhas de
extensio do rizoma. No rizoma, a enunciagdo ¢ necessariamente social, remetendo

aos agenciamentos coletivos®.

As sociedades sdo sujeitas a diferentes vetores de segmentagio e estratificagdo como
classes, género, grupo etdrio, etnias, entre outras, por meio de oposi¢oes bindrias; processos
de espacializagio circulares a partir de centros que se expandem para cobrir territdrios
mais amplos; e linearidades temporais, delimitando episédios e processos. Os sistemas
econdmicos, politicos e culturais sio pensados como totalidades globalizadas compostas por
subsistemas justapostos ou embricados, ordenados e compartimentalizados, apresentando
continuidades e deslocamentos ao longo do tempo. O plano macrossocial ¢ habitado
por estruturas e organizagdes. Porém, o plano micropolitico ¢ marcado por linhas
de fuga, extravasamentos, fendmenos indisciplinados cuja compreensio escapa das
formas rigidas e hierarquizadas®.
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A emergéncia do novo estd na dependéncia da conjugagio de fluxos diversos sujeitos
ainterrupgdes relativas, acumulagdes e reterritorializagio. O mapa resultante dos mil
platds rizomdticos delimita uma linha flexivel de territorialidades entrelagadas, linhas
duras que organizam segmentos e circulos de ressonincia bem estabelecidos e linhas
de fuga que implementam a decodificagio e o descentramento, abrindo sempre novas
possibilidades de expansio®.

Os micropoderes sio focos de instabilidade, reagrupamentos e acumulagoes de
forgas, escapadas, fugas e transbordamentos. Correlativamente, os centros de poder
sio acumuladores, conversores, permutadores e osciladores nos pontos em que os
fluxos se convertem em camadas rigidas definidoras das estratifica¢des ou formadoras
das estruturas. Eles se configuram como zonas de poténcia, zonas de difusio dos fluxos
para o nivel microfisico e zonas de impoténcia diante das linhas de fuga produzidas

por esse mesmo nivel®.

Portanto, Deleuze e Guattari vém acrescentar mais uma camada de sentidos e
possibilidades as contribui¢oes de Fleck, Bourdieu e Foucault, questionando o pensamento
sistémico e estrutural e enfatizando as multiplicidades e seu potencial extremamente rico
para a compreensio de problemas complexos. Poderfamos aproximar a nogao de rizoma
ao conceito de episteme formulado por Foucault, identificando um substrato menos
formalizado, mais flexivel e rico em acontecimentos dos mais diferentes tipos, capazes de
estimular a formulagio de novos saberes imbricados a agoes e intervengdes praticas.

A reviravolta nesse ponto se d4, a meu ver, no recurso as multiplicidades que
substituiriam os objetos, formas mais rigidas e disciplinadas, necessdrias para articular os
tipos de enunciagio, métodos de validagio, formagio de conceitos e elaboragio de teorias.

Pensando no campo da Satde Coletiva, talvez seja o caso de abandonar as
disciplinas e seus derivativos inter, multi e transdisciplinaridades; e pensar em
organizagio de fluxos de saberes e enunciados mais flexiveis e multivariados em torno
de temdticas e problemas, nio mais dirigidos por objetos perfeitamente delimitados.

Epidemiologia e o campo da Saude Coletiva

Apbs essa especulagio conduzida com o auxilio desses pensadores iconicos da
contemporaneidade, precisamos voltar 4 questio do lugar e papel da Epidemiologia
como drea no campo da Satide Coletiva para concluir este ensaio.

Provavelmente, a Epidemiologia é a ciéncia, no interior do campo, que se construiu
em torno da delimitagdo muito precisa de um objeto constituido pelo processo
satde-doenga em sua dimensio populacional, destacando dois aspectos fundamentais
referidos 4 distribui¢do dos eventos em populagdes e aos determinantes dessas
distribui¢ées. Do mesmo modo, desenvolveu e formalizou um conjunto de métodos e
formas de construgio e validagio de seus enunciados e proposi¢oes sobredeterminados
pelo nimero e pelos procedimentos de quantificagio; abstraiu progressivamente
a episteme do campo; e estabeleceu um estilo e coletivo de pensamento razoavelmente
esotérico tanto no interior do campo quanto em relagio a sociedade em geral.
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Porém, a despeito desses procedimentos de afastamento e abstragio, foi capaz de
produzir intervengdes e modelos tecnolégicos de prevengio de doengas e promogio
da satde, ainda que limitados em sua efetividade, dada a complexidade crescente
dos problemas enfrentados.

Ao longo do processo histérico da constitui¢io do campo, essas caracteristicas
se aprofundaram e foram criando barreiras cada vez mais impermedveis com as
demais ciéncias e disciplinas, que vivenciaram processos semelhantes de especificagio
e diferenciagdo. As lutas e disputas de poder e prestigio se intensificaram sem,

entretanto, comprometer a integridade do campo.

Evidentemente, esse processo aqui esquematizado e diagramado em linhas
caricaturais nio ocorreu de modo sincrono em relagio a todos os segmentos temdticos
ou entre diferentes correntes teéricas no interior da prépria ciéncia, assim como nas
demais ciéncias e disciplinas.

Como superar esses compartimentos e limites entre as diversas disciplinas e enriquecer
areflexdo cientifica no campo? H4 um conjunto de sugestdes que podemos aproveitar a
partir dos autores que escolhemos para iluminar essa reflexo.

Primeiramente, podemos tentar reorganizar o campo, nao mais por territérios
disciplinares, mas sim por problemdticas pritico-intelectuais, ou seja, por necessidades
priticas de agio que motivem a reflexdo intelectual, seja na dimensio académica,
seja na perspectiva tecnolo’gica.

Em segundo lugar, podemos rever e reorientar as derivas metodoldgicas e tedricas
com maior potencial de formalizagdo, que caminham no sentido de abstrages
e recortes em que a expressio tende a substituir os contetidos, em busca de uma

cientificidade abstrata, descarnada e descompromissada.

Uma terceira abordagem necessiria envolveria a descentralizagdo e a quebra de
qualquer hierarquia entre as problemdticas do campo, favorecendo movimentos de

distribui¢io do poder que facilitem cooperagio, solidariedade e articulagio.

Seria necessdrio ainda buscar formas de comunicagio menos ancoradas nos estilos
de pensamento cristalizados nos coletivos de pensamento mais estreitos e rigidamente
constituidos, buscando ampliar esses coletivos cujo interesse se centrasse nas
problematicas, e nio mais nos objetos-métodos de investigagio.

Finalmente, seria necessdria uma ampla revisio dos procedimentos de formagio, de
modo a habituar os novos praticantes a estes agenciamentos mais fluidos e ao trinsito
em um campo menos estruturado.

Obviamente, nenhum desses movimentos ¢ facilmente alimentado e incentivado,
além de comportarem riscos nio despreziveis na dire¢io de uma indiferencia¢io nio
necessariamente produtiva entre o saber cientifico e outras modalidades de saberes
tio importantes quanto ele, no 4mbito social, mas que evidentemente nio sio
intercambidveis, nem podem ser pensados como possiveis substitui¢oes.

Enfim, nesse inicio do século XXI, talvez estejamos diante de um momento de
ruptura e reorienta¢io dos modos de produzir conhecimentos no campo da Satade
Coletiva e da ciéncia em geral.
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The aim of this essay is to reflect upon the dynamics of areas of knowledge within the field of public
health. The essay draws on the works of Fleck, Bourdieu, Foucault, Deleuze and Guattari, and the
experiences of the author. These authors dealt with different facets of scientific output, highlighting
its social and historic nature, the construction of objects, forms of enunciation, work processes,
methods, and internal and external relations. We highlight political aspects of and reflections on
the relationships between various forms of knowledge and science. We thematize epidemiological
relations within the field of public health and highlight movements towards overcoming barriers
and difficulties in cooperation between the sciences and disciplines in this field.

Keywords: Epistemology. Scientific field. Thought collective. Episteme. Public health.

El objetivo de este ensayo fue reflexionar sobre la dindmica de las dreas de conocimiento en el interior
del campo de la Salud Colectiva. El ensayo se construyé a partir de las obras de Fleck, Bourdieu,
Foucault, Deleuze y Guattari y de la experiencia del autor. Esos autores trataron de diferentes faces
de la produccién cientifica, subrayando su cardcter social e histdrico, la construccién de los objetos,
las formas de enunciacién. Los procesos de trabajo, los métodos y las relaciones internas y externas.
Se destacan aspectos politicos y reflexiones sobre las relaciones entre varias formas de saber y el
conocimiento cientifico. Se plantearon como tema las relaciones de la Epidemiologfa en el interior
del Campo de la Salud Colectiva y se sefialaron movimientos en el sentido de superar barreras y
dificultades en la cooperacion entre ciencias y asignaturas en ese campo.

Palabras clave: Epistemologfa. Campo cientifico. Colectivo de pensamiento. Episteme. Salud colectiva.
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