Riqueza de cupins (Insecta, Isoptera) em areas de Mata Atlantica
priméria e secundaria do sudeste da Bahia
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ABSTRACT. Termite (Insecta, Isoptera) richness in primary and secondary Atlantic Forest in southeastern Bahia. The
Atlantic Forest is considered one of the most diverse biome in the World, harboring a large number of endemic species. However, it is
one of the most degraded ecosystems in Brazil; less than 8% of its original vegetation has been preserved. In southeastern part of the
state of Bahia, irresponsible deforestation and misuse of land have being degrading the forest. In this area, the termite fauna is poorly
known and there was no available survey. This paper aimed: 1) to carry out a first survey on the Isoptera from this region of the Atlantic
Forest; 2) to compare the termite richness between primary and secondary forests using two kind of collecting protocols; 3) to compare
the results from the two different collecting protocols; 4) to classify the species into trophic groups. The study areas are “Mata da
Esperanca’ (primary forest) and “Reserva Zoobotanica da CEPLAC” (secondary forest), both in the county of Ilhéus, BA. Quantitative
and qualitative surveys followed standard protocols and the samples were obtained directly, without baits. Thirty-eight species within
twenty-seven genera were identified and the family Termitidae was the most frequent. The termite fauna of the primary forest was the
richest. Nineteen and thirty-three species were registered with the quantitative and qualitative protocol, respectively. The majority of
the species was classified as xilophagous.
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RESUMO. A Mata Atlantica é considerada um dos biomas com maior diversidade do mundo, abrigando um grande nimero de espécies
endémicas, porém € um dos mais degradados do Brasil, restando menos de 8% de sua vegetacéo original. No Sudeste da Bahia, a floresta
vem sofrendo um processo de deterioracéo, originado pelo desmatamento indiscriminado e 0 mau uso do solo. Nessa regido, pouco se
conhece sobre a fauna de cupins, onde néo existia qualquer levantamento prévio. Os objetivos foram: 1) fazer uma primeira amostragem
da fauna de Isoptera dessa parte da Mata Atlantica, através de duas técnicas de coleta; 2) comparar a riqueza de espécies de uma érea de
mata priméria com outra de mata secundéria; 3) comparar os resultados dos diferentes protocolos; 4) fazer classificagdo das espécies em
grupos tréficos. As éareas de estudo foram a “Mata da Esperanca’ (mata priméria) e a “Reserva Zoobotanica da CEPLAC” (secundéria),
localizadas no municipio de Ilhéus, BA. Foram feitas coletas chamadas aqui de “qualitativas’ e “quantitativas’, que seguiram protocolos
determinados, e as amostras foram obtidas por coletas diretas, sem uso de iscas. Foram identificadas 38 espécies, distribuidas em 27
géneros, sendo que a familia Termitidae foi a mais freqiiente. A fauna de Isoptera foi mais rica na mata priméria. A partir das coletas
“quantitativas’, foram registradas 19 espécies, e através das coletas “qualitativas’, 33 espécies. A maioria das espécies encontradas é
xilofaga.

PALAVRAS-CHAVE. Mata Atlantica, Isoptera, cupins, biodiversidade, riqueza.

A MataAtlanticatem sido alvo de maior atencdo
nas Ultimas décadas, em funcdo da devastagdo que vem
sofrendo. A floresta cobria inicialmente uma superficie
total estimadaem maisde 1.360.000 km?, ou sgja, 15% do
territério nacional (ALmEIDA, 2000). Atualmente o bioma
esta reduzido a menos de 7% de sua extensao original,
constituido por vérias manchas verdes aleatoriamente
distribuidas, somando 90.000 km2 e aindaabrigaum alto
grau de diversidade de espécies e alto nivel de
endemismos (MoRreLLATO & HADDAD, 2000).

No sentido de melhorar o conhecimento da fauna
de Isoptera e Hymenoptera ao longo desse bioma, foi
desenvolvido um projeto tematico dentro do Programa
BIOTA/FAPESP: Riquezaediversidade de Hymenoptera
e | soptera ao longo de um gradiente latitudinal na Mata
Atléantica- aflorestapluvial dolestedo Brasil, do qual o
presente trabal ho faz parte.

De modo geral, pode-se dizer que afauna de cupins
da regiao Neotropical € pouco conhecida, quando
comparada aos cupins das regides Oriental e Africana. Em
relacdo aos Isoptera da Mata Atlantica, foram feitas

algumas pesquisas em poucas areas. Assim, BANDEIRA &t
al. (1998) estudaram a composi¢éo dafaunade cupinsem
Jodo Pessoa, Paraiba, e constataram que entre 65% e 88%
das espécies registradas eram novas, 0 que demonstra o
pouco conhecimento que se tem sobre esses insetos na
regidn. Namesmaareadetraba ho, Stva & BANDEIRA (1999)
analisaram a abundéncia e distribuico vertical de cupins
Nno solo e MebEeiros et al. (1999) investigaram as revoadas
detérmitas. Numacompilagdo dosresultadosdostraba hos
realizados em Jodo Pessoa, pel o grupo de pesquisaliderado
por Adelmar Bandeira, daUFPB, BANDEIRA & V/ASCONCELLOS
(1999) chegaram ao nimero total de 60 espécies. Ressalta
Se que esse nimero refere-se a soma total das espécies
registradasapartir dediferentestécnicasde coleta. BRANDAO
(1998) andisou adiversdadedetérmitasnaReservaF orestal
deLinhares(ES) everificou umadiminuicdo deriquezacom
adteracdo daestrutura da area.

Segundo EccLETON €t al. (1994), os cupins estéo
distribuidos nafaixadeflorestastropicais e subtropicais,
com um gradiente de aumento nariquezade géneros que
val das atas as baixas | atitudes.
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A importancia ecoldgica dos isOpteros em
ecossistemas tropicais € alta, principalmente quando
consideradas as modificacBes que podem causar no
ambiente, desde alteracdes de pai sagem até modificactes
nas propriedades fisicas e quimicas do solo, efeitos no
processo de decomposi ¢&o, ciclagem de nutrientes, entre
outros (Lee & Woob, 1971; HoLT & LEerack, 2000).

Varios autores fizeram diferentes tentativas de
classificar as espécies de cupins em grupos tréficos, de
acordo com asua utilizacdo dos recursos (M ATHEWS, 1977,
Woop, 1977; BANDEIRA & MAcAMBIRA, 1988; BANDEIRA,
1989; ConsTANTINO, 1992; EccLETON €t al., 1995). Como 0
conhecimento dabiol ogiade muitas espécies de | soptera
ainda é parco, ha dificuldades para classifica-las nos
diferentes grupos.

Comparaces de diversidade e riqueza de cupins
entre areas de mata priméria e areas onde houve
descaracterizacdo davegetacdo original foram realizadas
por BAnDEIRA (1989) e EccLETON et al. (1995), com
técnicas de amostragem e resultados diferentes. No
trabalho de BanDEIRA (1989), adiferencaentre umaéarea
deflorestaprimériae outrade pastagemfoi dréastica. Como
esperado, a fauna de mata primaria foi amaisrica. No
trabalho de EccLETON €t al. (1995), foram investigadas
diferentes areas, num gradiente de alteracdo de campos
abertos, plantacdes recentes, areas em processo
regenerativo, mata secundaria antiga e mata primaria,
todas em umareservadeflorestaem Mbalmayo, e amaior
riquezafoi encontrada na mata secundaria antiga.

Os objetivos do presente trabalho foram, além de se
fazer um levantamento usando o mesmo protocolo
quantitativo usado no projeto teméti co citado anteriormente,
verificar, dentro do bioma Mata Atlantica do sudeste da
Bahia, quais as alteragdes na riqueza de térmitas em uma
areade mata primériae outrade mata secundaria; verificar
as diferencas dos resultados entre as coletas chamadas
quantitativas e qualitativas e, por ultimo, fazer uma
classificacéo das espécies em grupos tréficos.

MATERIAL E METODOS

As areas estudadas, classificadas como mata
primériae matasecundaria, pertencem ao dominiode Mata
Atlanticanaregido dellhéus, BA. A areade mataprimaria
€ conhecida como Mata da Esperanca (14°47°'50"S,
39°03'82"W) e trata-se de uma area remanescente de
grande macico florestal, caracterizadapelaaltaincidéncia
de endemismo e pela conhecida distribui¢do disunta de
plantas em relacdo a Mata Amazonica (MENDONGA &
AMORIN, 1998). A érea de mata secundaria pertence ao
Centro de Pesquisa da Lavoura Cacaueiras/ CEPLAC e é
conhecida como Reserva Zoobotanica (14°18'65"S,
39°14' 74”W). E um sistema secundério, onde houve
intervencdo humana para o uso daterra, com finalidade
agricola, descaracterizando avegetacdo priméria; porém,
desde 1971 (ano de tombamento), encontra-se em
processo regenerativo.

As &reas estdo situadas em uma zona de clima
guente e Umido (tipo AF), tipico de florestas tropicais
sem estacdo seca e apresentando umidade superior a
80%. O indice pluviométrico ésuperior a1.800 mm anuais,
eatemperaturamédiaéde 24°C (NimEeR, 1989).

Ascoletasforam realizadas de dezembro de 2000 a
marco de 2001, sempre entre 9h e 17h. A &rea total
amostradafoi de 3.000 m?, e o esforgo foi de 120 horas.
Em cadatipo de mata, com o protocolo quantitativo, foi
amostrada uma érea de 300 m?, e através do qualitativo,
umadreade 1.200 m? O tempo gasto em cada protocolo
foi de 30 horas.

Para as coletas quantitativas foram marcados seis
transectos, em cada localidade, distando um do outro pelo
menos 100 m; cadaum subdividido em cinco parcelasde 5 x
2m, dispostas aesquerda e adireita, aternadamente e com
espacamento de 10 m entre elas, num total de 30 parcelas
por localidade. Foi mantidatambém adistanciade 200 mda
borda da mata, para evitar o0 “efeito de borda’. Os cupins
foram procurados no solo, no folhigo, sob ou dentro de
troncos caidos, em troncos mortos, sob a cascadas arvores
atéadturade 1,5m, sob pedras, em gaerias, no solo através
deburacosde 15 cm, emraizesde gramineasou dearbustos,
ou sgja, em praticamente todos os micro-habitats onde
poderiam ser encontrados, anotando-se em codigo para
posterior classificacdo das espécies em grupos troficos.
Como escala de tempo padréo, cada parcelafoi explorada
durante 1 horalcoletor.

As 30 horas gastas durante a amostragem
guantitativaforam utilizadas como tempo padréo paraas
coletasqualitativas. Assim, paraaamostragem qualitativa,
em cada area (priméria e secundéria), seis transectos de
100 mx 2 mforam investigados num periodo de 5 horas/
transecto. Nesse tipo de coleta a busca s € feita em
locais onde hamaior probabilidade de encontrar cupins,
ou sgja, em ninhos visiveis (arboricolas ou epigeos) e
nos micro-habitats mais conspicuos. Também alguns
lotes foram coletados fora dos protocolos adotados,
porém ndo foram considerados nas discussdes.

Para as analises estatisticas, cada parcela foi
considerada umaamostraindependente. Os dadosforam
tabulados em formade matriz de presenga/auséncia. Essa
matriz também foi utilizada paraaconstrucdo das curvas
deriquezaacumulada, através do programa* EstimateS’
(versdon 5.0).

Para comparar as areas em termos de riqueza, foi
utilizado o estimador de Jackknife de 12 ordem, que
normal mente é utilizado paracomparacOes entre diferentes
areascom o mesmo esforgo amostral. O uso deum estimador
€ importante porque ndo é possivel fazer um censo total da
comunidade, apenasumaestimativa. Atravésdelefoi obtida
uma estimativa do nimero esperado do total de espécies
paracadaarea (HeLTsHE & FORRESTER, 1983). Paraverificar a
suficiénciaamostral foram feitas curvas de acumulagéo de
espécies nas duas areas, utilizando-se apenas os dados das
coletas quantitativas.

O habito alimentar dos cupins foi estudado por
observacdo direta no campo, aém de se considerar os
dados da literatura. A classificagdo dos térmitas em
grupos troficos foi feita de acordo com o trabalho de
EccLETON €t al. (1995): humivoros ou gedfagos (cupins
gue se alimentam de solo); intermediarios, conhecidos
como “soil/wood interface-feeders” (cupins que se
alimentam da interface solo/madeira, sdo coletados
predominantemente no solo imediatamente sob troncos
caidos ou colados a eles, ou ainda, dentro de troncos em
alto estagio de decomposi ¢cdo, onde 0 sol o estamisturado
com madeiramuito degradada); xil 6fagos (cupins que se
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alimentam de madeira); e ceifadores ou comedores de
serrapilheira (cupins que cortam folhas ou alimentam-se
de pequenos fragmentos de madeira e/ou outros itens da
serrapilheira).

As referéncias bibliogréficas dos trabalhos de
descricBes de espéciesaqui citadas estéio em CoNSTANTINO
(1998). Todo o material coletado encontra-se depositado
no Museu de Zoologia da Universidade de Séo Paulo.

RESULTADOS

Foram coletados 325 lotes de cupins, identificados
(por EMC) como 38 espécies em 27 géneros. Dessas
espécies, 22 foram consideradas como ainda nao
descritas (Tab. I). Algumas amostras de Syntermes dirus
(Burmeister, 1839) (Termitidae: Nasutitermitinae) foram
encontradas ocasionalmente, fora dos protocolos

Tabela |. Espécies de Isoptera registradas em mata priméria e secundaria, no municipio de Ilhéus, BA, durante o periodo de dezembro de
2000 e janeiro de 2001, através de amostragens qualitativa e quantitativa (MP, mata priméria; MS, mata secundaria; QT, amostragem

quantitativa; QL, amostragem qualitativa).

Espécies Freqiiéncia Absoluta Grupos Tréficos  N° total de
MP MS registros
QT QL QT QL
KALOTERMITIDAE
Cryptotermes sp. 2 Xiléfagos 2
Calcaritermes rioensis Krishna, 1962 3 2 2 Xilofagos 7
Eucryptotermes sp. 1 Xiléfagos 1
Rugitermes rugosus (Hagen, 1858) 1 Xiléfagos 1
RHINOTERMITIDAE
Dolichorhinotermes sp. 3 2 Xiléfagos 5
Heterotermes sp. 1 1 3 2 Xiléfagos 6
Heterotermes sp. 2 4 Xiléfagos 4
Rhinotermes sp. 1 Xiléfagos 1
TERMITIDAE
Apicotermitinae
Anoplotermes sp. 1 5 1 3 Humivoros 9
Anoplotermes sp. 2 1 Humivoros 1
Anoplotermes sp. 3 2 Humivoros 2
Tetimatermes sp. 1 Humivoros 1
Nasutitermitinae
Angularitermes pinocchio Cancello & Branddo, 1996 1 1 Humivoros 2
Agnathotermes sp. 3 Humivoros 3
Araujotermes sp. 2 Humivoros 2
Atlantitermes sp. 1 1 Humivoros 1
Atlantitermes sp. 2 1 Humivoros 1
Armitermes euamignathus Silvestri, 1901 4 5 2 6 Xiléfagos 17
Convexitermes manni (Emerson, 1925) 1 Intermediérios
Diversitermes sp. 5 1 Xiléfagos 6
Embiratermes neotenicus (Holmgren, 1906) 11 Intermediérios 11
Ereymatermes sp. 1 Humivoros 1
Labiotermes labralis (Holmgren, 1906) 1 3 Humivoros 4
Nasutitermes sp. 1 2 Xiléfagos 2
Nasutitermes sp. 2 35 Xiléfagos 35
Nasutitermes callimorphus Mathews, 1997 1 Xiléfagos 1
Nasutitermes corniger (Motschulsky, 1855) 4 8 12 61 Xiléfagos 85
Nasutitermes ephratae (Holmgren, 1910) 1 6 8 19 Xiléfagos 34
Nasutitermes jaraguae (Holmgren, 1910) 5 Xiléfagos 5
Nasutitermes macrocephalus (Silvestri, 1903) 1 1 Xiléfagos 2
Nasutitermes minor (Holmgren, 1906) 5 3 1 Xiléfagos 9
Subulitermes sp. 4 Humivoros 4
\elocitermes sp. 2 Ceifadores 2
Termitinae
Amitermes sp. 2 8 1 14 Xiléfagos 25
Cavitermes tuberosus (Emerson, 1925) 1 5 Humivoros 6
Crepititermes verruculosus (Emerson, 1925) 1 Humivoros 1
Orthognathotermes sp. 1 Humivoros 1
Termes sp. 2 15 7 Intermediario 24
Total geral de registros 42 98 29 156 325
Nimero de espécies 17 27 08 14 38
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adotados, portanto, a soma total de espécies é 39. Na
mata primaria foram registradas 31 espécies, sendo 21
exclusivas dessa area, enquanto que namata secundaria
foram registradas apenas 17, sendo seis exclusivas dessa
area(Tab. 1).

Astrésfamilias encontradas foram, como esperado,
Ka otermitidae, Rhinotermitidae e Termitidae, a Gltima
representando 73% das espécies amostradas.
Aproximadamente 45% das espécies registradas
pertencem aNasutitermitinae (Termitidag), sendo queoito
delas sdo do género Nasutitermes Dudley, 1890.

Atravésdaamostragem quantitativa, foi encontrado
umtotal de 19 espécies, das quais cinco foram registradas
exclusivamente através desse método. A partir das coletas
qualitativas, foi encontrado umtotal de 33 espécies, sendo
17 registradas exclusivamente através desse método. E
ainda, 14 espécies foram registradas através dos dois
meétodos de coletas (Tab. I).

Considerando-se apenas as coletas quantitativas,
namata primaria, 0 nimero de espécies observado foi de
17 eo estimado, atravésdo Jackknife de 12 ordem, de 25,
enguanto na mata secundéria, o observado foi de8 eo
estimado de 12.

A partir das curvas de acumulacdo de espécies
(Figs. 1, 2), verifica-seque o niimero de espécies observado
nao esta préximo do estimado, pois foi capturado apenas
66% da fauna esperada. Estatisticamente, o esforco
amostral é considerado satisfatério quando, através do
protocolo adotado, € possivel capturar pelo menos 85%
dariquezaesperada; portanto, o esfor¢co amostral ndo foi
suficiente para coletar a maior parte da fauna de cupins
existente nas duas éress.

Em relagdo aos grupos tréficos na mata priméria,
foram encontradas 14 espéciesxil6fagas, 14 humivorase
trés intermediarias (Fig. 3). Na mata secundaria, foram
encontradas 12 espécies xil 6fagas, duas humivoras, uma
intermediariae umaceifadora

DISCUSSAO

Os resultados do presente trabal ho corroboram os
obtidos por BANDEIRA (1989) quanto a maior riqueza na
mataprimaria, apesar do método utilizado ter sido outro e
a diferenca entre as areas, naguele caso, ter sido muito
mais drastica. Banpeira (1989) concluiu que alteracdes
microclimaticas podem modificar acomposicéo faunistica,
pois certas espécies de cupins ndo suportam
dessecamento e grandes flutuacbes de temperatura.
Entretanto, tais fatores ndo seriam explicacfes para as
diferencas encontradas nas duas matas de Ilhéus, uma
vez que a mata secundéria ndo difere da priméaria tanto
guanto uma pastagem de umamatapriméria.

EccLETON €t al. (1995) constataram que ha um
aumento consideravel de riqueza nas éreas classificadas
como floresta secundaria antiga (area sem alteracéo por
30 anos) e plantacdes recentes em relacdo a floresta
priméria. Segundo os autores, as areas secundarias
antigas funcionariam como grandes clareiras artificiais,
com dossel fechado e abundante suprimento de madeira,
deixada pela propria perturbacdo original. No caso do
presentetrabalho, ndo épossive utilizar omesmoraciocinio,
poisfoi encontradamaior quantidade de troncos caidos na

30 A
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Fig. 1. Curvas estimada e observada de acumulag&o de espécies de
Isoptera na mata primaria, no municipio de Ilhéus, BA, em 2000.
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Fig. 2. Curvas estimada e observada de acumulag&o de espécies de

Isoptera, obtidas através do Jackknife de 12 ordem, na mata
secundéria, no municipio de Ilhéus, BA, em 2001.

B MP @B MS

Numero de espécies

Ceifadores

Humivoros

Intermediarios Xilofagos

Grupos Troficos

Fig. 3. Distribuigdo dos grupos tréficos de Isoptera existentes na
mata secundéria (MS) e priméria (MP) no municipio de Ilhéus, BA,
2000-2001.

mata priméria do que na secundaria. Como néo foi feita
nenhuma andlise mais cuidadosa envolvendo parémetros
como estrutura da vegetacdo, composicdo do solo e/ou
abundancia de madeira morta, analisada de forma
quantitativa, ndo se pode afirmar que os resultados obtidos
segjam ou n&o consequiéncia de tais fatores.

Na mata secundaria, observou-se ata freqiiéncia de
Nasutitermes corniger, considerada uma espécie xil6faga
comum e de grande importancia econémica na regido
Nordeste, onde é uma das pragas urbanas mais freqlientes
(A.Bandeira, com. pess.). Segundo ConstanTino (2002), N.
corniger € umadas maisimportantes espécies-praga desse
género naAmeéricado Sul. Como quasetoda espécie-praga,
esta apresenta certa plasticidade, inclusive quanto aos
ninhos, que podem ser policdlicos, aumentando a area de
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forrageamento de cadacol 6nia. BAnDEIRA et al. (2003) relatam
queestaespéciendo foi registradaem florestapriméariaefoi
a mais fregliente em areas onde houve algum tipo de
distdrbio. Embiratermes neotenicus ocorreu em alta
freqliéncia na mata primaria e ndo foi encontrada na mata
secundaria (Tab. 1). Os individuos foram encontrados em
ninhos no solo, em troncos em estégio avancado de
decomposic¢do, em contato com o solo. Resultado
semelhante foi encontrado por BANDEIRA €t al. (2003), que
afirmaram ser a espécie tipica e abundante nas Florestas
AmazdnicaeAtlantica, sendo encontrada apenas em areas
primérias ou primérias perturbadas. Essesinsetos podem se
alimentar dainterface solo/ madeira, masédificil afirmar os
motivosdadiferencade suaocorrénciaentre asduasmatas.
UmaUnicaespécie de Amitermes, determinadacomo ainda
nao descrita, foi registrada em ambas as areas (Tab. 1). Os
exemplares dessa espécie foram encontrados em diversos
locais, como troncos caidos em diferentes estados de
decomposicéo ou em arvores vivas ou mortas, asvezesem
perfeito estado de conservacéo (neste caso, ocorrendo sob
acascadaarvore). Também foram encontrados muitasvezes
junto a outras espécies num mesmo micro-habitat, porém
em partes distintas. A espécie pode explorar acelulose em
diferentes formas, madeira em diferentes estagios de
decomposicéo e dai a dta frequiéncia nos dois tipos de
mata. Comparando-se com material da colecao, foi
possivel verificar que ela ocorre também em alta
freqliénciaem locai s geograficamente préximos, mascom
diferentes coberturas vegetais, desde outros tipos de
florestas, como em areas abertas, de caatingas.

A riqueza de Isoptera, quando comparada a de
outros grupos de insetos, como formigas, por exemplo,
pode ser considerada baixa (DeLaBiE et al., 2000).
Entretanto, mesmo sabendo que o esforco de coleta foi
relativamente pequeno, analisando-se os resultados de
levantamentos faunisticos de térmitas em florestas
brasileiras, verifica-se que 0 nimero aqui encontrado ndo
foi muito diferentedo quejafoi publicado. ConsTANTINO
(1992) registrou 90 espécies (64 em Marad e 26 perto de
Belém) numtotal de 7.500 m2 de &reaem florestasdeterra
firme naAmazobnia, ou sgja, duas vezes e meiamaior do
gue ainvestigada no presente trabalho. Assim, pode-se
dizer que, proporciona mente, 0 nimero encontrado em
IIhéus, de 37 espécies, € compativel com o encontrado
na Amazénia. E dificil fazer uma comparacdo mais
aprofundada entre as espécies dos dois trabalhos, pois
além de diferentes esforcos de coleta e técnicas
empregadas, sdo muitas as morfoespécies, consideradas
como ainda néo descritas (Tab. 1). Entre as espécies
nomeadas (Tab. 1), apenas quatro constam entre as
enumeradas por CoNnsTANTINO (1992): Labiotermes
labralis, Nasutitermes corniger, Cavitermes tuberosus
e Crepititermes verruculosus.

Um estudo realizado por BANDEIRA et al. (1998), em
duas reservas de Mata Atlantica de Jo&o Pessoa, (PB),
somando 4.000 m2 foram encontradas 43 espécies.
Comparando-se com o nimero de espécies de I1héus, de
novo, a proporcao € semelhante. Também é dificil
comparar as listas de espécies de BANDEIRA et al. (1998)
com adaTabelal do presente trabalho, pois em ambos
0s casos as listas contém muitas morfoespécies. Aqueles
autores afirmam que 67% do total é constituido de

espécies que ainda ndo foram descritas. Quanto aos
géneros, fora os de Apicotermitinae, apenas
Microcerotermes (Termitidae, Termitinae) e Coptotermes
(Rhinotermitidae), ambos xil 6fagos, foram registrados|a
e ndo em llhéus, BA. Nasutitermes foi 0 género mais
freqliente e 0 mais diversificado em todos estes estudos.
Em ambos oslevantamentos de MataAtlantica, amaioria
das espécies é xil6faga.

E necessario discutir ainda os limites advindos da
técnica empregada, ou seja, um tipo de levantamento
rapido, com um esforco de col etarel ativamente pequeno,
coletadireta (sem iscas), apenas em umaépocado ano e
sempre durante o dia (entre 9h e 17h). H& grupos
taxondmicos e/ou grupos troficos subestimados e castas
pouco representadas (alados). A baixa frequéncia do
grupo ceifador, por exemplo, pode ter sido ocasionada
pelo horério dacoleta, pois esse grupo costumaforragear
ao anoitecer e/ou a noite. Um outro exemplo € a baixa
freqiéncia dos Kalotermitidae, que certamente foram
subestimados, pois como vivem sempre dentro de
madeirae, muitas vezes, madeirabem dura, ainda pouco
degradada, é dificil amostra-los em levantamentos
répidos, fato jaregistrado naliteratura (CAnceLLO, 1996).
As curvas de acumulagdo de espécies mostram que 0
esforco amostral foi insuficiente paracoletar amaior parte
dafauna. Assim, seriaprematuro aceitar como definitivo
0 resultado mostrado na Figura 3 sobre as proporcdes
dos grupos tréficos. Talvez com maior esforco de coleta
ecom variacdo nos horérios, por exemplo, outros grupos
fossem melhor representados.

JoNEs & EccLETON (2000) realizaram um trabalho
paraverificar a€ficiénciade um tipo de protocol o de coleta
semelhante ao aqui utilizado (quantitativo), a partir de
comparacdes com os resultados de levantamentos
anteriores mais abrangentes e verificaram ser possivel
amostrar de 31% a 36% da fauna conhecida. Segundo
agueles autores, com o protocolo quantitativo seria
possivel amostrar umaéreamaior em um periodo menor,
permitindo que os dados fossem recolhidos mais
rapidamente, sem perdasignificativadaeficacia. Porém,
o quefoi verificado no presentetrabalho levantadividas
quanto a estas afirmacdes, umavez que 50% do total de
espécies registrado em Ilhéus foi encontrado
exclusivamente através daamostragem qualitativa.

Através da andlise dos resultados aqui
apresentados, pode-se afirmar que, para levantamentos
faunisticos mais abrangentes, com intencédo de
inventariamento da fauna, € importante diversificar os
tipos de amostragem, poisasdiferentestécnicas de coleta
podem revelar faunas um pouco diferentes. Seria ainda
necessario, no caso deinventarios mais compl etos, utilizar
ndo sb os dois tipos de coletas aqui mencionados, mas
também procurar diversificar horério de coleta, épocas
diferentes e usar diferentes tipos de iscas, por exemplo.
Percebe-se também que a falta de uma metodologia
unificada nos diversos trabal hos ja realizados no Brasil
dificulta a comparacdo dos resultados conseguidos por
diferentes pesquisadores. Neste sentido, sugerimos mais
discussdes entre acomunidade paraverificar qual seriaa
mel hor técnicaaser empregada quando se pretende fazer
|evantamentos faunisticos rapidos.

Apesar de terem sido registradas 23 espécies
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consideradas como ndo descritas, ainda ndo se pode
considera-las endémicas. Espera-se que, com a anélise
total das espéciesdasoutras 14 areas do projeto tematico
citado anteriormente (do ProgramaBIOTA/FAPESP), sgja
possivel responder a esta e a outras questdes
importantes, mas ja se pode afirmar que algumas destas
espécies registradas em Ilhéus, BA, também foram
encontradas em outras localidades do projeto temético.

Ainda sdo necessérios mais estudos, como da
estrutura das mandibulas e do tubo digestivo dos
operarios de muitas espécies, de contetdo do tubo
digestivo dos operérios (Donovan et al., 2001) e,
principalmente, observactes cuidadosas e diretas no
campo, paraque se possaconfirmar adietadosindividuos
de muitas espécies.

Apesar das dificuldades da classificacdo das
espécies em grupos troficos, € importante esta tentativa
para melhor compreender o papel de cada grupo nas
comunidades e assim obter pardmetros melhores para
utilizaca@o desses organismos como bioindicadores.
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