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RESUMO Este artigo trata do fundamento economico da teoria critica
apresentada por Guy Debord em “A sociedade do espetaculo” (1967). Nesse
ponto, a tese fundamental dessa teoria é que o capitalismo avan¢ado teria
dominado as tendéncias a crise pela atuagado estatal. Essa atuagdo ndo expressaria
a autonomia da politica sobre a economia, mas, antes, o movimento autonomo
da economia fetichista atuando conscientemente no Estado. Acompanhando
Debord, o artigo tenta mostrar como essa concep¢do teorica retoma os termos
filosoficos do debate de Rosa Luxemburgo e Eduard Bernstein sobre a crise
capitalista, no inicio do século XX, posicionando-se de uma maneira muito
propria diante dessa questdo.
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ABSTRACT This article deals with the economic foundation of the critical
theory presented by Guy Debord in “The society of the spectacle” (1967). At
this point, the fundamental thesis of this theory is that advanced capitalism
would have dominated the crisis tendencies through State action. This action
would not express the autonomy of politics over the economy, but rather the
autonomous movement of the fetishist economy acting consciously in the State.
Following Debord, the article tries to show how this theoretical conception
retakes the philosophical terms of Rosa Luxemburg and Eduard Bernstein's
debate on the capitalist crisis, in the beginning of the 20th century, positioning
itself in regard to this issue in a very unique way.
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Guy Debord (1998b, p. 95) pretende haver retomado “a critica da economia
politica compreendendo precisamente e combatendo ‘a sociedade do espetaculo’.
Essa ¢ uma tese central a teoria critica do assim chamado “espetaculo”, teoria
que o apresenta como uma forma histérica assumida pelo capitalismo moderno.
O espetaculo constitui-se de um modo de produgdo (o capitalista), concebido
criticamente na teoria debordiana sob o ponto de vista da totalidade, o ponto de
vista do que Marx (1984b) chama de processo global de producio capitalista.
Em outras palavras, o espetaculo constitui-se no terreno da economia. Essa
afirmacao ¢ um ponto pacifico na recep¢ao brasileira da obra de Debord desde
o final dos anos 1990, sob o impacto do livro de Jappe (1999), cujo principal
esfor¢o ¢ justamente restabelecer esse trago da teoria critica do espetaculo,
discutindo sua atualidade a luz da crise colapsar da sociedade produtora de
mercadoria (tendo como referéncia Kurz, 1992).!

1 Em seu livro, Jappe adapta a Debord a interpretacéo kurziana de dois Marx (o da critica do valor e o da luta
de classes, supostamente ainda engajado na modernizagao capitalista). O presente artigo, embora se oriente
por outra interpretagéo tanto de Marx quanto de Debord, ndo trata polemicamente dessas interpretages de
Kurz e Jappe. Para uma discusséao critica sobre essas interpretagdes, ver Aquino (2006).
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Neste artigo, pretendo expor as bases econdmicas da teoria critica do
espetaculo, reconstruindo-as conceitualmente. Antes de tudo, penso que essa
reconstru¢ao deva ser feita a partir de uma questdo fundamental a critica da
economia politica, tal como ela se desenvolve com base e a partir de Marx, que
sdo as tendéncias da economia capitalista a crise. Desse modo, a compreensao
sobre o problema teérico da crise econdmica capitalista no pensamento de
Debord diz respeito a reivindicada posi¢do da teoria critica do espetaculo
no projeto historico da critica da economia politica. Essa questdo, da qual
poderei apresentar aqui apenas uma formulagao inicial, se torna particularmente
necessaria diante da posi¢do debordiana de que o capitalismo espetacular teria
conseguido “compensar o efeito das tendéncias a crise” (SdS, § 82).

Neste texto, pretendo apresentar e explicar essa posi¢cao de Debord, sem que,
com isso, a tome como fechada e atual; tampouco, pretendo justifica-la. Essa
tese, comum naquele momento, e mesmo posteriormente, a outras correntes da
autonomia operaria, parece ter sido desmentida pelo desenvolvimento capitalista
posterior, ja a partir de poucos anos depois de anunciada (refiro-me a crise
econdmica que, de modo intermitente e cada vez mais grave, se desenvolve
desde os anos 1970). Desse modo, a tentativa deste artigo ¢ contribuir para
uma recepc¢do mais integral, ou um desvio mais bem baseado, do pensamento
de Debord entre nos.

1. O espeticulo e o processo global de producio capitalista

O espetaculo constitui-se, para Debord, num modo de producao, que inclui
a producdo (em sentido estrito) e sua reproducdo (ampliada), pela mediagao da
circulacdao do capital (sob a forma da mercadoria e do dinheiro). Em termos
marxianos, diz respeito, portanto, ao processo global de producao capitalista.
Este o sentido da reivindicagdo debordiana da categoria da totalidade para a
compreensdo do espetaculo: “O espetaculo, compreendido em sua totalidade,
¢ a0 mesmo tempo o resultado e o projeto do modo de producdo existente”
(SdS, §6) (Debord, 1998a). O espetaculo ¢, portanto, uma produgado de relagdes
sociais que, segundo a forma social da produg¢ao assalariada de mercadorias, se
alargam da produg¢do ao todo da vida social. E a afirmagdo da produgdo mercantil
como modo de producao que, na extensao pratica de suas relagdes ao todo do
vivido, produz sua justificagdo: €, assim, “a afirmacgdo onipresente da escolha

2 Assim serdo feitas no corpo do texto as referéncias de “A sociedade do espetaculo” (Debord, 1998a).
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ja feita na producdo, e seu consumo/consumacgao corolario/a [consommation
corollaire]” (idem).

O elemento fundamental desse alargamento da forma-mercadoria, e sua
inteira forma social, é que o tempo quantitativo, que € o tempo proprio ao
trabalho abstrato constitutivo do valor, se torna a forma historica do tempo
vivido mesmo fora da produgdo em sentido estrito: “O espetaculo ¢ também
[e Debord poderia ter dito melhor: por isso mesmo] a presenca permanente
dessa justificagdo, enquanto ocupacao da parte principal do tempo vivido fora
da produgdo moderna” (idem). Amplia-se ai o uso do tempo-mercadoria, com o
tempo vivido fora do trabalho sendo também um tempo da e sob a mercadoria
e, por isso mesmo, tempo de “inatividade [que] ndo € em nada liberada da
atividade produtiva”, pois “depende dela [e] é submissdo inquieta e admirativa
as necessidades e aos resultados da produgao; ¢ ela mesma um produto de sua
racionalidade” (SdS, § 27). Essa ¢ justamente a questao do assim chamado
tempo livre no capitalismo moderno, como consumo (realizagdo monetaria)
de mercadorias: “Nao pode haver liberdade fora da atividade, e no quadro
do espetaculo toda atividade ¢ negada, exatamente como a atividade real foi
integralmente captada para a edificagdo global desse resultado [da produgéo]”
(idem). Como replicagdo fora da producao da mesma logica mercantil dada na
produgao, o uso da totalidade do tempo constitui o espetaculo nao apenas como
modo de produgdo, mas como formagao econdomico-social: “o espetaculo ndo é
nada mais do que o sentido da pratica total de uma formagao econdmico-social,
seu uso do tempo” (SdS, § 11).

Como formacdo socioecondmica, o espetaculo baseia-se numa tese que é
conceitual e historica: o autodesenvolvimento da economia capitalista-mercantil,
que dispoe de forgas produtivas desenvolvidas, resulta, nas condi¢des do
capitalismo moderno, numa abundancia mercantil. Se o espetaculo “submete
a si os homens vivos na medida em que a economia os submeteu totalmente”
(SdS, § 17), se, no mesmo passo, ele € a “ocupagdo total da vida social pelos
resultados acumulados da economia” (idem), ou ainda, “o0 momento em que a
mercadoria atingiu a ocupacao total da vida social” (SdS, § 42) (e sdo muitas
as passagens no mesmo sentido), € porque se conforma ai uma “abundancia
econdmica” (§ 50), propria a um momento do desenvolvimento capitalista em
que “o capital ndo é mais o centro invisivel que dirige o0 modo de producao:
sua acumulag@o o desenvolve [0 estende, o mostra, /’étale] até a periferia sob
formas de objetos sensiveis” (idem).

Debord explica essa abundancia mercantil pela “expansdo econémica”
do capitalismo nas décadas que sucederam a segunda guerra; ela €, e assim
ele a apresenta, a “economia se movendo por si mesma” (SdS, § 32). Esse
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desenvolvimento autbnomo da economia, como acumulacao do poder do trabalho
que se constitui em poder separado do trabalhador (valor econémico, capital),
que, em busca de autovalorizacao (acumulacao), se faz expansao econdmica,
abundancia de produtos mercantis e, no mesmo movimento, ocupa toda a
vida social, ¢ concebido por Debord nos termos marxianos do “fetichismo
da mercadoria, a dominacdo da sociedade por ‘coisas suprassensiveis ainda
que sensiveis’, que se realiza absolutamente no espetaculo” (SdS, § 36). A
natureza fetichista da mercadoria (Marx, 1983, pp. 70-78), ao inverter a relagao
sujeito-objeto, produtor-produto, homem-coisa, institui relagdes econdmicas
autonomizadas que, sob a forma do valor-capital, ganham vida propria diante dos
homens em virtude do seu processo continuo de valorizagdo nas condi¢des da
concorréncia capitalista. No dizer de Marx (ibidem, pp. 129 e 130), a “circulagdo
do dinheiro como capital € [...] uma finalidade em si mesma [...]”, e, por isso
mesmo, “o valor se torna aqui sujeito de um processo em que ele, por meio
de uma mudanga constante das formas de dinheiro e mercadoria, modifica sua
propria grandeza [...], se autovaloriza”.’ Em outras palavras, tornando-se sujeito
de seu proprio processo de autovalorizagao, o capital é a economia que se move
segundo seus proprios fins, como produgdo social regida pelas leis fetichistas
da produc¢ao/reproducdo do valor, que estd presente na expansao econdmica e
em sua abundancia mercantil, que ¢ o contetido do espetaculo.

Ja aqui podemos identificar algumas categorias fundamentais a teoria
econdmica do espetaculo: capital acumulado, produgdo concentrada, expansao
econdmica, abundancia mercantil, todas fundadas na natureza fetichista da
economia capitalista-mercantil. Impulsionada por seu carater fetichista, a
economia move-se autonomamente, ja que o capital ¢ valor que s6 se mantém
como tal se permanece em perpétuo movimento de autovalorizagdo, do que
resultam a expansao economica e a abundancia mercantil.

Ora, do ponto de vista do debate classico (e tenho em vista, principalmente,
a polémica entre Eduard Bernstein e Rosa Luxemburgo), uma questdo se
impde: o problema da realizacdo monetaria da mercadoria produzida, na qual
se encontra o valor a mais que lhe ¢ acrescentado em sua produg¢ao assalariada.
Em outras palavras, se Debord se refere ao movimento autdnomo da economia

3 “[Clomo o objetivo que move as agdes de cada capitalista € o lucro, quanto maior o diferencial de valor entre
o que adiantou e o que recebeu de volta, maiores serdo seus ganhos. Por conta disso, todos sdo empurrados
arevolucionar constantemente as condiges de produgéo, o que acaba por transforma-los em prisioneiros da
necessidade de acumular por acumular. Entretanto, quanto mais se entregam a essa corrida pela valorizagéao,
tanto mais o movimento do capital se impde como ente auténomo em confronto com as previsées e célculos do
capitalista individual. E assim, tanto mais o capital adquire existéncia independente, a ponto de se transformar
em algo idéntico a si mesmo, que se compara consigo mesmo nas diferentes fases do seu movimento ciclico”
(Teixeira, Santos, 2020).
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capitalista-mercantil, enquanto “desenvolvimento econdmico infinito” (SdS, §
51), ¢ legitimo perguntar pelas condi¢cdes em que esse desenvolvimento se da
mediante a reproducao ampliada do capital (justamente como o faz Luxemburgo
(1985)), reproducao que so se efetiva pela realizagdo monetaria da mais-valia
materializada nas mercadorias produzidas (que devem, pois, ser vendidas),
possibilitando ao capital, assim acumulado, dar inicio a um novo ciclo D-M-D’.
Este ciclo, como expde Marx (1984a, p. 25 ss), divide-se em dois momentos
independentes: D-M, o de compra de meios de produgdo e forca de trabalho, e
M-D’, de venda das mercadorias produzidas, ja acrescida do mais-valor, donde
justamente a necessidade econdmica de sua nova transformacao em dinheiro.
E nesse hiato entre o primeiro e o segundo momentos do ciclo do capital,
cuja unidade, contudo, é condigdo para que um novo ciclo se inicie (dando
prosseguimento, assim, a reprodugdo/acumula¢ado indefinidas do capital), que
se inscreve a possibilidade da crise de superproducao de capitais ¢ mercadorias.
Essa crise manifesta a superioridade da capacidade produtiva do capital em
face da capacidade do mercado de absorver e realizar monetariamente as
mercadorias produzidas, ja acrescidas de mais-valor; manifesta, portanto, a
ndo equivaléncia, que, contudo, é imanente e necessaria a produgao do capital,
entre a massa salarial em circulacdo e a massa de valor disponivel em forma
de mercadoria em busca de realizagdo monetaria. A crise econémica, assim
entendida, expressa “a contradi¢ao interna existente entre a produgao privada
e o consumo, de um lado, e o nexo social de ambos, de outro”; expressa, pois,
“contradi¢des gerais da produgdo capitalista” (Luxemburgo, 1985, p. 17). O
debate no interior da social-democracia alema na passagem do século XIX
ao XX entre Rosa e Bernstein diz respeito justamente a essa questdo, com a
primeira sustentando a tese da inevitabilidade da crise, ao termo de determinado
processo acumulativo do capital, e o segundo defendendo que a modernizagao
do capitalismo havia desenvolvido, de modo imanente a propria economia
capitalista, contratendéncias a crise. Voltarei a essa questao.

Debord tinha plena consciéncia desse problema, tal como fora elaborado
por Rosa Luxemburgo e Eduardo Bernstein no debate da social-democracia
alema, de modo que se posiciona em face dele, posi¢cdo esta que compode a
propria teoria critica do espetaculo. No que diz respeito a pergunta mais geral
sobre as possibilidades de contratendéncias a crise econdmica do capitalismo,
Debord toma explicitamente partido pela posi¢do bernsteiniana; e o faz, de
inicio, pela mediagao de dois conceitos.

O primeiro deles € o de “sobrevivéncia aumentada”. Determinado pela
necessidade da reprodugdo ampliada do capital, o
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desenvolvimento incessante da poténcia econdmica sob a forma da mercadoria [...]
chega cumulativamente a uma abundéncia na qual a questao primeira da sobrevivéncia
esta sem duvida resolvida, mas de uma maneira que ela deve se reencontrar sempre;
¢ a cada vez posta de novo num grau superior (SdS, § 40).

Entendamos: as forcas produtivas garantem a satisfacdo das caréncias
constitutivas da ‘primeira sobrevivéncia’ (modifico um pouco os termos do
proprio Debord), que esta assim resolvida pela capacidade produtiva da sociedade,
mas a abundancia de mercadorias reconstitui a sobrevivéncia, ou constitui uma
‘segunda sobrevivéncia’, jamais resolvida, pois a cada vez se apresenta, em
“grau superior”’, como ainda carente, dada a producao de produtos mercantis
sempre mais diversos e renovados. Por isso, a privagao se reinstaura de outra
forma: “se a sobrevivéncia consumivel ¢ alguma coisa que deve aumentar
sempre, ¢ porque ela ndo cessa de trazer consigo a privagdo”, uma “privacao
tornada mais rica” (SdS, § 44). Essa sobrevivéncia aumentada, que contém
a privagao, sob a “necessidade [nécessité] do desenvolvimento econdmico
infinito”, constitui-se pela substitui¢do da “satisfacdo das primeiras caréncias
[besoins| humanas sumariamente reconhecidas, por uma fabricagao ininterrupta
de pseudocaréncias [pseudo-besoins] [...]” (SdS, § 51).

Nessa ultima passagem, o importante me parece ser a distingdo entre
necessidade econdmica e caréncias humanas. Com base nela, o conceito de
pseudocaréncias nomeia a submissao da esfera das caréncias (na qual se situam
o valor de uso e seu consumo) a esfera da necessidade economica (da reprodugao
ampliada do capital, na qual se inclui a realizagdo monetaria do valor mercantil).
Longe de qualquer naturalismo das caréncias humanas, esse conceito visa a
explicar por que as caréncias constitutivas da segunda sobrevivéncia ja ndo
se situam no terreno dos desejos, das fantasias, das tradi¢cdes culturais e suas
rupturas etc. (cf. SdS, § 30), ou ainda, de um “desenvolvimento organico das
caréncias sociais” (SdS, § 68), mas sdo caréncias produzidas pela necessidade
econdmica (por isso, pseudocaréncias); diz, assim, que quando as caréncias
constituidas historicamente podem satisfazer materialmente, a necessidade
econdmica da reproducdo do capital se impde, produzindo caréncias a sua
imagem. Tomada a categoria da necessidade em seu sentido filosofico forte
(oposto a contingéncia e, no limite, a possibilidade), as pseudocaréncias, que
sob ela se constituem, expressam a natureza fetichista da forma-mercadoria.

Mas algo mais se passa ai: seria propria as relagdes sociais produzidas
pela economia mercantil, quando esta assume a totalidade da vida social, a
correspondente producdo de caréncias adequadas e submetidas a necessidade
econdmica da realizagdo monetaria do valor; e, portanto, em decorréncia da
producao planejada, calculada, dirigida pelos diversos niveis de especializacao
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e gestdo do sistema produtivo. Néo se trata, pois, de manipulac¢do dos desejos,
das fantasias etc., mas da produgdo social de caréncias (e todas as caréncias,
mesmo as imediatamente naturais, sao sempre socialmente elaboradas), com
base na produc¢ao de seus meios de satisfagao no interior da reproducao ciclica
do capital. E assim que, “Mobilizando todo uso e se assenhorando do monopélio
da satisfacdo, [o valor de troca] findou por dirigir o uso. O processo de troca se
identificou a todo uso possivel e o reduziu a seus efeitos [a sa merci]” (SdS, § 46).

Este seria um primeiro e importante fator a contra-atuar as tendéncias da
crise de superprodugao, pois, na submissao da caréncia a necessidade economica,
garante a realizacdo monetaria do valor mercantil. O espetaculo, como uma
totalidade de relagdes sociais produzidas na experiéncia mercantil, produz forma
de sensibilidade, inclinagdes, tendéncias etc.; repito, ele € o sens (a0 mesmo
tempo, a orientagdo, o critério de julgamento, o sentimento, a sensibilidade) da
“pratica total de uma formacao econdmico-social” (SdS, § 11). Desse modo,
quando as primeiras caréncias estao satisfeitas, a producao mercantil, enquanto
producdo mercantil de meios de satisfagdo, torna-se também producao de novas
caréncias, determinadas nao apenas pelas possibilidades produtivas da época,
mas pelas necessidades econdmicas do conjunto do sistema, que dominam
aquelas possibilidades. “A esse ponto da ‘segunda revolugdo industrial’”, diz
Debord de uma maneira desajeitada, “o consumo alienado se tornou para as
massas um dever suplementar a producdo alienada” (SdS, § 42). Essa ndo ¢
uma critica socioldgica (tampouco moral) do assim chamado consumismo, mas
uma tese no terreno da critica da economia politica sobre o consumo mercantil
como continuagdo da produgdo (apesar do uso equivoco da expressao “dever
suplementar”). Se a contrapartida do trabalhador ao primeiro momento do
ciclo do capital (D-M) ¢ vender sua for¢a de trabalho, no segundo momento
(M-D), ele precisa comprar as mercadorias produzidas; ele “deve”, porque o
ciclo reprodutivo do capital disso necessita. Dai a afirmagdo de que “o grau
de abundancia atingido na produgdo de mercadorias exige uma colaboragao
excedente do operario” (SdS, § 43).4

O segundo conceito importante nas contratendéncias as crises de
superprodugao, ¢ que vem em complemento ao de sobrevivéncia aumentada,
¢ o0 da “baixa tendencial do valor de uso”.’ Esse fenomeno auxilia a realizacdo
monetaria do valor das novas mercadorias, segundo o ritmo e a quantidade das

4 A abundancia mercantil produz uma espécie de subjetivacdo (no sentido foucaultiano); produz o espectador,
o trabalhador assalariado antecipadamente carente da proxima novidade mercantil, diante da qual é téo
passivo quanto o é no trabalho, et pour cause.

5 E a Debord que Mészéros (2002) deve o conceito de “taxa de utilizagdo decrescente”, embora n&o tenha
a, digamos, ‘gentileza’ de reconhecé-lo. Todo esse fendbmeno e sua funcdo econdémica (e, igualmente,
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forgas produtivas em constante desenvolvimento; em consequéncia, favorece
que a reprodu¢ao ampliada do capital, estando garantida, imponha sempre, a
cada ciclo, novas caréncias de consumo. Ele se determina tanto pela inovagao
tecnologica permanente (que deixa meios de produgdo e meios de consumo direto
rapidamente obsoletos) quanto pela necessidade econdmica de que os produtos,
retirados da circulagdo mercantil e dirigidos ao uso, sejam o mais rapidamente
substituidos por outros, o que retroalimenta o consumo mercantil. Isso se da pelo
carater de bugiganga das mercadorias produzidas em massa, que rapidamente
se deterioram, e pela forma de socializagdo mercantil, cuja interacao, mediada
pelas imagens (em sentido amplo), requer dos individuos sua participagdo no
consumo mercantil abundante. Desse modo, a baixa tendencial do valor de
uso compoe (ou complementa) a sobrevivéncia aumentada, reinstaurando a
caréncia (logo, a privagdo, a pentria): “¢ uma nova forma de privag¢ao no interior
da sobrevivéncia aumentada, a qual ndo ¢ mais liberada da antiga penuria, ja
que exige a participa¢ao dos homens, como trabalhadores assalariados, no
prosseguimento infinito de seu esforgo” (SdS, § 47).

Tanto esse conceito como o de sobrevivéncia aumentada procuram responder
ao debate do entreguerras no interior do marxismo sobre a crise econdmica,
no qual se encontra ndo apenas a tese da crise de superprodugdo (terreno
no qual se da toda a discussao entre Luxemburgo e Bernstein). A recepgao
critica a “Acumulacao do capital” (1913), de Rosa Luxemburgo, teve como
um de seus efeitos a retomada, contra ela, da tese marxiana da lei tendencial
de queda da taxa de lucros, como explicagdo das crises. Essa tendéncia se
constitui pelo desenvolvimento das forgas produtivas do capital e, nele, o
aumento da proporcdo do capital constante (parte do capital D que compra
meios de produgdo) em relagdo ao capital variavel (parte do capital D que
compra for¢a de trabalho); haveria, assim, um aumento do que Marx chama
de “composic¢do organica do capital”. Da diminui¢ao proporcional da compra
de forca de trabalho (e consequente eliminacdo do trabalho vivo no processo
produtivo com sua substitui¢do por meios de producdo) decorre a diminuigao
proporcional da produgio de mais-valia (cuja substancia € o trabalho abstrato) em
relagdo ao capital total, diminuindo a taxa de lucros (cuja férmula € justamente
o percentual da mais-valia produzida na composi¢ao do capital total: capital
constante + capital variavel + mais-valia produzida) (v. Marx, 1984b, p. 163

suas desastrosas consequéncias ecoldgicas) vém sendo discutida nos Ultimos anos sob a expresséo de
“obsolescéncia programada” (Martinez, s/d).
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ss).° (No entreguerras, essa ultima tese foi sustentada por Henryk Grossmann
e, no segundo pds-guerra, Paul Mattick, dentre outros).

O conceito da baixa tendencial do valor de uso ndo ¢ apenas um desvio
da tese marxiana da lei tendencial da queda da taxa de lucros, mas estabelece
com ela uma posi¢do polémica (que é também uma polémica com o chamado
marxismo tradicional) na descri¢do do capitalismo desenvolvido. Para Debord, nas
condigoes do capitalismo espetacular, o desenvolvimento das forcas produtivas
ndo atua no sentido da crise econdmica imanente, nem mesmo daquela concebida
pelo aumento da composigao organica do capital: nas condi¢des de abundancia
mercantil e de ocupagdo da totalidade do uso pela forma-mercadoria, amplia-se,
ao contrario de diminuir, o tempo de trabalho social exercido como trabalho-
mercadoria (e, portanto, como produg@o ¢ manutencao do valor). Para explicar
essa tese, cuja importancia reside também em porque se refere a composicao
de classe do proletariado, preciso fazer duas longas citagdes.

Com a automagao, que ¢ a0 mesmo tempo o setor mais avangado da industria moderna
e 0 modelo em que se resume perfeitamente sua pratica, ¢ preciso que o mundo da
mercadoria domine [surmonte] essa contradi¢do: a instrumentagao técnica que suprime
objetivamente o trabalho deve ao mesmo tempo conservar o trabalho como mercadoria,
e unico lugar de nascimento da mercadoria (SdS, § 45).

Essa ¢, digamos assim, a tendéncia de autoconservacdo das relagdes sociais
mercantis, seu conatus irrenunciavel, diante do contraditorio movimento de
eliminacao técnica do trabalho e manuten¢do social do trabalho assalariado.
Mas como, efetivamente, fazé-1o? A resposta que Debord dé a essa questao (do
aumento da composic¢do organica do capital) serve também para responder a
outra tese classica sobre a crise (a de superproducao):

Para que a automagdo, ou qualquer outra forma menos extrema de aumento da
produtividade do trabalho, ndo diminua o tempo de trabalho social necessario a escala
da sociedade, é necessario [il est nécessaire] criar novos empregos. O setor terciario, 0s
servigos, sdo o imenso alongamento das linhas de etapas [/ignes d étapes] do exército
da distribuicdo e do elogio das mercadorias atuais; mobilizacdo de forcas supletivas
que encontra oportunamente, na facticidade mesma das caréncias relativas a tais
mercadorias, a necessidade de uma retaguarda de uma tal organizagao do trabalho (idem).

6 Como explica Kurz (2010), essas duas teorias existem em Marx, mas em niveis (ou instancias) distintas de
sua exposicao do processo global de produgéo capitalista: “Em Marx, existem dois niveis diferentes da teoria
da crise, que néo estéo teoricamente unificados. O primeiro nivel refere-se as contradigdes da circulacéo
do capital: a disparidade entre compras e vendas, bem como a desproporcionalidade com esta relacionada
entre os ramos da produgdo. O segundo nivel, nos Grundrisse e no terceiro volume de O Capital, refere-se
muito mais fundamentalmente a relagéo entre a produtividade e as condi¢des da valorizacéo, ou seja, a falta
de produgéo da propria mais-valia, ao tornar-se supérflua demasiada forca de trabalho”.
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A imagem das lignes d’étapes ¢ militar e envia-nos a organizacao, propria
ao antigo regime, dos locais de armazenamento de viveres, alimentacao e
descanso de tropas e regimentos em campanha militar (Biloghi, 1994); o
alinhamento das etapas ¢, em consequéncia, a organizagdo da sucessdo de
tropas nesses locais (cidades), o alongamento dessas linhas de etapas sendo seu
aumento ou acréscimo. Desse modo, o que a imagem nos sugere ¢ que, nos e
por meio dos servigos, o trabalho assalariado se amplia, ao invés de diminuir;
o desenvolvimento das forgas produtivas, que elimina trabalho na producao,
amplia-o nos chamados servigos, que sao o prolongamento e a extensdo daqueles.
Ha, assim, uma proletariza¢ao generalizada na sociedade, devido a “extensao
da logica do trabalho em fabrica que se aplica a uma grande parte dos ‘servicos’
e das profissoes intelectuais” (SdS, § 114).

Contudo, essas contratendéncias as crises economicas do capitalismo — a
sobrevivéncia ampliada e, junto a ela, a baixa tendencial do valor de uso das
mercadorias — precisam ser explicadas, pois sugerem uma forma de organizagao
tal do capitalismo desenvolvido, em que os “fatores” econdmicos precisam
estar racionalizados. O que as explica, e que, assim, se constitui na principal
tese econdmica em que se baseia toda a teoria critica exposta em A sociedade
do espetdculo, ¢ que “a intervencao constante do Estado conseguiu compensar
o efeito das tendéncias a crise” (SdS, § 82). Essa tese ¢ reafirmada 20 anos
depois nos Comentarios: entre as principais caracteristicas da nova forma
do espetaculo (o espetacular integrado) se encontram, ainda, a “renovacao
tecnologica incessante” e a “fusdo econdmico-estatal”. A contracorrente dos
mais recentes discursos, até mesmo da esquerda radical, de um recuo do Estado
no terreno econdmico em virtude do estagio a que chegara a internacionalizacao
do capital e das politicas assim chamadas “neoliberais”, Debord (1992, p. 26)
afirma:

A fusdo econdmico-estatal é a tendéncia mais manifesta desse século; e ai tornou-se,
no minimo, o motor do desenvolvimento econdmico mais recente. A alianga defensiva
concluida entre essas duas poténcias lhes assegurou os maiores beneficios comuns,
em todos os dominios: se pode dizer de cada uma que ela possui a outra; e é absurdo
opor uma a outra, ou distinguir suas razoes e suas desrazdes. Essa unido se mostrou
também extremamente favoravel ao desenvolvimento da dominagdo espetacular,
que, precisamente, desde sua formagdo, ndo foi outra coisa. (Comm., V) (1992, p.
26, italicos meus).

A possibilidade de contratendéncias a crise no pensamento de Debord precisa
ser mais bem discutida. Antes, porém, de fazé-lo no proximo toépico, convém
retomar, em tragos rapidos, a que estagio chegou essa exposi¢ao. No que diz
respeito a questdo tedrica da crise capitalista, Debord dialoga principalmente,
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embora ndo apenas, com a tese da superproducdo de capitais ¢ mercadorias;
portanto, com aquela teoria da crise que se manifesta na reprodu¢ao ampliada do
capital, dada a necessidade de realizacdo monetaria da mais-valia materializada
nas novas mercadorias em cada novo ciclo da producao capitalista. O capitalismo
moderno teria domado os efeitos das tendéncias a crise pela intervencao do
Estado. E nesse quadro que o desenvolvimento auténomo da economia,
incorporando o Estado a sua racionalidade, e submetendo-o a ela, manifesta-
se numa expansao econdmica, baseada em forgas produtivas desenvolvidas, e
que traz consigo uma extensao das relagoes mercantis, do trabalho-mercadoria
(o salariado) e de sua logica passiva ao conjunto da vida social.

Desse modo, a natureza fetichista da produg@o mercantil, longe de ser
administrada pelo Estado, propriamente adequa a necessidade econdmica
o lugar do Estado no processo global da produgdo capitalista; e, ao fazé-lo,
melhor realiza o dominio do valor de troca sobre o valor de uso, de modo
que assim garante a realizagdo monetaria das mercadorias produzidas. Esse
processo se efetiva, segundo a propria logica do duplo expansao econdmica/
abundancia mercantil, por meio da inclusdo do desenvolvimento tecnologico
na extensdo das relagdes mercantis-capitalistas aos servigos (fortalecendo o
salariado e, portanto, a proletarizagdo), o que amplia a abundancia mercantil; e,
pela falsificagdo permanente dos valores de uso em bugigangas, dada a queda
tendencial do valor de uso, retroalimenta a reproducao capitalista de mercadorias
e a realizacdo monetaria de seu valor.”

2. Teoria critica e a questao da crise

Em sua discussdo sobre a crise, Debord parte de um diagnostico
contemporaneo: houve crises, ndo ha mais, pois as tendéncias que conduzem
a elas foram domadas na estrutura do capitalismo contemporaneo. E isso que
caracteriza fundamentalmente a nova fase da producao capitalista, a época da
abundancia mercantil e da participagao reguladora do Estado na economia.
Essa determinagdo, que ¢ central ao espetacular difuso (e, em sequéncia, ao

7 Algumas dessas teses econdmicas, a comegar pelas contratendéncias a crise pela participacédo econdmica
do Estado, estédo presentes em O movimento revolucionario sob o capitalismo moderno, de Cornelius
Castoriadis, escrito em 1959 e publicado nos n° 31 (dezembro de 1960), 32 (abril de 1961) e 33 (dezembro
de 1961) de Socialismo ou barbarie. Essas datas sdo importantes, pois margeiam o periodo em que Debord
se aproximou de Socialismo ou barbarie, tendo chegado mesmo a tornar-se um de seus membros durante
alguns meses. Um confronto tedrico entre A sociedade do espetaculo e O movimento revolucionario sob o
capitalismo moderno, a fim de indicar seus pontos de encontro e ruptura, escapa a este texto. Cf. Castoriadis
(1979), Thomas (2014), Quiriny (2009), Bourseiller (1999).



O PROBLEMA TEORICO-FILOSOFICO DA CRISE CAPITALISTA 579

integrado), € comum ao capitalismo burocratico (espetacular concentrado),?
no qual, em que pese a subproducdo mercantil, ha a mesma fusdo econémico-
estatal das economias capitalistas mais avancadas. Por isso, nao € a toa que as
referéncias as crises do passado ocorram, em 4 sociedade do espetdculo, sempre
relacionadas de algum modo ao espetacular concentrado, até mesmo em sua
forma fascista, explicando, por elas, o surgimento momentaneo deste nos paises
capitalistas desenvolvidos (aos quais é proprio o espetacular difuso). E assim
quando Debord diz que o “espetacular concentrado pertence essencialmente
ao capitalismo burocratico, ainda que possa ser importado como técnica do
poder em economias mistas mais atrasadas, ou em certos momentos de crise do
capitalismo avangado” (SdS, § 64, italicos meus). Ou, ainda, quando explica o
fascismo como “uma defesa extremista da economia burguesa ameagada pela
crise e pela subversao proletaria”; e, justamente quanto a isso, ele apresenta a
teoria do carater racionalizador do Estado na economia em crise: o fascismo ¢
“o estado de sitio na sociedade capitalista, pela qual essa sociedade se salva, e
se da uma primeira racionalizagdo de urgéncia fazendo intervir massivamente
o Estado em sua gestao” (SdS, § 109, italicos meus).

Que o espetacular concentrado e, nele, o fascismo possam surgir como
técnicas do poder em épocas de crise capitalista, € porque nessas conformagdes
politicas o Estado se torna um elemento racionalizador da economia, debelando
seus desajustes estruturais e suas crises. No que diz respeito aos paises
capitalistas industrializados, o fascismo constituiu-se numa primeira tentativa
de racionalizagdo da economia de mercado, com a interveng¢ao massiva do Estado.
“Mas uma tal racionalizagdo”, adverte Debord, “é ela propria agravada pela
imensa irracionalidade de seu meio [moyen]”, pois este meio de racionalizagao,
o fascismo, ¢ também ‘““a forma mais onerosa [cotiteuse] de manutencdo da
ordem capitalista” (idem). Por isso mesmo, precisou ser substituido, em face
das necessidades econdmicas, ja na fase espetacular, por ‘“formas mais racionais
e potentes [fortes] dessa ordem” (idem).

Todas essas passagens apontam para a tese do dominio das tendéncias
a crise nas condigdes do capitalismo moderno, pela intervengao do Estado,
entendida como racionalizagdo da e imanente a economia. A questao, contudo,
¢ justamente a da forca dessas contratendéncias a crise de superproducao,
com a amplia¢do econOmica e racionalizagdo politica do mercado, e que foi
objeto do debate classico entre Rosa Luxemburgo ¢ Eduard Bernstein. Como

8 O conceito de capitalismo burocratico também é devido a Castoriadis (2007), que igualmente estende, como
o fard Debord, essa caracteristica estatizante da economia capitalista burocratica aos paises industrializados
do Ocidente.
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¢ sabido, este defendia haver “possibilidades de ajustamento na economia
moderna”, como diz o titulo de um subcapitulo de sua obra classica sobre o
tema (Bernstein, 1997, p. 74);° e elenca duas classes de contratendéncias, uma
econdmica e técnica, relativa a “extensdo do mercado mundial, em conjunto
com uma extraordinaria brevidade de tempo necessario para a transmissao de
noticias e para os transportes”; outra, institucional, organizacional, “com a
elasticidade do moderno sistema de crédito e a apari¢ao dos cartéis industriais”
(ibidem, p. 78). Enfim, essa racionalizacdo imanente a economia de mercado,
com o avanco das técnicas de informagao e de transportes, com a emergéncia
de associagdes industriais com capacidade de concentracdo e planejamento
da produgao, teria, eis as hipoteses em favor das quais Bernstein argumenta,
“aumentado as possibilidades de ajustamento das perturbagdes”, “de modo que
as crises comerciais gerais, semelhantes as mais antigas, tenham de ser encaradas
como improvaveis” (idem). Como na argumentagdo de Rosa ¢ muito forte a
natureza anarquica da produ¢ao nas condi¢des da concorréncia capitalista, em
que cada capitalista individual tem controle apenas de sua propria producéo,
Bernstein considera que a organizagao juridico-institucional do crédito, apoiado
em sistemas de transportes ¢ informagdes mais ageis e rapidas, assim como a
racionalizagdo da produgdo nas associagdes capitalistas, t€ém como consequéncia
que “o sistema de créditos esta hoje sujeito a menos, ndo a mais contradigdes
conducentes a paralisa¢do geral da produgao e assim € que, portanto, ocupa um
lugar subalterno como fator de formacao da crise” (ibidem, p. 82); igualmente,
“as associagOes de fabricantes fazem face a tal inflagdo de produ¢ao”, tendo
“capacidade para influenciar as relagdes entre a atividade produtiva e a situagdo
de mercado, no sentido da diminuic¢éo do perigo de crises” (ibidem, pp. 82-83).

Nao pretendo reconstruir aqui o debate Luxemburgo-Bernstein. A evocagao
das posicdes desse tltimo tem como objetivo situar a posi¢ao tedrica de Debord
quanto as contratendéncias a crise, contratendéncias que, assim como em
e para Bernstein, s3o possiveis numa racionalizagdo imanente ao proprio
desenvolvimento capitalista, em seus aspectos técnico-produtivos e institucionais-
legais (e, antes de tudo, para Debord, o Estado); racionalizagdo imanente que, para
este ultimo, se explica pela natureza fetichista do automovimento da economia.
Este mesmo retoma as posicdes de Bernstein em sua reflexdo critica do que
chama de “economicismo” (économisme), manifesto na tentativa, que seria
propria a social-democracia alema entre o final do século XIX e as primeiras

9 Trata-se de Die Voraussetzung des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie [As premissas
do socialismo e as tarefas da social-democracia], de 1901, vertida ao portugués brasileiro por Socialismo
evolucionario.
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décadas do XX, de transformar a critica da economia politica em ciéncia e,
portanto, de assegurar, por meio de previsdes cientificas, a inevitabilidade da
crise capitalista, da necessidade economica da passagem do poder ao proletariado
e da transformagao socialista da sociedade.

Debord enfrenta essa questdo, primeiramente, no dmbito da teoria da
historia, adotando, portanto, uma argumentacido diretamente politica: “O
amadurecimento das forcas produtivas ndo pode garantir um tal poder [ao
proletariado], mesmo pelo desvio da despossessdo crescente que traz consigo”
(SdS, § 88). Na concepgdo social-democrata, da qual decorria toda sua tatica
politica, conduzida cotidianamente em lutas por reformas no interior do sistema, a
previsdo da crise capitalista era central; dela dependia, num esquema de natureza
econdmica, a superacao da atual ordem, na medida em que esta, na crise, se
demonstrasse incapaz de conter o desenvolvimento das forgas produtivas e as
reivindicagdes operarias. Mas e se a crise generalizada da economia capitalista
nao for de fato um dado previsivel, uma certeza cientifica? Se essa tatica
politica, que depende da crise e da incapacidade economica do capitalismo de
se reformar, demonstrar-se falsa justamente porque, de algum modo, o sistema
consegue contra-atuar as tendéncias a crise? Em outras palavras, para que essa
tatica “preserve alguma coisa de revolucionario, precisaria que o capitalismo
se encontrasse oportunamente incapaz de suportar esse reformismo que ele
tolerava politicamente na sua [dos social-democratas] agitacao legalista” (SdS, §
96). A continuidade imediata dessa passagem deve ser citada em separado, pois
¢ fundamental lhe prestar atengdo: “é uma tal incompatibilidade que a ciéncia
deles garantia; e que a historia desmentia a cada instante” (idem).

Esse desmentido histérico da previsdo cientifica da impossibilidade
do capitalismo de absorver e realizar as reivindicagdes operarias refere-se,
primeiramente, ao capitalismo avangado do segundo pos-guerra, o capitalismo
da abundancia mercantil em que as tendéncias a crise estdo controladas. Mas,
para Debord, ndo é menos verdade com relagdo ao proprio momento em que a
social-democracia desenvolvia essa tatica, conduzida por, ele assim as caracteriza,
ilusdes ideoldgicas numa futura crise generalizada da economia capitalista.
O reformismo da tatica social-democrata estaria justamente nisso, em que as
lutas por conquistas operarias no interior da ordem de modo algum levariam
ao confronto do proletariado com o capitalismo, estando este em condicdes de
absorvé-las e realiza-las; em consequéncia, o confronto revolucionario, assim
como a crise que o ocasionaria, constituiam a ideologia revolucionaria de uma
efetiva pratica reformista. E este 0 modo como “a historia” desmentiu o que
aos social-democratas sua “ciéncia garantia”.
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Como ndo ¢é possivel deixar de ver nesse ultimo diagndstico certa
proximidade da posi¢do de Bernstein contra a ortodoxia cientifica da social-
democracia, Debord o traz ao texto: “Essa contradi¢cdo, da qual Bernstein
[...] teve a honestidade de querer mostrar a realidade [...] somente deveria,
contudo, ser demonstrada sem réplica pelo proprio movimento histdrico” (SdsS,
§ 97). Que contradigao? Contradi¢ao ndo entre as reivindicagdes operarias € o
que delas o sistema pode suportar, bem entendido; mas a contradi¢do entre a
previsao cientifica de que o capitalismo, tendendo a crise, ndo pode suportar
essas reivindicagdes e a historia que a desmente seguidamente. Bernstein teve
a honestidade de querer mostrar essa contradi¢do, afirmando, em sua posi¢ao
reformista sem ideologia revolucionaria, que a crise ndo era inevitavel, embora
possivel, e que o capitalismo podia suportar as reivindica¢des sindicais dos
operarios (na Alemanha, como na Inglaterra). Foi isso que o desenvolvimento
historico, que resultou no capitalismo desenvolvido do espetaculo, demonstrou
sem réplica. E em que consiste a honestidade de Bernstein? Em que “negara
que uma crise da produgao capitalista viesse milagrosamente forcar a mao
aos socialistas, que somente queriam herdar da revolugdo por essa sagragao
legitima” — a crise (idem).

Evidentemente, Debord nao concorda com as conclusdes politicas que
Bernstein tira da compreensdo de que as crises podem ser contratendenciadas;
ao contrario, chega a posi¢des opostas.'® O que lhe interessa ¢, antes de tudo,
mostrar teoricamente que seu proprio diagnostico do capitalismo espetacular se
funda num movimento imanente a economia em sua natureza fetichista; e, por
isso, faz uma discussdo sobre o proprio estatuto teorico da critica da economia
politica (a “teoria de Marx”, SdS, § 81), questdo que esta diretamente ligada
a concepcao da historia. De modo simples, pois segurar no rabo da macaca
neste ponto me levaria para muito longe, ndo € possivel, para Debord, qualquer
previsdo cientifica'' sobre crises generalizadas, pois a teoria critica da sociedade
ndo é uma ciéncia; como teoria historica da praxis humana e das contradigoes,
ela € “uma compreensdo da luta, ndo da lei” (idem). O que essa frase quer dizer,

10 Esse inesperado encontro de Debord com Bernstein no ambito do diagndstico do capitalismo, quanto as
tendéncias e contratendéncias a crise, Quiriny (2012) também o reconhece em Castoriadis: “suas orientagdes
politicas séo, seguramente, estritamente opostas as de Castoriadis, mas suas criticas a Marx assemelham
mui largamente com a sua” (§6). Mais ainda: “A critica de Castoriadis, no detalhe como na légica de conjunto,
recupera diversos elementos do revisionismo [de Bernstein]” (§7). Quiriny refere-se justamente a O movimento
revolucionario sob o capitalismo moderno.

11 Bernstein (1997, p. 81) lembra que “a formula de crises, em e para Marx, néo era um quadro do futuro, mas
do presente, do dia de hoje, que se esperava poder a vir repetir-se no futuro, sempre em formas mais nitidas
e com maior acuidade”. Com isso, busca situar historicamente e justificar cientificamente seu diagnéstico das
tendéncias presentes do capitalismo ao ajustamento, a adaptacéo; e, portanto, contra a previsao cientifica
de futura crise.
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do ponto de vista da explicagdo do espetaculo, é que este, sendo o resultado do
desenvolvimento fetichista da economia, € antes de tudo resultado da derrota
das revolugdes operarias do inicio do século XX, que abriram franco para
que o movimento auténomo da produgdo mercantil prosseguisse; e resultado,
igualmente, das lutas sindicais, cujas reivindicagdes sdo absorvidas e realizadas
no capitalismo da abundéancia mercantil (pleno emprego, salarios altos etc.).

Nesse sentido, o pensamento de Marx, quanto a seu estatuto tedrico,
liga-se legitimamente ao pensamento cientifico num aspecto, e somente: “a
compreensao racional das forcas que se exercem realmente na sociedade. Mas
esta fundamentalmente além do pensamento cientifico, que € nele conservado
somente porque ultrapassado” (idem). As tentativas de previsdes cientificas
das crises econdmicas, nas quais a social-democracia depositou todo o seu
otimismo politico e a garantia cientifica de seu sucesso historico, negligenciam
justamente o “papel da historia na propria economia” (SdS, § 82); desprezam,
pois, o impacto, nela, das lutas de classes, de suas vitorias parciais, de suas
derrotas histdricas, de sua recuperacdo para a loégica do sistema; ignoram,
enfim, “o processo global que modifica seus proprios dados cientificos de
base” (idem). O que decorre dai ¢ “a vaidade [no sentido de serem vaos] dos
calculos socialistas que acreditavam ter estabelecido a periodicidade exata das
crises” (idem).

E sintomatico que, ao retomar o debate interno & social-democracia no inicio
do século, Debord nio se refira ao papel que, nele, teve Rosa Luxemburgo, por
quem mantém um profundo respeito.'? Mas, nesse debate, a posi¢do ortodoxa
revolucionaria da social-democracia foi manifesta justamente, ¢ ao melhor, por
Rosa Luxemburgo, em cujo argumento, mais em termos de concepcao de historia
do que em teoria critica econdmica, Debord busca posicionar-se. Defendendo-a
contra Bernstein, Luxemburgo (2015, p. 23) argumenta que “a teoria socialista
afirmava até agora que o ponto de partida da transformacéo socialista seria uma
crise geral e catastrofica”; sendo essa a “ideia fundamental” (conceitual), cuja
“forma exterior” (histdrica) pode dar-se ou ndo com uma crise comercial, ela
explica que “o regime capitalista, devido as suas proprias contradi¢des internas,
prepara para si mesmo o momento em que tem de ser desmantelado, em que se
tornara simplesmente impossivel” (idem). Para Rosa, Bernstein elimina, em sua
teoria da racionaliza¢do imanente do capitalismo pelos cartéis, pela organizacao

12 Basta lembrar que Ihe reconhece haver descoberto, em sua denuncia da repressao social-democrata ao
movimento revolucionario de 1918/1919, “o segredo das novas condi¢des criadas por todo o processo
anterior”, “a organizacédo espetacular da defesa da ordem existente”: “A representacgado revolucionaria do
proletariado nesse estagio se tornara ao mesmo tempo o fator principal e o resultado central da falsificagcéo
geral da sociedade” (SdS, § 101).
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de crédito etc., um pressuposto fundamental da critica da economia politica, que
s30 essas contradigdes internas, imanentes ao sistema, das quais a primeira e
mais importante é a “anarquia crescente da economia capitalista” (idem), pois
“a necessidade histdrica da revolugao socialista manifesta-se antes de tudo na
anarquia crescente do sistema capitalista, anarquia que o leva a um impasse”
(ibidem, p. 24)." Dali, a consequéncia necessaria do diagnodstico bernsteiniano:
“Se admitirmos com Bernstein que o desenvolvimento capitalista ndo conduz
a sua propria ruina, entdo o socialismo deixa de ser objetivamente necessario”
(idem).

Ora, ¢ essa necessidade objetiva, com base nas contradi¢des internas,
imanentes ao capitalismo, que, para Rosa Luxemburgo, constitui o elemento
“cientifico” do socialismo; por isso, como também o fara, embora por outro
motivo, Benjamin em 1940, ela denuncia a natureza neokantista — que, a
rigor, € reconhecida pelo proprio Bernstein na conclusdo de seu livro — da
posicdo bernsteiniana, para quem o socialismo se constituiria, entao, num
“ideal, repousando sua for¢a de persuasdo unicamente nas perfeicdes que se
lhe atribuem” (Luxemburgo, 2015, p. 26). E, assim como intuira Debord, para
quem Bernstein € o social-democrata “mais francamente ligado a metodologia
da ciéncia burguesa” (SdS, § 97), Rosa Luxemburgo (2015, p. 26) denuncia sua
posicao tedrica como “uma explicagdo do programa socialista por intermédio
da ‘razdo pura’ [...] uma explicacao idealista, ao passo que a necessidade
objetiva do socialismo, isto €, a explicacdo do socialismo por toda a marcha do
desenvolvimento material da sociedade, cai”. Disse que Debord apenas infui,
embora acertadamente, porque nao distingue claramente, como o faz Rosa, a
concepcao neokantista de ciéncia daquela que, reivindicada pelos fundadores
da critica economia politica, se reivindica dialética; e se mantém, como o faz
o proprio Bernstein, embora com posicionamento oposto deste, na oposicao
entre ciéncia e dialética.'

A questio, tio fundamental, colocada por Rosa — o que pode ser o projeto
de superacdo do capitalismo por uma sociedade sem classes, se se lhe retira a

13 Cada capitalista individual, ao ter controle apenas sobre sua prépria produgao, desarticula-a de outros ramos
da produgao capitalista, bem como a mantém, inclusive ai mesmo, separada das possibilidades do mercado de
absorvé-la. E o que constituiria a inevitabilidade da crise, expresséo da contradigdo entre as forgas produtivas
e suas relagdes de troca privadas (mercantis), contradicdo na qual a capacidade produtiva da sociedade
capitalista se defronta com a capacidade do mercado de realizar a mais-valia produzida (Luxemburgo, 1985;
2015).

14 O debate sobre o estatuto tedrico da critica da economia politica permanece sempre aberto. Marcos Mller
(1982), num ensaio absolutamente central para essa questao, reflete sobre ela ao se perguntar pelo uso, em
e por Marx, da dialética como “um método que pretende ser teoria stricto sensu, ciéncia, ndo s6 no sentido
do paradigma moderno de ciéncia, mas também no sentido hegeliano, dentro do pressuposto materialista de
uma realidade prévia e irredutivel a sua reconstrugédo légica no pensamento”. A ler!
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necessidade historica fundada nas contradi¢des internas da propria economia
—, questdo a qual Bernstein responde filosoficamente, por um fundamento
ético de carater kantiano, Debord responde com um diagnodstico central a sua
teoria critica do espetaculo: neste, “o proletariado dos paises industriais perdeu
completamente a afirmacdo de sua perspectiva autdbnoma e, em ultima analise,
suas ilusoes, mas nao seu ser. Ele ndo esta suprimido. Ele permanece existindo
na alienag@o intensificada do capitalismo moderno” (SdS, § 114). A intensificacdo
das aliena¢des, fundadas na extensao da forma-mercadoria a totalidade do
vivido, desde o uso do tempo ao uso do espago urbano (do que decorrem
multiplas outras formas de crise da sociedade capitalista), em confronto com as
forgas produtivas que tornam possivel a satisfacdo ndo mercantil das caréncias
humanas, é, para Debord, a base objetiva da critica revolucionaria, que, ndo se
constituindo em ciéncia, tampouco se constitui em ideal (ou mesmo utopia). Essa
extensao intensificada da aliena¢do mercantil, fundada no trabalho assalariado,
constitui as condi¢oes da formacdo, como classe, da “maioria de trabalhadores
que perdeu todo poder sobre o uso da vida, e que, desde que saibam, se definem
como o proletariado, o negativo em obra nessa sociedade” (idem). Coerente
com sua critica do estatuto cientifico da teoria critica, e sem negar a natureza
fetichista (autdnoma) da economia mercantil, Debord reconhece apenas na luta
de classes, e com base nas condigdes presentes do capitalismo moderno, a forga
historica capaz de tornar necessaria a superagdo do capitalismo. '

& %k ok

O momento histdrico em que Debord elabora sua teoria critica €, como
todos sabemos, o de reconstrucgdo e expansao do capitalismo europeu, que, na
base politica de um pacto entre Estado, capitalistas e organizagdes operarias
tradicionais (sindicatos, partidos), de uma orientagdo teorica keynesiana e de
uma politica internacional de alargamento de crédito, conduziu ao chamado
“estado de bem-estar social”. Poucos anos depois da publicacao de A sociedade
do espetaculo, no inicio dos anos 1970, fendmenos indicam o ressurgimento
da crise econdmica, que, de modo intermitente, mas tendencial e agravante,
se prolonga até os nossos dias. O diagnostico de Debord sobre o controle das
tendéncias imanentes a crise econdmica demonstrou-se, por ai, falso; igualmente,

15 Dois anos depois, em “O comego de uma época”, editorial do ultimo niumero da revista Internationale
Situationniste (n° 12, p. 3), a IS (1997, p. 571), ele diz que o movimento de ocupag¢des, em maio de 1968, “foi
o retorno repentino do proletariado como classe historica, ampliado [élargi] a uma maioria de assalariados
da sociedade moderna”.
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sua justificativa tedrica do “desenvolvimento ndo perturbado do capitalismo
moderno” (84S, § 65).

Em seu favor, contudo, podemos lembrar que, no proprio livro de 1967,
justamente quando afirma a impossibilidade de previsao cientifica da crise,
ele recusa “o mesmo género de raciocinio [cientifico] que vé nesse equilibrio
[do capitalismo moderno] uma harmonia econdmica definitiva” (SdS, § 82).
Ampliando um pouco mais a defesa de sua teoria, dessa vez num momento em
que a crise economica do capitalismo j& poderia ser largamente reconhecida,
Debord (1997, p. 9) afirma no Prefacio a edicao francesa de 1992 de A4 sociedade
do espetaculo: “Uma teoria critica como esta nao se altera, pelo menos enquanto
nao forem destruidas as condi¢des gerais do longo periodo histdrico que ela foi
a primeira a definir com precisdo”.

A questdo que, sem duvida, resta € justamente a de saber em que medida
permanecem, nesse longo periodo histdrico de crise capitalista, “as condigdes
gerais” que essa teoria teria sido “a primeira a definir com precisdo”. Pela
exposi¢ao acima feita, creio que, quanto a isso, dois aspectos permanecem
inseparaveis no pensamento de Debord: o primeiro ¢ a critica da natureza
fetichista da economia capitalista, a “economia se movendo por si mesma” (SdS,
§ 32), modo como nele se manifesta a tese marxiana de que a “circulagdo do
dinheiro como capital € [...] uma finalidade em si mesma” (Marx, 1983, p. 129),
processo no qual “o valor se torna [...] sujeito” (ibidem, p. 130); o segundo, nele
inseparavel, ¢ a tese, expressa nas consideragdes historicas do surgimento do
espetaculo e de sua possivel superacio, de que essa dominagao da economia tem
como condigdo determinados resultados da luta de classes, sendo esta, portanto,
o elemento da “luta” a ser compreendida no plano histdrico, em substituigdo
a tese marxista vulgar da “lei”. Por pouco, pois abstratas, que sejam, abrem
caminho para um didlogo ainda a ser realizado com a atual discussdo sobre a
crise, didlogo que ultrapassa os limites do presente artigo.
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