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1.

Que leva um professor de Filosofia Antiga a escrever um livro de intro-
dugdo a Platdo? Penso que, em primeiro lugar, o dirige aos seus alunos, ¢ s
depois inclui no seu projeto os alunos dos outros. Mas, creio que ninguém se
decide a escrever uma obra introdutdria a Platdo e ao platonismo se ndo for
movido por uma ideia. No caso de Franco Trabattoni, defendo que essa ideia
foi mostrar que o Mestre da Academia é um pensador anti-dogmatico.

Entre alunos e manuais, a voz corrente encara Platdo como o arquétipo do
filésofo dogmatico. Teorias que defendem a existéncia de Ideias inteligiveis
desvalorizando a experiéncia sensivel, que afirmam que o conhecimento nao
passa de reminiscéncia, que uma flor s6 € bela porque participa da Beleza, que
ha “para além da esséncia” um bem que tudo rege, s6 podem ser entendidas
como construgdes ideoldgicas sustentadas dogmaticamente. E, de fato, quem
substitui a leitura dos didlogos pela memorizagdo das “teorias” platonicas s
pode ler Platdo dogmaticamente.

Nao importa aqui apurar quem sao 0s responsaveis por essa opgao didati-
ca, se alunos, professores ou manualistas; nem esse pensamento tera passado
pela mente do Autor quando esbogou a presente obra. Sua intengdo tera sido,
sim, mostrar que Platdo pode ser lido como um pensador anti-dogmatico, dei-
xando ao leitor a decis@o sobre se deve ser lido por esse viés.
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1.1

Por isso, o Autor comega por apontar que, ao contrario do que ocorreu
com a generalidade dos filésofos, o Mestre da Academia compds todo o seu
Corpus na forma dialogica. Essa op¢do ha muito constitui topico de debate e
um mistério. Mas este € adensado pela circunstancia de — podendo fazé-lo! —,
enquanto filosofo, Platdo se excluir de participar nas disputas e investigacdes
que, por escrito, legou a posteridade.

E como consequéncia desta sua decisdo que o registo escritural do “seu
pensamento” ficard para sempre como uma obra aberta, sujeita e recomposi-
¢oes periodicas. E ainda por essa razdo, agravada pela variagio das perspec-
tivas pelas quais ¢ abordada em diversas épocas ¢ culturas, que a reinterpre-
tagdo da obra platonica — entre nds imposta pela sua inclusdo nos curriculos
escolares — tem sido constante desde a Antiguidade.

Nos ultimos dois séculos, as tendéncias da critica convergiram em trés
perspectivas concorrentes. Unitaristas, evolucionistas e analiticos propdem
trés visdes da obra platdnica, consoante se concentram na defini¢cdo da uni-
dade ideologica do Corpus, no fio evolutivo extraido da analise cronoldgica
da sua producdo, ou simplesmente optam por abordar cada dialogo como uma
peca auténoma, abstendo-se de o relacionar com o Corpus platénico.

2.

Reconhecida a inutilidade do debate sobre os méritos relativos destas trés
tendéncias, a partir de meados do séc. passado outras se afirmaram, apoiando-
se em critérios técnicos, tematicos, estilisticos ou de outra natureza. E neste
grupo que o Autor da obra em apreco se incluiu, ao optar por esbocar uma
estrutura problematica que, de forma ndo evidente, se apoia numa leitura evo-
lucionista do pensamento platonico.

2.1

Apo6s um capitulo introdutoério (15 pp.), dedicado a questdes de compo-
sicdo e interpretacdo do pensamento platonico, a analise do Corpus acha-se
organizada em trés partes de desigual extensdo (ndo assinaladas no texto).

Os capitulos II a IV (43 pp.) condensam a tematica ética e politica nas
duas linhas polémicas que atravessam os dialogos “socraticos”, orientando a
critica para os alvos fornecidos pela cultura tradicional e pela sofistica. Pas-
sado um breve capitulo que abre para questdes epistemoldgicas (13 pp.), a 11
parte da obra (131 pp.) concentra-se no estudo da metafisica e epistemologia
dos dialogos sobre as ideias (Ménon, Fédon, Fedro, Banquete, Cratilo, Re-
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publica). Focando a tematica da alma, a andlise conduz o leitor, através da
consideracdo do amor e das propostas educativas, a teoria ética e politica da
Republica. Comega entdo a III parte (117 pp.), concentrada, primeiro, nos
“dialogos dialéticos” (7eeteto, Sofista: cap. XI), depois no “problema do bem
no homem e no cosmos” (Filebo, Timeu: cap. XII), finalmente, no “Gltimo
pensamento politico de Platao” (Politico, Leis. cap. XIII).

A obra ¢ rematada por um breve apéndice (ndo identificado como tal)
que debate a substancia das “doutrinas orais” (cap. XIV), ao qual se seguem

bibliografias diferenciadas e um indice de citagdes (onde falta a paginacdo).

2.2

Embora praticamente toda a produgdo platonica seja coberta, os dialo-
gos recebem tratamentos desiguais. Enquanto a obra “socratica” — a qual ¢é
concedida atencgdo passageira —, ¢ abordada topicamente, a problematica dos
didlogos “metafisicos” é estudada em profundidade e extensdo. No entanto, s6
na III parte cada dialogo tratado é abordado separadamente, sendo concedida
atengdo pouco usual a ultima produgdo escrita atribuida ao fildésofo: as Leis.

Esta assimetria serve as inten¢des do Autor, que nunca deixou de visar os
interesses de trés publicos muito diferentes. Ao publico leigo oferece uma vi-
sdo global do pensamento platonico, a um tempo rigorosa e acessivel. Aos es-
tudantes proporciona a compreensao da unidade e diversidade do platonismo
escrito, perpassada por muitas visdes e interpretagdes originais dos problemas
postos pela leitura dos dialogos. Finalmente, aos professores fornece um guia
de leitura que, destacando o essencial do acessorio, separa os programas de
pesquisa da sua concretizagao nos textos e ilumina o sentido do estudo aplica-
do e profissional dos didlogos e da filosofia platonica.

Na simplicidade com que deve ser apresentado um trabalho introdutdrio,
ha muita reflexdo sobre a obra do filosofo, que reflete o conhecimento da di-
versidade das interpretagdes que tem recebido da parte dos comentadores. Por
isso, a opg¢ao entre expor as doutrinas e critica-las é sempre ultrapassada com
critério, de modo a ndo deixar de fora nada que a tradigdo comentarista recente
considere relevante. Por fim, sem se substituir a leitura dos dialogos, a obra
ajuda o leitor a trabalha-los furtando-se a aprisiona-lo na teia dogmatica das
“doutrinas”, resumidas para consumo escolar, deixando-o entrever os anseios
e projetos que conferem sentido a composi¢do dos didlogos.

2.3
A I parte trata o grupo “socratico” (no qual parte do Teeteto € oportuna-
mente incluida) como um projeto critico da cultura grega e do movimento
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sofistico. Sem se comprometer ideologicamente, o A. deixa o leitor entrever
que o conflito com a abordagem autonoémica corrente, substanciada pela ge-
neralidade dos interlocutores de Socrates, € explicado pela adesdo de Platao a
proposta axiologica heteronomica do bem (33-34).

Apos o capitulo que separa os didlogos “socraticos” dos dedicados a ex-
posicdo da teoria das ideias, os trés seguintes sao dominados pela tematica da
“alma”, abordada das perspectivas complementares do individuo, da cidade e
da teoria do “amor”. Neste ponto, € oportuno empreender um excurso.

2.3.1

Desde os registros tanto do inicio da atividade filosofica grega — fixados
por Aristoteles —, quanto da Literatura (veja-se: Homero /liada 1,3-5), a pri-
meira preocupagao dos Gregos € com a vida, particularmente na sua relacao
com a morte. Textos de diversas proveniéncias evidenciam a plena conscién-
cia de que “o que vive” ndo € o corpo, mas essa entidade chamada “alma”, que
“anima” o corpo, até ao momento em que sai, deixando-o “inanimado”.

Esta problematica apresenta implicagdes religiosas que a nossa cultura
integralmente reconhece e aceita. Mas a dificuldade de compreensao atual da
posicdo platonica sobre a alma reside no fato de esta transbordar para terrenos
de todo estranhos a nossa cultura: o politico (Republica, Politico, Leis), o cOs-
mico (Timeu, Leis X), o cognitivo (psiquico/psicologico/formativo: Ménon,
Fédon, Republica V-VII) e o antropologico (Banquete, Fedro, Timeu).

A diferenga de contexto cultural que nos separa dos Gregos deixa o lei-
tor desarmado perante a abrangéncia da no¢do grega de alma, reagindo com
estranheza a concepg¢des como as da criagdo e transmigracdo das almas e da
reminiscéncia, esquecendo que com elas o filésofo dialoga com os seus con-
terraneos e companheiros de pesquisa.

2.4

O A. aborda esta questdo a partir do Fedon, considerando sucessivamente
os argumentos da reminiscéncia e da participacao, ao estudo dos quais associa
o Cratilo e — num lance arriscado — a Carta VII. Passa em seguida a secao
epistémica da Republica (VI-VII) para construir o interface da tematica da
alma.

O seu objetivo € chegar ao primeiro brago da concepg¢ao platonica da edu-
cacdo, que complementa com a defini¢ao do vinculo unificador do psiquismo
individual e coletivo na teoria do amor e na construgao da cidade justa. Mas o
foco da sua preocupacio sdo as questoes epistemoldgicas que o remetem aos
“dialogos dialécticos”.
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Nao ¢ possivel prestar aqui atengdo ao fino recorte dos argumentos com
que interpreta separadamente: o problema da opinido verdadeira, no 7eeteto, ¢
as criticas de "Parménides” a doutrina das ideias, coroada com uma magistral,
embora sintética, analise do sentido das hipoteses sobre o uno e o multiplo, no
Parménides. Na sequéncia, a analise aborda o Sofista, encarado como a obra
em que Platdo reformula a sua “doutrina das ideias”, mediante a analise dos
“cinco géneros maximos” e a proposta da dialética.

Quase como epilogo, o A. volta a tematica da alma, no 7imeu, antecedi-
da por aquilo que entende como sinais da influéncia pitagorica, no Filebo, e
seguida pela teoria sobre a constru¢do do cosmos. Havendo ainda lugar para
voltar a prestar atengdo aquilo que o A. designa como o projeto politico de
Platdo, no Politico e nas Leis, a obra termina com uma sucinta, porém, inspi-
radora avaliacao das “doutrinas orais” atribuidas a Platao.

E um trabalho que ficara como um modelo de clareza, concisio e rigor,
que se espera merega a atengao do estudioso de Platao tanto dentro da Escola,
como docente e discente, quanto fora dela, como homem de cultura. Pois esta
mais que provado pela critica de todos os tempos que, se poucos sdo 0s que
concordam com as solug¢des propostas por Platao, todos se reunem e debatem
em torno dos problemas que o filésofo legou a Humanidade.

4.

Faltara apenas mostrar como o A. provou o anti-dogmatismo de Platdo.
Em primeiro lugar, num enfoque que equilibra as visdes da filosofia e da cul-
tura, nunca adota uma visdao reducionista da leitura dos textos filoséficos,
expressa quer em bem ordenados resumos, quer na enumeragao das teses e
teorias que a Escola registra como “doutrinas”.

Fica deste modo desfeito o né gordio atado por quantos tentam reduzir a
dogmas os argumentos que o filésofo propos, com a inteng¢ao de apresentar a
sua visdo critica da realidade, tal como ela se mostra aos homens, no espaco
do seu mundo e no tempo da sua vida. O A. nunca esquece que, com a excep-
cdo da reminiscéncia, as “teorias platonicas” nao passam de objetos didaticos
expostos em manuais e exigidos pela avaliacdo do estudo.

Finalmente, com as interpretagdes parciais e global que propde, Trabatto-
ni assume com determinagdo e competéncia o risco de relacionar teses avan-
cadas em dialogos distintos. Sabendo bem que este risco ¢ corrido por quem
se aventura a interpretar Platdo, o A. ndo ignora que essa op¢ao nunca ¢ invia-
bilizada pelo proprio filésofo, que por vezes se ndo coibe de sugerir relagdes
intra-dialogicas.





