RESENHA

O QUE DELIMITAR NUMA REFLEXAO SOBRE O METODO?*

Dulcinéa Aratjo’

Na tentativa de goresentar aqui uma resenha do
ultimo livro de Alba Gomes Guerra eGléria Carvalho
(2002 sobre Interpretacdo e métoda repeticdo com
diferenca, destacael, de inicio, o porto noddl em que
0 texto esta centrado, qual sga, 0 pesaupcsto oe
Badiou, po €e designado d "impase da
formalizac®" e, na linguegem das autoras, tratado
como "impase do métodd'. Ess reflexdo as
condwziu a produgdes anteriores ao referido livro e &
orienta, no momento, a um novo estudo gLe pretende
verticdiza essa @ordagem, destacando o efeito da
palavra na mnstituicdo do sujeito concebido como ser
derelacd.

Conforme & idéias de Badiou, a luz da proposta
lacaniana, a amissfio de um lugar para o impasse
residiria, justamente, no porto em que o corte se
imporia a sintese feita. Ta sintese teria que,
obrigatoriamente, ser prodwzida, para poder atender a
uma delimitac®d da aglstia. Entretanto, ess
produwgdo — que visaria, de dgum modo, a cecar a
impoténcia — teria cmo Urico ohjetivo o de ser
desfeita, levando, potanto, o0 sujeito a uma
encruzilhada, a uma dlvida insolUvel, ou sgja, a uma
situacd® que ndo dfereceia saida. Por sua vez, ese
ciclo seria recorrente, quer dizer, tratar-se-ia de um
continuo movimento de faze/desfaze/refaze. Em tal
movimento, em confronto com a ilusio de
onipaténcia, resaurgiria aimpoténcia, constituindo a
mais fundante @ndcéd humana. Essa ndc¢do
permitiria a sujeito tirar conseqiiéncias do confronto
com as stuagdes que ndo dferecam saidas, quer dizer,
com stuagdes de impase. Em Udltima adise, o
impasse seria amaneira de onviver com uma iluso
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necessria de onipaténcia, concebida Mo um
permanente movimento do principio de vida, principio
esse, parém, inexoravelmente, germinado num solo de
impaténcia. Segundoas autoras, 0 mencionado ato de
corte, ou melhor, o limite, ou ainda, o lugar do
impas® — em seu cardter inevitavel e cnstitutivo —
dedtituiria o conhedmento, em virtude do exigido
desfaze da sintese, inauguando, assm, uma nova
forma de saber - um saber que aarcaria um ndo-saber
e, pa is mesmo, seria marcado pela repeticdo com
diferenca, pealiar a inssténcia dos fendmenos
inconscientes. Vale destaca que, ao se referirem ao
conhedmento, as autoras parecem falar de um supcsto
e provisorio saber completo, ge teria inaugurado a
ciéncia moderna e @ qual a psicandlise se @locaia
em opasicdn, propondo @O apenas outra maneira de
se buscar a verdade mas, também outra wncepcéo de
verdade. Em outras palavras, se a acuta do
inconsciente teria inauguwado um novo método
investigac®, a sistematizac® do materia apreendido
através dessa escuta produziria uma nova @NCENcan
de déncia, marcada par uma nova @ncepcéo de dica,
ambas cdcadas numa verdade que somente se
vislumbraria aravés de um “ saber que ndo se sabe”.
Vaeria, ainda, destaca que o €lo entre & duas
investigadoras, o qual as tem levado a sistematicas
reflexes ohbre déncia, método, interpretac®d e
témica ndo parecese fundar somente na wndcdo de
serem elas membros de uma mesma acaemia. O que
parece espedamente, aproximéalas sria a mesma
concepcdo de sujeito que @umem e, ainda, a
inarredavel conviccd® de que apsicandlise — como
método b investigacd dos fendmenos inconscientes
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€ Mo corpo tedrico que se insere, necessariamente,
no debate dentifico — ndo admitiria uma separac®
entre a produw;éo cientifica de nhedmento e a
témica andlitica E is® paque - redirmo - esses dois
canpos estariam, indisoluvelmente, ligados pela
mesma oncepeén de sujeito, isto €, um sujeito que
surgiria no equivoco e que se @ndtituiria no impas<.
Redirmando, seria um sujeito estracdhado no
desfaze da ilusio de onipaténcia pela acd da
inexoravel condcdo de impoténcia. Ness quadro se
situaria, patanto, o que ha de esolutamente essencial
no livro Interpretacdo e método repeticdo com
diferenca. A sua daborac® lancou mais fundo as
autoras na trilha do que dhamaram de seducdo do
desafio. Em pouwcas palavras, pader-se-ia dizer que se
trataria de uma incessnte tentativa de tirar
conseqiiéncias do confronto entre um “ saber que nao
se sabe” e um conhedmento que fundaria o
classicamente damado méodo cientifico. Nese
sentido, as autoras interrogam: “que mnseqléncias
poderiam ser tiradas de um ‘saber que ndo se sabe
sobre um conhedmento supcstamente previsivel,
controlado, adequado e drcunscrito pelo dscurso,
tradicionamente, nameado e dentifico? Em outras
palavras. que mudancas ou transformagdes poderiam
amntece, no sentido cléssco de método cientifico,
prodwzidas pela auagd dosaber inconsciente?”

Uma vez destacalas essas questdes formuladas
pelas autoras, e anunciando um fechamento provisorio
para & reflexdes que etou cesenvolvendo sobre o
referido livro, apresentarei, de modo sucinto, algurs
portos relevantes retirados dos varios capitulos que
compfdem o trabalho em foco. ApGs uma répida
passsgem pelas bases  epistemoldgicas  do
conhedmento, destacando omovimento de repeticao
com diferenca no percurso que vai do mito a
Nietzsche — passndo po Herddito — as autoras
chegaramn a0 campo da déncia inauguada na
modernidade, pela via de trés eixos. a filosofia
radonali sta de Descartes; a epistemologia neopdivista
de Popper e 0 evolucionismo pasitivista de Darwin.
Na discussio mais espedfica sobre o método,
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ativeram-se das, fundamentalmente, a relacé entre o
sujeito-investigador e o sujeito-investigado.  Tal
discussio, gadativamente, foi condwindo a um
confronto com o lugar priviiegiado
linguagem/simbdiico ness relag®. Portanto, um
lugar no qual procuraram tornar visivel uma
conseqiéncia trazda pelo saber do inconsciente para a
guestdo do conhedmento cientifico. Recortando um
aspedo de vishilidade, nessaa mnsegiéncia, foi
redcada aquestdo doefeito dotempo nainvestigaca.
Dess tempo, destacaam a importancia dribuida pela
psicandlise a dimensdo do “a posteriori”, a qual
desfaria, continuamente, a seqiéncia aonddgico-
temporal, fundamentando a volta, o retorno com
diferenca, na produgédo do saber. Por sua vez, ese
retorno significaria uma inexoravel implicac® do
sujeito-investigador  no  sujeito-investigado. O
investigador somente poderia olhar para o investigado
— Seu suposto oljeto de investigacd® — a partir de um
efeito que, para de, retornaria amaneira de um efeito
espeaular, o qual vincularia & impass o tempo e a
singuaridade, na ongtituicdo da subjetividade e —
necessria e onseqlentemente - da investigac®.
Segundo as autoras, pockria parecg que O
mencionado efeito somente ocorreria em relac® as
ciéncias humanas, solo mais propicio a sua
visibilidade. Entretanto, afirmam que, mesmo sem
idéntica nitidez, o fendbmeno também se passaria nas
ciéncias ditas exatas, 0 que teriasido, ¢ dgum modo,
indicado pelo fisico Heisenberg, ao anurciar: “fui ao
fenbmeno e, ao invés de econtré&lo, encortrei,
apenas, amim mesmo”.
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