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(Co)memorar maio de 1968: o imaginario anarquista e a lideranc¢a negativa
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Resumo: Em 2018, os “acontecimentos de Maio de 1968" co-memoraram cinquenta anos. No Brasil, co-
memordvamos os cinco anos de junho de 2013, uma parte do composto do“ciclo de lutas”. Esses dois momentos tém
em comum, entre outras coisas, o fato de nos fazer pensa-los ainda hoje, pois, apesar de terem findado enquanto
ato, eles continuam a existir em termos de afeto e efeito. Eles fazem parte de uma memodria coletiva, de uma co-
memodria, que permite que se participe junto em razdo daquilo que deixaram no tempo depois. Sao significados,
sentidos e restos que se manifestam no campo sécio-politico e no campo de uma subjetividade coletiva. Neste
trabalho, destaco dois elementos similares de tais eventos: o imaginario anarquista que os caracterizou e também
a consolidacdo do que denomino de “lideranca negativada”. A psicanalise serve como suporte tedrico para as
consideragoes, especialmente no que tange a questao do que se repete.
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Maio de 1968 ou sobre frestas do campo
politico

Em 9 de maio de 2018, organizei, junto a outros
colegas, o evento sobre as Repercussoes de maio de
1968 e/na Psicandlise no Laboratorio de Psicanalise,
Sociedade e Politica do Instituto de Psicologia da
Universidade de Sao Paulo, supervisionado pela
professora dra. Miriam Debieux. Ficamos uma tarde
toda praticando o exercicio de pensar a psicanalise no
contexto de 1968; as interlocu¢des de Jacques Lacan neste
tempo; o que ¢ possivel pensar a partir das contribui¢des
de Sigmund Freud; o que é razoavel trazer para o nosso
agora; os testemunhos daqueles que estiveram em 1968
¢ os desdobramentos nos netos dos “revoluciondrios”.
Diante de todas essas frentes que discutimos, tornou-se
manifesto que Maio de 1968 ainda ndo se esgotou e
fez visivel sua impossibilidade intrinseca de um tinico
caminho de leitura, de uma “totalidade” que situe aquele
evento em uma composi¢ao unica — o que indica sua
heterogeneidade e complexidade.

Narro isso para dizer de onde parte a contribuicao
que fago, pois talvez se permita evidenciar uma vez mais
esse carater de que Maio de 1968 foi/é uma atualizagdo e
se atualiza toda vez em que disputas, ideias ou estruturas
“descem as ruas”. Ou, como escreveram Deleuze &
Guattari (1984/2015): “Mas o proprio acontecimento,
por mais antigo que seja, ndo se deixa ultrapassar:
ele ¢ abertura de possivel. Ele passa para dentro dos
individuos, tanto quanto para dentro da espessura de
uma sociedade” (p. 119).

* Endereco para correspondéncia: ppferreira0l @gmail.com

O recorte deste trabalho ¢ atravessado pela
pesquisa que realizo no pés-doutorado', que tem como
objeto os desdobramentos do mais recente “ciclo de
lutas nacional” — junho de 2013 — que compde a onda
de protestos dos eventos de ocupacdo das pragas e ruas
iniciada em 2011 no Egito e que se desenvolveu até a
Place de la Republique, com o Nuit Debout, na Franga,
de 2016. Apesar de inimeras distingdes entre este ciclo
e Maio de 1968, compreendo que ambos se situam em
um momento de lutas generalizado e atuaram enquanto
marcas temporais nos locais onde aconteceram. Ressalto
que, embora 1968 seja comumente associado a Franga, ele
ndo estava localizado somente 14, era uma forca enérgica
que se espalhou por diversos paises, até mesmo no Brasil.

Quando fui convocada a falar com o tema
especifico de Maio de 1968, compreendi que caberia
trazer como provocagdo de exercicio de pensamento dois
pontos atuais que trabalho em minha pesquisa e que,
em meu entendimento, poderiam servir para pensarmos
o cenario de Maio de 1968: a ideia de um imagindrio
anarquista e uma crise de lideranga generalizada, que
se desdobra em dois polos, destacando o que nomeio
lideranga negativa ou negativada em contraponto a
lideranca tradicional ou positivada.

No entanto € necessario marcar que ndo estou
equivalendo ou sobrepondo um momento a outro. Sao
momentos distintos de Iuta e de contexto sociopolitico,
assim como dos seus atores e questdes principais. Daniel
Cohn-Bendit (2008), considerado um dos “lideres” do
Maio de 1968 francés, aconselhou, na ocasido da (co)
memoragao dos quarenta anos, que Maio de 1968 fosse
esquecido, pois ele havia acabado e a sociedade de hoje
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ndo teria relagdo com a sociedade daquele tempo, pois,
a0 se nomearem antiautoriarios, em suas palavras,
eles lutavam contra uma sociedade muito diferente.
Obviamente, seria da ordem do impossivel dar conta de
toda a diferenca que compde a sociedade de Maio de 1968
e a sociedade em que nos encontramos cinquenta anos
depois. Por isso, dentre inimeras disparidades, destaco a
existéncia (ou a auséncia) de diferengas na participagao dos
trabalhadores e a critica (ou sua auséncia) ao capitalismo.
Elejo estes pontos uma vez que eles permitem uma visao
mais estrutural do momento presente, marcado pela
racionalidade neoliberal. Ao contrario do que ocorreu
em junho de 2013 no Brasil, no qual ndo houve qualquer
destaque relacionado a participagdo dos trabalhadores ou
uma critica centrada nos efeitos nefastos do capitalismo,
Maio de 1968 foi um momento em que existiu um forte
protagonismo dos trabalhadores ao lado dos estudantes e
no qual a criticidade ao sistema permeou os dias de luta.

Bernardo (2008) encontrou, em sua pesquisa em
de jornais e panfletos franceses publicados em época,
trés temas principais: “a recusa de uma universidade
ao servigo do capital, a defesa dos interesses dos
trabalhadores no interior da universidade e a alianga entre
intelectuais e trabalhadores” (p. 23), ficando evidente ao
longo de seu relato investigativo que a luta dos estudantes
estava diretamente associada a luta dos trabalhadores:
“estudantes com os trabalhadores” era o que estava escrito
na faixa que abria a manifestagdo em 7 de maio. A forma
dessa unido era compreendida diferentemente por cada
bloco que compunha o Maio de 1968 francés, e é também
dessa unido que se realiza a greve geral. Nao entrarei nos
pormenores, pois meu objetivo ndo ¢ esmiugar tal alianga
e seus desfechos, mas gostaria de assinalar que os atores
de 1968 trabalharam juntos, uniram-se em um esfor¢o
organizado para que uma causa pudesse fortalecer a outra.

Essa conjungao esbarra diretamente no segundo
ponto que gostaria de destacar do maio francés, pois o
enredo ou o fio condutor entre estudantes e trabalhadores
se encontrava na critica que realizavam ao capitalismo
e suas formas de express@o. A critica se concentrava
sumariamente na explorag@o capitalista que afetava os
trabalhadores e na recusa dos estudantes em ocuparem o
lugar de futuros agentes da burguesia. Esse também ndo
era um mote sem conflitos e, como retratado por Bernardo
(2008), ocupava a pauta dos panfletos, como em um que
data de 8 de maio, no qual o Movimento do 22 de Margo,
junto ao Comité de Ac¢ao dos Liceus, escreve: “estudantes
recusam tornar-se quadros cimplices e beneficiarios da
exploragdo dos trabalhadores. . . . Nos ndo queremos
ser os cdes de guarda do Capital”, assim por diante.
Além disso, havia uma série de vicissitudes compondo
o0 cenario e o imaginario de 1968. Ferreira (2018) elenca
elementos que vao desde a Segunda Guerra (1939-1945),
passando pela literatura, com obras de Jack Kerouac e
Allen Ginsberg; as lutas pela independéncia nacional de
paises colonizados, como a Guerra da Argélia (1954-1962)
e a Guerra do Vietna (1959-1975); e os movimentos civicos

afro-americanos nos Estados Unidos. Ainda de acordo
com Ferreira (2018), os modelos ideologicos, que eram
defendidos sobretudo pelos estudantes de 1968, estavam
alinhados primeiramente aos maoistas — como efeito
da revolugdo cultural chinesa em 1966 e da lideranca
de Mao Tsé-Tung —, depois aos trotskistas e, ainda, aos
castristas e aos guevaristas, apontando para o horizonte
comunista. Entretanto Ferreira (2018) afirma que, a partir
da Assembleia Geral de 22 de marco de 1968, na qual
os estudantes da Universidade de Paris Nanterre X se
reuniram em defesa da libertacao de um estudante preso
ao se manifestar contra a Guerra do Vietna, algo em forma
de espontaneidade e informalidade emerge, “assim como
a auto-organizagdo ¢ a democracia direta. . . . A luta
contra o Estado e o capitalismo, por outro lado, passou
a estar na ordem do dia, sem que para o efeito fossem
necessarios chefes, partidos, sindicatos ou burocratas
de qualquer espécie” (p. 26). Em seu entendimento, ¢
possivel afirmar que a grande maioria eram libertarios,
na medida em que ndo tinham partido ou ideologias.
Voltarei a esse ponto mais adiante, quando considerar
mais precisamente o “imaginario anarquista”. Por ora,
volto a rememoragao.

Na ocasido dos quarenta anos de Maio, Alain
Badiou (2009/2012) indagou se o rebulico da comemoragao
seria uma tendéncia a ilustrar o apagamento da memoria
revolucionaria, como uma inten¢do de mostrar que ela
“ndo deu certo” ou que o que ficou foi 0 modo como
maio foi apropriado pelo capitalismo; apontando, como
contraponto, para a comemoragdo de Maio como uma
fonte de inspiracdo, como um “poema histdrico, para
recobrar a coragem, para realmente reagir, quando se
chega ao fundo do buraco” (p. 30). Agora acho que vale a
pena revisitar com a mesma desconfianga neste momento
de rememoracdo, sem deixar de nos atermos ao fato de
que recordar ou repetir podem fazer parte de um processo
de elaboragdo. Revisitamos os cinquenta anos de Maio
de 1968; sete anos depois de 2011; cinco anos depois de
2013; em mais um momento de caréncia de fontes de
inspiragdo. Esses momentos ou acontecimentos que, em
comum, como sugerem Deleuze & Guattari (1984/2015),
teriam a marca de um fendmeno coletivo em busca de um
possivel, de uma possibilidade para outra coisa e que cria
“uma nova existéncia, produz uma nova subjetividade
(novas relagdes com o corpo, o tempo, a sexualidade, o
meio, a cultura, o trabalho. . .)” (p. 119). Isso existiria
ao menos enquanto poténcia, mas ndo quer dizer que
tenha de fato se concretizado —pelo menos nao da forma
como se imaginou, planejou, sonhou. Aqui € possivel
que esteja um ponto de Maio que vem sendo afirmado
nos seus cinquenta anos, e talvez essa analise seja ainda
mais contundente quando se tece comparagdes com o
ciclo de lutas que igualmente ¢ analisado com reticéncias
e desconfiangas diante do que poderia ter sido e ndo foi.
Sem esquecer, claro, do carater de idealizagdo de todos
esses processos, da descarga de afetos, como a esperanga
e o medo que despertou nos apoiadores e nos opositores.
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Entdo, para que recordar? Quando voltamos a
Freud (1914/1996), recordar tem a ver com o trabalho
hipnoético que ele realizava, como uma “reprodugdo”
conciliadora, a fim de que se restaurasse ou se
recuperasse uma cena traumatica. Recordar, no sentido
dado pela psicandlise freudiana, ¢ como uma busca do
momento em que o sintoma se instaura, tendo como
objetivo um efeito terapéutico na descarga das emogdes.
Mas logo ele descobre que nem sempre ¢ possivel
recordar o que esta recalcado e que, muitas vezes, o
paciente atua por meio da repeti¢do, sem saber que assim
o faz. Ou seja, a repeticdo seria como a atualizacao da
cena que colocaria em evidéncia a atualidade da cena,
a atualidade de uma forga.

A claboracdo entraria como elemento
complementar, como modo de lidar com a resisténcia
em recordar, que compde a repeticao. Ela € necessaria
para o processo de simbolizagdo. Freud estava se
referindo a pratica clinica com pacientes, mas aqui,
como lugar de experimento, arrisco dizer que talvez
também seja possivel apostar e trazer essa ideia dos
trés componentes na tentativa de pensar a importancia
de algo que quica esteja nos escapando: (co)memorar,
trazer a memoria em conjunto, Maio de 1968 ou esse
movimento de “volta” possui tragos de repeti¢ao? Isto
¢: existe algo que tem escapado aos eventos de Maio
de 1968 ou apenas recordamos como uma lembranga
que nos remete a um tempo de abertura para outro
possivel, de esperanca ou de fracasso, como desconfiou
Badiou hé dez anos?

Quando Lacan (1964/1985) se ocupa da repetigao,
ele a coloca em relacdo ao objeto a, a falta estrutural
do sujeito, ao elemento fundamental para as relagdes
objetais, que indica o furo proprio da linguagem. E, para
dizer disso, no Semindrio 11, Lacan retoma a questao
da repetigdo utilizando as ideias aristotélicas de tigué e
autématon. De forma concisa e para se ter uma imagem
de diferenciagdo entre uma coisa e outra, pode-se dizer
que no automaton se trata de uma insisténcia em voltar
dos signos, como no principio do prazer, enquanto a tigué
¢ constituida por algo para além disso ou para além do
principio do prazer, como sugerem as palavras de Lacan:
“encontro do real” (1964/1985, p. 56).

A fun¢do da tigué, do real como encontro — o
encontro enquanto que podendo faltar, enquanto
que essencialmente ¢ encontro faltoso — se apresenta
primeiro, na historia da psicanélise, de uma forma
que, s por si, ja é suficiente para despertar nossa
atencdo — a do traumatismo. (Lacan, 1964/1985, p. 57)

Repetir implica em uma novidade, “a repeti¢ao
demanda o novo” (Lacan, 1964/1985, p. 62), isto
¢: ndo ¢ possivel repeticdo idéntica, pois existe uma
impossibilidade na repeticdo — isso € que tem relagéo
com o fracasso do encontro; a faceta que tem de real, da
marca da falta. E o que permite a Constantin Constantius,
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danovela Repeticdo, de Soren Kierkegaard, fazer-se ndo
0 esposo, mas poeta.

O imaginario anarquista

Voltemos a Maio de 1968, recordando a afirmacao
considerada polémica de Lacan no Seminario 17 (1969-
1970/1992), quando ele estd no embate com a plateia em
Vincennes, um ano depois, em 1969, ainda sob efeitos
do que “ndo aconteceu™:

Se tivessem um pouco de paciéncia, e se aceitassem
que nossos improvisos continuassem, eu lhes diria
que a aspiragdo revoluciondria s6 tem uma chance,
a de culminar, sempre, no discurso do mestre. Isto é
0 que a experiéncia provou. E a0 que vocés aspiram
como revolucionarios, a um mestre. Vocés o terdo.
(Lacan, 1969-1970/1992, p. 196)

Minha critica® se situa no uso ao qual essa
passagem frequentemente tem servido a psicanalise,
0 que entendo como entrave de compreensdo e de
investigagdo de manifestagdes e movimentos, de forma
similar a utilizagdo da teoria freudiana sobre os grupos,
que igualmente parece convir como ponto de apoio para
deslegitimar as lutas. Muitas vezes, silencia-se a inten¢ao
revoluciondria ao afirmar que “querem outro mestre”, e as
associagoes coletivas se tornam caducas quando o tinico
entendimento possivel € o de que as pessoas perdem sua
autonomia quando em grupo, “ou seja: o unico destino de
um grupo seria o de cair da alienagdo a um significante
mestre” (Ferreira, 2018a, p. 76).

Destaco, no entanto, que ¢ possivel compreender
a afirmacdo lacaniana como algo que aloca os
“revoluciondrios” como agentes do discurso histérico
e, por essa razdo, deveria ser compreendido como
distinto de um “movimento histérico” ou de uma histeria
coletiva, aos moldes das mogas do internato de Freud
(1921/1996).

Tomemos o Maio de 1968 francés, no qual a luta
se estendia para a queda do general Charles De Gaulle,
um mestre a cair. Ao mesmo tempo, questionavam-se
autoridades de todos os tipos: colonizadores, tiranos,
pastores e as mais variadas tradi¢gdes. Considero que
voltar ao contexto ¢ importante, pois Lacan estava
sendo provocado por um grupo de estudantes depois de
dizer que a Unido Soviética e, portanto, os comunistas,
eram representantes do discurso universitario. Estamos,
certamente, diante de uma critica de Lacan também a
forma da constitui¢do partidaria, mas, além disso, €
impossivel ndo considerar que Lacan estivesse atacando
outros experimentos de organizacdo coletiva que o
movimento — seja de estudantes ou dos operarios — tentou
sustentar durante maio de 1968.

2 Uma discussdo mais aprofundada sobre este problema pode ser
encontrada no artigo de Ferreira (2018a).
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O trecho a seguir, de Olgaria Matos (1981/1989),
descreve como foi a “grande recusa” em varias instancias
durante maio de 1968. Isto €, de que modo os protestadores
estavam interessados em questionar a ordem do saber
vigente em diferentes frentes, balangando a ordem
estabelecida, fazendo questio desde a organizagao politica
até de contradigdes e “valores” culturais:

O ano de 1968 foi o marco da Grande Recusa:
recusa dos partidos oficiais, do marxismo
burocratizado ¢ do mundo venal, recusa e
exigéncia de transformacdo de valores; quando
a revolta acontece em sociedades “prosperas” e
“democraticas”, ela significa uma recusa moral: a
obscenidade ndo ¢ mais a mulher nua que exibe o
pubis, mas o general que exibe a medalha ganha
no Vietna. Nao é tampouco, diz Marcuse, o ritual
hippie, mas a declaracdo de um alto dignitario da
Igreja que afirma ser a guerra necesséria para a paz.
(Matos, 1981/1989, p. 36)

Nessa conjuntura, ndo se pode deixar de
considerar que a ocasido de 1968 ¢ um momento que
reaviva o imagindrio anarquista —levando-se em conta,
aqui, a ideia de anarquismo de forma genérica, enquanto
oposi¢do a hierarquias de poder, especialmente no que
tange a corporagdes e Estado. Naquele contexto, no
entrave composto por estudantes e operarios, existiu
uma disputa de organizagdo entre os membros da

Juventude Comunista Revolucionaria, os sindicatos € as
ideias libertarias — no sentido de oposi¢ao a um controle
de outrem sobre a vida, considerando a autogestao como
pratica — e anarquistas, que se posicionavam criticas
a rigidez e a disciplina comunista. Ainda, as praticas
libertarias estavam “ancoradas na acao individual e
na agdo coletiva revolucionaria, nomeadamente na
ocupacdo das fabricas e das universidades, na construgdo
e na luta das barricadas e na sustentabilidade da greve
geral” (Ferreira, 2018, p. 26), a0 mesmo tempo em que,
nas universidades, os estudantes lutavam para que, em
sua formagdo, ndo houvesse cursos que concordassem
com “designios superiores da ciéncia capitalista e tinha,
em ultima analise, como fun¢do exclusiva dinamizar
a exploragdo da classe operaria e do campesinato”
(Ferreira, 2018, p. 29). No entanto, apesar de ndo serem
completamente favoraveis a liderancas, Daniel Cohn-
Bendit, ou “Dany Le Rouge”, afirmam Besancenot ¢
Lowy , em Afinidades revolucionarias (2016), terminou
por assumir essa fun¢do na medida em que se colocou
como “suficientemente libertario para os anarquistas,
suficientemente ponderado para os leninistas” (p. 47).
Embora ndo se possa esquecer outros, entre tantos,
que formavam uma espécie de lideranca pluralizada,
como retrata a foto em que aparecem Alain Geismar (2
época, secretario-geral do Sindicato Nacional do Ensino
Superior) e Jacques Sauvageot (entdo vice-presidente
da Unido Nacional dos Estudantes Franceses), além
de Cohn-Bendit.

Figura 1.
Alain Geismar, Jacques Sauvageot e Daniel Cohn-Bendit.
Fonte: O Globo®.

Nao se pode referir — e ndo me refiro — a Maio de
1968 como movimento anarquista stricto sensu, no sentido
de seguir ideias e ideais de Proudhon ou de Bakunin, mas

3 Recuperado de https://glo.bo/3h4ANzQ

como um momento no qual estd presente certo imagindrio
anarquista, do modo como o pensador espanhol Tomas
Ibafiez Gracia (2014) tem considerado, isto é: um
“anarquismo extramuros”, como uma referéncia as ideias
que se concentram em formas politicas que se pretendem
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anti-hierarquicas, anticentralistas e antirrepresentativas.
Ao mesmo tempo, Maio traz 8 memoria algo parecido com
o que Badiou nomeou de “Maio libertario”, referindo-se
a “mudancga dos costumes, das novas relagcdes amorosas,
da liberdade individual” (Badiou, 2009/2012, p. 32), do
surgimento das questdes feministas e homoafetivas.

O imaginario anarquista de maio de 1968 se
concentrou em uma esfera cultural, mas ndo sé nisso,
fazendo a organizag¢do ndo burocratica e horizontalizada
se traduzir em uma ndo organizagdo, evocando um tom
de espontaneismo, de improvisagio. E este o ponto que
talvez tenha me feito associar o ciclo de lutas de 1968
ao ciclo de lutas de 2011-2016, embora as diferengas
sejam muito maiores que suas relagdes. A questdo da
organizagdo em 1968 e no comego da segunda década
dos anos 2000 tinha esse tom de espontaneismo, de
horizontalidade da negacdo partidaria, embora me
pareca que a negagdo de 1968 a estrutura tradicional
de movimentos ¢ manifestagdes era mais contundente
e delineada devido ao cenario histérico-politico que
destaquei anteriormente. A questdo do ciclo mais
recente envolve prerrogativas de diferentes ordens
e outros “ordenadores”, como o uso das tecnologias
para organizacao dos movimentos. Além disso, minha
hipotese € de que o rechago a partidos e liderangas seja
original de algo na esfera do ressentimento. Isto ¢, de
um ressentimento que advém como efeito da severa crise
representativa que assola a democracia na atualidade,
uma espécie de desidentificacdo aos representantes,
ampliando a distancia com aqueles que sdo/deveriam
ser representados. Dito isso, é possivel afirmar que
estes ciclos se arquitetam a partir de narrativas
distintas e que estdo na forma que encontraram de
expressar a existéncia de descontentamento. Isto ¢, sdo
manifestacdes de protesto similares enquanto imagem,
pois utilizam da ocupacgao de espacos publicos, mas que
tém causas, efeitos e produ¢do de memoria distintos.

Em relagdo a lideranca, podemos considerar
que a questdo na Franga ou a referéncia a “mestres”
era tanto no movimento dos operarios como também
no “Movimento 22 de Mar¢o” (considerados pontos de
partida do maio francés), um problema que aparecia
e era questionado e discutido. Com isso, ganhou
maior espaco o imagindrio anarquista, sendo possivel
constatar em livros ou documentarios daquela época*
a insisténcia na ndo personificacdo de liderancas
(embora — e ¢ visivel — tenha ocorrido) e na nao
hierarquiza¢do do movimento. As iniciativas tentavam
ser decididas em comum acordo em assembleias, e ndo
s6 executadas a partir de uma ordem dada. Coloco
isso para evidenciar ainda mais o tom provocativo da
afirmacdo lacaniana mencionada anteriormente, pois
a estruturagdo coletiva de maio de 1968 partia desde
sua origem do questionamento da hierarquizagdo e da

4 No documentario Quartier Latin, realizado em pleno maio de 1968, por
exemplo, é possivel ver aparecer a questdo da lideranca e a tentativa de
estabelecer outro tipo de organizagdo coletiva.
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representacdo coletiva. Estava aqui, assim, marcada a
questdo da lideranca, o dilema politico que se mantém
em nossos dias, como também esteve presente nos
movimentos antiglobaliza¢do da década de 1990
e nos movimentos de ocupagdo das ruas, pracas —
entre 2011 a 2016 — e das escolas pelos secundaristas,
em 2015/2016. Agora, retorno a questdo da posi¢do
histerizada dos revolucionarios.

O sujeito que assume a posi¢do de agente no
discurso da histeria é suportado pelo ndo saber (a);
dirigindo-se ao mestre — colocando-o em questao,
demandando ou contestando — para provocar o desejo e,
com efeito, a producdo do saber. Como ¢ sabido, Freud foi
provocado pelo ndo-saber de suas pacientes histéricas, e
seu desejo de saber ¢ o pontapé de uma produgéo notavel.
Como nos lembra Lacan, a propria ideia de sintoma so6
pode ser pensada nesses termos, como articulou Marx
historicamente: “Que ¢, a saber, existirem acontecimentos
histéricos que s6 podem ser julgados em termos de
sintomas” (1969-1970/1992, p. 193) e que ¢ a partir do
discurso da histérica que se tem passagem ao discurso
no analista. Isso se d4 em um movimento dialético entre
um e outro, e a “histerizagdo discursiva” € algo que se
almeja para uma pessoa enquanto posicionamento em
um processo analitico.

No entanto, como adverte Colette Soler (2016), a
histeria por si s6 ndo ¢ trabalhadora, mas questionadora;
histéricos e ndo histéricos precisam ser histerizados em
andlise para que se tornem analisantes, isto ¢, para que
o sujeito barrado venha no lugar daquilo que trabalha.
O sujeito histerizado ¢ quem da passagem ao sujeito
analisante. Contudo isso so € possivel a partir de uma
sustentacdo de direcdo — que, no caso da analise, cabe
ao psicanalista.

Organizacao coletiva horizontal e
lideranca negativada

Olgaria Matos (1981/1989) afirma:

Em 68, o proprio movimento de jovens operarios e
estudantes praticou a espontaneidade consciente e
criadora. Néo se considerou o sistema de partidos ou
grupos de pressdo a qualquer nivel; ndo se participou
nem do sistema nem de seus métodos. Desde o inicio
0 movimento ndo tem dirigentes, nem hierarquia,
nem disciplina partidaria ou outra; ele contesta os
profissionais da contestacdo, viola as regas do jogo
que as oposi¢des dominam. . . . Com a critica ao
mundo burocratizado e desencantado, colocou como
lema a verdade triunfante do desejo. (p. 13)

E, ainda: “O desejo revolucionario sera muito
mais marcante do que a situacdo revolucionaria. Talvez
por isso 0 movimento foi mais capaz de contestar do que
vencer, de imaginar do que transformar, de se exprimir
do que se organizar” (Matos, 1981/1989, p. 21).
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Ou seja: o desejo precisa estar implicado para
que haja qualquer tipo de movimento. O que ndo quer
dizer que disso, por si s6 e magicamente, se obtenha
uma transformagdo, mas que € a partir do desejo que
pode haver qualquer tipo de agitacdo. No entanto,
muitas das vezes, ndo se sabe o que fazer com isso,
apesar da poténcia existente e insistente de fazer algo.
Movimentos como Maio de 1968 e o ciclo de lutas de
2011-2016 talvez sirvam como ilustragdo da distin¢do
entre querer, desejar e realizar. Digo isso pois € possivel
se apaixonar por um estado desejante, da mesma forma
como por uma espécie de estado reivindicante, como no
caso do discurso da histeria. Acontece que, para toda
essa insatisfacdo ter efeito em ato, € necessario um
direcionamento. Caso contrario, ha grandes chances
de se cair em um tipo histérico que bradaria somente
o descontentamento, o que poderia ser tomado como
pura vociferagao.

Existe uma consideravel distingdo nas formas de
tentar se organizar desde 1968. Criticos de uma forma
tradicional de organizagdo coletiva, os participantes
de Maio tentaram colocar em pratica outros modos
de coletivizagdo. E importante destacar esse carater,
em certo sentido experimental, de transpor algo que
talvez ndo tivesse funcionando tdo bem. Rodrigo Nunes
(2017) localizou essa distingdo organizativa entre dois
momentos “revolucionarios”:

Embora “1917” e “1968” obviamente ndo passem
de abreviaturas para as diversas fidelidades que
estes dois eventos inspiraram ao longo dos anos,
estas duas datas nos permitem nomear aquilo que
permanece, sem sombra de divida, o cisma mais
importante no interior da esquerda. Para dizé-lo do
ponto de vista da organizagdo, embora haja outros
tanto dngulos desde onde seria possivel fazé-lo: o
cisma entre uma esquerda que enfatiza o politico
em detrimento do social, o que se traduz num apego
a formas organizativas tradicionais e, sobretudo,
a forma-partido; e uma esquerda que, apesar
da variedade de formas organizativas com que
experimentou ao longo dos anos, geralmente prefere
permanecer proxima aos movimentos sociais, em
consonancia com sua valorizagdo do social em
detrimento do politico. (pp. 139-40)

Além disso, destaco a imagem da lideranga
distribuida, da forma como Nunes (2013) indica,
pois tal tipo de lideranga ndo se refere a auséncia
de lideres, mas a liderangas oportunas ou diretivas,
digamos. Nunes destaca que isso ndo significa que
cada individuo teria 0 mesmo peso que qualquer outro
em cada momento, até mesmo porque a horizontalidade
ndo tem relagcdo com uma ideia de igualdade absoluta;
no entanto todos seriam potencialmente iguais na
medida em que sdo potencialmente lideres. Isto é:
novas liderangas, ideias e iniciativas podem emergir

a qualquer momento, pois ndo existem lugares
preestabelecidos.

Nestas condig¢des, “dire¢do” ndo é nem um titulo
vitalicio que se adquire por lutas passadas, nem
uma propriedade magica que adere a estruturas
formais; ¢ apenas o nome que descreve quem se
demonstra, na pratica, capaz de direcionar o curso
do movimento em um momento dado. “Dire¢do”,
em resumo, ¢ quem dirige, no momento em que
dirige. (Nunes, 2013)

Pensando em grupos e trazendo a discussdo (e
contribui¢do) da psicanalise, € importante que possamos
discernir como o trabalho tedrico e pratico também tenta
lidar com essa problemética. Um vez mais’, volto ao que
Lacan havia proposto em 1964 como sugestao que pode
ser compreendida com um viés “revolucionario” para
grupos, ou seja, a proposta do cartel.

O cartel, o6rgdo de base da Escola de Lacan,
propde uma organizagdo coletiva na escala de 4+1.
Claramente fazendo frente a organizacdo coletiva
tradicional, inclusive das escolas de psicanalise, Lacan
tentou sustentar outro rearranjo as identificagdes
coletivas. Ele intentou criar um dispositivo que estivesse
em contraposi¢do a formagdes e identificacdes grupais
tais como Freud descreveu. Pode-se também reconhecer
a influéncia dos grupos de trabalhos de Bion, inclusive
aludidos por Lacan em seus Outros escritos®.

A estruturacao do cartel € circular, baseada num
principio de horizontalidade, ou seja, sem que fortaleca
ou sustente qualquer tipo de hierarquizagdo. O trabalho
no cartel é o que permite a identificacdo entre seus
membros participantes — aqui, claro, estamos falando de
psicanalistas, pois ¢ uma forma organizativa pensada para
os trabalhos e estudos psicanaliticos; e ¢ a experiéncia que
sustenta seu funcionamento. Neste formato, € importante
que o Outro ndo sirva como referencial; mas que a
referéncia seja dada a partir do desejo de pesquisa e
de saber sobre determinado problema. Além disso, fica
incumbido ao mais-um a fungdo de tentar fazer cair
tentativas que o coloquem — ou que coloque qualquer outro
participante — no lugar de Outro. A tarefa parece simples,
mas, em se tratando de sujeitos, ela € bastante complexa,
especialmente quando se tenta pratica-la. Poderiamos
dizer de forma simples e rapida que a dificuldade no cartel
ou em qualquer outro grupo que se pretenda horizontal
se dé em trés direcdes: a primeira delas ¢ sustentar seu
proprio ndo-saber sem demandar ao Outro; a segunda ¢
nao eleger esse Outro; e a terceira ¢ ndo se eleger como
Outro do saber ou ser fisgado pela seducdo de ocupar
esse lugar de “poder™.

5 Outro momento em que me dediquei & questdo pode ser verificado em
Ferreira (2018b).

6 Para ter acesso a este trabalho, consulte o texto de 1947 de Lacan
(1947/2003) intitulado “A psiquiatria inglesa e a Guerra”.
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Essa dindmica aponta também para outra
problemética: a questdo do embate a identificacdo vertical
que sabemos se sustentar guase sempre — o que ndo € uma
regra— pela manutencgdo de alguma alienagdo a um Outro.
Como sabido, além do dispositivo do cartel, também ¢
possivel localizar na pratica psicanalitica manifestagoes
de proximidade com certo imagindrio anarquista, uma
vez que o embate psicanalitico concentra-se, em Ultima
instancia, na questio do poder. Isso se dd no cartel e também
no proprio processo analitico quando se estd em questdo
a sujeicdo do sujeito ao significante-mestre, quando se
questiona o S1, quando a posi¢do do analista ¢ sustentar o
lugar do vazio. Ou, ainda, quando a psicanalise coloca em
questao as leis — seja do Estado, do exército ou da Igreja,
do Outro e qualquer outro processo de alienacao.

Assim, voltando a ocasido de Maio de 1968,
destaco igualmente este ponto da problematica com a
“lideranca tradicional” e afirmo que tal critica, assim
como a dos mestres que faz a psicanalise, abre espaco
para o que me autorizo a nomear de lideranca negativa ou
lideranga negativada. Ela é um contraponto a ideia do lider
tradicional que tem a fun¢do de ponto de referéncia de uma
organizacao coletiva verticalizada, firmada na positividade
e na autoridade. A negatividade viria dessa frente que se
faz a0 Um da fantasia da totalidade, na sua fung@o de fio
condutor e de suporte para todos os lacos sociais.

A lideran¢a negativada, nesta acepgao, ¢ tida
como fun¢do, ndo sendo tomada como um negativo puro,
uma vez que nao se trata do poder como auséncia absoluta
ou concreta, mas como se, a partir de sua negatividade,
as pessoas pudessem deté-lo, dispensando a referéncia
direta, imediata ou dada a priori como materializacao
identificadora de um coletivo, por exemplo, como ocorre
no que entendemos como lideranga positiva.

Uma espécie de “unidade coletiva”, para trazer
uma formulag¢do de Bakunin; algo que implica o
sujeito, que diz do dentro e do fora. E assim que vejo a
“negatividade” no mais-um do cartel — esse dispositivo
que ¢ composto pelo ndo-saber compartilhado, pelo
vazio — quando ele, 0 mais-um, tem a tarefa de negar
as demandas, a0 mesmo tempo em que precisa manejar
o desejo de saber, assumindo a fun¢do de encarregado
da selegdo, da discussdo e do destino a ser reservado ao
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trabalho de cada um, como sugere Lacan. E também
assim que penso que talvez seja possivel compreender a
funcdo do analista, que ocupa o lugar do vazio em um
processo de andlise, sabendo do efeito de sua posi¢ao, ao
mesmo tempo em que precisa estar atento para conduzir
a “direg@o do tratamento”. Este vazio ndo ¢, portanto,
negatividade pura, mas apareceria como um representante
da falta. Pois sabemos que na analise o analisante ¢ o
principal, mas sem a transferéncia e a escuta ndo ha meio
para a “conduc¢do” de um tratamento analitico.

E escutar ndo € o mesmo que ouvir. Implica
apreender aquilo que se vela e desvela dos enunciados,
ou seja, ¢ mais do que ouvir a fala a partir de critérios
prévios de uma teoria. No campo sociopolitico, as
manifestagcdes e os movimentos sociais t€ém, muitas das
vezes, a fungdo de dar voz. Maio de 1968 na Franga deu
voz aos anseios da sociedade francesa; junho de 2013
deu voz as insatisfagdes com o transporte e, depois,
a um descontentamento generalizado; as ocupacgdes
nas escolas deram voz aos secundaristas periféricos;
as ocupacdes no Egito deram voz ao sufoco vivido na
ditadura; a Puerta del Sol deu voz ao sofrimento sociais
dos espanhois, e assim por diante. A funcionalidade da
lideranga negativada, no meu entender, deveria implicar
em dar lugar privilegiado a escuta do que enunciam as
ruas, as manifestagdes, os movimentos € — por que nao? —
o povo. Uma espécie de mestre ignorante, como aposta
Ranciére (2002), ou até mesmo em alguns momentos do
jovem Daniel Cohn-Bendit que, ao ter sido considerado
como “suficientemente libertario para os anarquistas,
suficientemente ponderado para os leninistas”, parece
ter tido algum cuidado em ouvir e dizer.

Para finalizar, busquemos recordar Maio de 68, a
Revolucdo Russa de 1917, a Puerta del Sol em Madri, a
Praga Tahir no Egito, a Sintagma em Athenas, o folego de
junho de 2013, as ocupagdes nas escolas em 2015, 2016.
E, se algo se repetir, sabemos: sera uma novidade, havera
producdo de saber. Se o que vier for ainda “outro mestre”,
como insinua a provocagdo lacaniana, ndo serd idéntico
ao anterior, uma vez que existe sempre a possibilidade
de produzir outro significante ou de ressignifica-lo. S0
assim, nesse processo de recordagao e repeticdo, & possivel
elaborar e seguir adiante.

Commemorating May 1968: the anarchist imagery and negative leadership

Abstract: In 2018, 50 years of the ‘events of May 1968’ were com-memorated. In Brazil, we com-memorated five years of June
2013, part of the compound ‘cycle of struggles. Both moments incite us to think about them even today. Although they ended
as an act, their existence nowadays consists of affection and effect. They are part of collective memory, a co-memory that allows
experiences based on what they have produced. In terms of meanings, thoughts and remains that are manifested in the socio-
political and ‘collective subjectivity’fields. In this paper, | highlight two related elements of such events: the anarchist imaginary
and the consolidation of what | call 'negative leadership’ Psychoanalysis is the theoretical support for our considerations,

especially regarding repetition.

Keywords: leadership, collectivity, May 1968, cycle of struggles, psychoanalysis.
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(Co)mmémorer mai 1968 : 'imaginaire anarchiste et le leadership négatif

Résumé : En 2018 les « événements de mai 1968 » co-mmémorent 50 ans. Au Brésil, nous co-mmémorons les cing ans de juin
2013, ce qui fait partie du « cycle de combats ». Ces deux moments font toujours encore penser a eux, malgré le temps coulé.
Etant fini en tant qu'acte, ils continuent & exister comme affect et effet. lls font donc partie d’une certaine mémoire collective,
d’'une co-mmémoire, permettant un partage d'apres de ce qui vient apres. Ce sont des signifiés, des sens et des restes qui
se manifestent dans le champ sociopolitique et dans le champ de la « subjectivité collective ». Dans ce travail on cible deux
éléments similaires de tels événements : I'imaginaire anarchiste qu'ils évoquent et la consolidation de ce qu'on nomme le
«leadership négatif ». La psychanalyse sert de support théorique aux réflexions, notamment en ce qui concerne les répétitions.

Mots-clés : leadership, collective, mai 1968, cycle de combats, psychanalyse.

(Con)memorar mayo de 1968: el imaginario anarquista y el liderazgo negativo

Resumen: En 2018, los “acontecimientos de mayo de 1968" con-memoran cincuenta afos. En Brasil, con-memoramos los cinco
anos del junio de 2013, parte del compuesto “ciclo de luchas”. Estos dos momentos tienen en comun, entre otras cosas, el hecho
de nos hace pensar en ellos hasta hoy, pues, a pesar de haber finalizado mientras acto, permanecen sus efectos y afectos.
Forman parte de la memoria colectiva, de una co-memoria, que permite la participacién conjunta a consecuencia de lo que nos
han dejado. Son significativos, sentidos y restos que se manifiestan en el campo sociopolitico y en el campo de la “subjetividad
colectiva”. En este trabajo destaco dos elementos semejantes de tales eventos: el imaginario anarquista que los caracterizé
y también la consolidacién de lo que se denominé “liderazgo negativo”. El psicoanalisis sirve como soporte teérico para las

consideraciones, especificamente en la cuestion de aquello que se repite.

Palabras clave: liderazgo, colectividad, mayo de 1968, ciclo de luchas, psicoandlisis.
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