DETERMINANTES DOS NOVOS CONTRATOS DE FOMENTO FLORESTAL NA
MESORREGIAO DO VALE DO RIO DOCE, MINAS GERAIS !

Uemerson Rodrigues de Sogzaabiano Luiz da SilvvaJames Jackson GriffithJodo Eustaquio de Lirhia
Mirelle CristinaAbreu Quintelde Ederson Claudidieira Costa

RESUMO-O setor florestal tem exercido importante papel no desenvolvimento socioecondmico das regides
produtoras de madeira. Os beneficios séo atribuidos a geragao de renda (alternativa para pequenos e médios
produtores rurais), impostos, divisas e incremento noAdBovas exigéncias do mercado, em termos de
competitividade, levaram as empresas a criarem os programas de fomento florestal como forma de expandir

a oferta de madeira e garantir sua base produtiva. Nesse contexto, surge a necessidade de se identificarem
os fatores que determinam a realizagao de novos contratos de fomento #oaestaitra estudada foi composta

pelos produtores rurais da mesorregia®di® do Rio Doce, Minas Gerais, que realizaram pelo menos um
contrato de fomento entre os anos de 1995 e 2006. Os dados foram coletados por meio de questionarios semiestruturados
no ano de 2006. Para identificar os fatores, utilizouAssadise Estatistica Multivariada, especificamente

a técnica de andlise de discriminante. Os resultados apontaram que o sistema de medi¢éo da madeira (SISMED)),
a area contratada (ACONTRHRe o tamanho da propriedadd(MPROP) foram, nessa ordem, os principais
determinantes para a realizagdo de novos contratos. Desse modo, sugere-se que as empresas florestais desenvolvam
programas de acompanhamento técnico e formacao dos produtores fomentados, no intuito de reduzir as desconfiangas

no SISMED e aumentar o volume de areas plantadas por meio do fomento.
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DETERMINING FACTORS FOR NEW PRIVATE WOODLOT CONTRACTS IN
THE VALE DO RIO DOCE MESO REGIONIN MINAS GERAIS

ABSTRACT Fhe forestry sector has played an important role in the socio-economic development of wood-
producing regions. Benefits include private income (an alternative for small and medium-sized rural producers),
government tax income, balance of payment advantages, aedsity GNPNew market demands in terms

of competitiveness have led cellulose companies to create private woodlot programs as a way to expand timber
supplies and guarantee aqutuctive basis. Whin this context, arises the need to identify determinant factors

for signing new private woodlot contracts. The sample studied is composed of rural producers who signed
at least one contract in thea do Rio Doce mesegion in Minas Gerais in 1995-2006.Data weollected

in 2006 using a semi-structured questionnaire. Factors were identified using a multivariate statistical analysis,
specifically applying a discriminate analysis technique. Results indicate that the system used by the company
to measue timber (SISMED), contractedea size (ACONTRA and popelty size (AMPROP) ae, in this

order, the principal determinants for assuming new contracts. Based on the ssudhg rit is suggested that
forestry companies further develop technical monitoring and training for woodlot producers. These programs
could reduce the present lack of confidence indicated for the SISMED factor and help increase the amount

of areas planted.
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378 SOUZA, U.R. et al.

1. INTRODUCAO rurais, que identificam nas atividades novas

S o oportunidades de expanséo de suas atividades.
O setor florestal brasileiro tem exercido importante

papel para o desenvolvimento socioeconémico do pais. 2.0 FOMENTO FLORESTAL NO BRASIL

Os beneficios do setor sdo atribuidos a geracéo de emprego _ o o

(que ocorrem tanto no meio rural quanto no urbano),  Segundo Silva (2007) e O||ye|ra (2003),.aat|V|dade
arrecadacéio de impostos, geracéo de divisas e crescimef@® fomento florestal consiste num sistema de

do produto interno bruto — PIBALVERDE, 2003).  fornecimento de matéria-prima pelas empresas de
celulose e siderudrgicas, com os objetivos de estimular

Segundo a Sociedade Brasileira de Silviculturaa producéo e garantir a oferta de madeira. De acordo
— SBS (2006), o setor contribuiu com 5% do Produtacom os citados autores, nos contratos de fomento
Interno Bruto — PIB, gerando US$ 3 bi em impostos florestal, especificamente realizado pelas empresas de
US$ 16 bi em exportacdes e mais de dois milhdes deelulose e papel, sdo repassados aos produtores mudas
empregos. Em termos de ocupacgédo no Brasil, a aradonais, fertilizantes, defensivos, recursos financeiros
de florestas plantadas compreende cerca de 5,6 milhfesassisténcia técnica; em contrapartida, os produtores
de hectares, e 72% desse total esta concentrado ne&o obrigados a comercializar 97% de sua producéo
Regibes Sul e Sudeste. com a empresa fomentadora. Caso os produtores desejem
comercializar a madeira com outras empresas ou para

Alem dos beneficios advindos do campo €conomICo, tro segmento do setor, eles deverao arcar com os

o setor florestal também contribui para recuperacaq,stos referentes a quebra do contrato de fomento
de areas desmatadas, viabiliza projetos de educacg@ astal

ambiental, proporciona melhorias na qualidade vida
da populacio e constitui atividade econémica alternativa ~ Silva (2007) aponta, assim, a existéncia de duas
para os produtores rurais em diversas regides. modalidades de contratos de fomento floréstal
primeira é chamada de contrato de fomento comercial,
Silva (1994) afirmou, porém, que o crescimentoy e se caracteriza pelo fornecimento dos insumos e
da atividade florestal gerou externalidades negativag,s0-de-obra por parte da empresa fomentadora. O
no que se refere a configuracéo do espago no meiggnitoramento do plantio é realizado pela empresa
rural. De acordo com esse autor, o fato de as empresgsmentadora até o fim do segundo ano da floresta.
florestais investirem macicamente na producao de madei;@partir desse ponto, a conduco da atividade (combate
(motivadas pelos incentivos fiscaigjriaram-se diversos g pragas e protecéo) é de responsabilidade do fomentado.
latifdndios de monoculturas, e os produtores queEsses custos com mao-de-obra e monitoramento s&o
venderam suas propriedades acabaram saindo do camggiculados em volume de madeira e descontados na
e transferindo-se para as cidades. Entretanto, na vis@easiéo da comercializac&o com a indistria fomentadora.
de Oliveira et al. (2006) os impactos negativos da ] 3
concentracéo de terras poderiam ser minimizados em A S€gunda modalidade € o contrato de fomento
face de uma politica de fomento florestal para o$ONVeNncional. Nesse tipo de contrato, a empresa
produtores rurais. Desse modo, além de manter a estrut e_ntadora fornece 0S INSUMOS necessarios para o
agréaria no meio rural, a atividade florestal poderia sePlamIo (adubos, formicidas e mudas clonais), e a

empreendida, no intuito de gerar mais renda e aument§Pntratagéo da mao-de-obrafica a cargo do fomentado.
. . Nesse modelo de contrato, a empresa fomentadora
ariqueza regional.

antecipa ao produtor uma quantia monetaria referente
Nesse sentido, o fomento surge como importanté area a ser plantada para custear o plantio, sendo
instrumento de apoio a atividade florestal, tanto parasse valor descontado na ocasido da entrega da madeira.
as empresas fomentadoras quanto para os produtorAgxigéncia dos dois tipos de contratos € que o produtor

1 Esses incentivos foram fornecidos pelo governo brasileiro até a década ded@88 década de 1990, o setor passou

a atuar em uma nova dinamica, enfrentando os fatores competitivos do mercado da madeira.

2 Os contratos de fomento florestal séo realizados de acordo com as areas a serem plantadas. Portanto, o mesmo produtor
pode fazer mais de um contrato de fomento, ou seja, para areas plantadas de diferentes tamanhos.
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Determinantes dos novos contratos de fomento ... 379

se comprometa a entregar 97% da producado paraa No campo das ciéncias agrarias, Nanni et al. (2004)
empresa, e, dessa forma, no contrato convencionanalisaram as diferencas no solo por meio de resposta
os custos referentes aos insumos séo bonificadogspectral no nivel terrest® analise discriminante

foi utilizada por Gongalves et al. (2008) para identificar

Para os produtores rurais, o fomento viabiliza o L -
L . N . lementos estratégicos que condicionam o desempenho
inicio de uma nova atividade econbmicasemanecessidade . . . o . ..
N , > .. _daindustria brasileira e seu impacto econémico. E na
de um desembolso de capital inicial, que é benéfica

area de comércio internacional Coelho et al. (2008)

devido a limitagao de capital por parte dos IC)rOdUto'resr'nensuraram o impacto do investimento direto estrangeiro

Pelo lado das empresas, o fomento constitui-se num ~ .y S
. . . DE) nas exportagfes do agronegocio brasileiro.
forma de se integrar verticalmente sem realizar elevado
investimentos na imobilizagdo de terras e a custos A aplicabilidade dessa técnica reforga sua
menore3 (SILVA, 2007). importancia e robustez para o estudo proposto, e por
essarazao sera apresentada mais pormenorizadamente
Os rumos dos programas de fomento florestal ng - .
. ) : no topico seguinte.
Brasil apresentam expectativas de crescimento nos
préximos anos. Segundd\asociacdo de Produtores 3.1.Andlise Discriminante
de Florestas Plantada8BRAF até 2005, as empresas Est ise & d tatisti ltivatiad
associadasABRAF haviam desenvolvido o fomento il ‘Zla analise el_um r_arfnoA aesa lst;ca;nutl lvaria ;‘
florestal em mais de 400 municipios de diversos estadod" 'Z? % pi'ra.\(;za lzarin erenSC|as sg rl\(jl' © (termzlggsa
Segundo a SBS (2006), a expectativa para os prc')ximc%Opu ?’gar?i i |naiertn gr:\p((j);. ) er?uinr ° mlgo ? ( ),
anos é de aumento no nimero de contratos de foment%?sa -ecnica consiste e erenc aN popu,a(;ogs. e, ou,
- classificar os objetos em populacdes prédefinidas.
especificamente por parte das empresas que atuam
no setor de celulose e papel. A analise discriminante possui quatro fungdes
a?rincipais: i) determinar uma ou mais fungdes que sejam

Nesse sentido, o objetivo deste estudo é identific o ~ e
capazes de efetuar a discriminacdo maxima entre duas

os fatores que determinam a realizac&o de novos contratQs - I .
i . poOpulacdes; ii) testar a classificagcdo prévia de um elemento
de fomento florestal na mesorregiad/ade do Rio Doce

. ) . objeto) em determinada populacao; iii) estabelecer
em Minas Gerais, nos periodos de 1995 a 2006. (objeto) populagac )
uma regra para alocar um ou mais elementos em

populacdes distintas; e iv) identificar, no conjunto

de variaveis observadas, aquelas que tem maior poder
Conforme exposto, este estudo visa identificarde discriminacéo entre os grupos.

os fatores que influenciam a decisdo dos produtores . .
- qu P Para tanto, Hair et dR005, p. 209) afirmaram que

rurais em realizar novos contratos de fomento florestal,

. . ...] adiscriminacédo é conseguida estabelecendo-se
Com esse proposito foram formados dois grupos, sendé ] ¢ 9

L - nPesos das variaveis estatisticas para cada variavel,
0 primeiro composto por produtores que realizara o o o
ara maximizar a variancia entre os grupos relativa a

mais de um contrato e o segundo, por aqueles qu% A ~ .
. variancia dentro dos grupos, e a funcao discriminante
fizeram apenas um contrato de fomento florestal.

é determinada por meio de uma equacao”. Essa equagao
Para se estabelecerem as diferencgas entre os da@isnsiste numa combinacéo linear das varidXejse
grupos previamente definidos, foi selecionada a técniceepresentam os elementos de ambos os grupos e
estatistica de analise discriminante. Essa técnica tem sidieterminando os coeficientes a, ...8, que tornam
utilizada em diversas areas do conhecimento. Como exemplmaxima a homogeneidade dentro dos grupos e a
cita-se o trabalho na area de finangas de Gimenes e Uripeeterogeneidade entre os grupos. Portanto, o objetivo
Opazo (2002), que realizaram a previséo de solvéncia dedeterminar os coeficientes que apresentam o poder
cooperativas agropecuarias no Estado do Parana. de discriminacdo maximo da funcdo. De acordo com

3. MATERIAL E METODOS

3Areducéo de custos é atribuida a mao-de-obra que é custeada pelo fomentado e agadrnibuténia incidente sobre

a empresa.

4 Qutras técnicas de analise multivariada podem ser utilizadas para ordenar individuos em grupos. Entre elas, citam-se correlagtes
candnicas, componentes principais, analise fatorial e analSkisier
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380 SOUZA, U.R. et al.

Barroso é\rtes (2003), o método mais utilizado para Considerando que¥ =¢' X e V. =a X.
1 1 2 2

determinar os coeficientes é o método de Fischer, ou -
fungéo discriminante de Fischer Sendo Xl c X2 os vetores de médias das variaveis

. - ~ . e explicativas em_ et,, tem-se:
Para a determinacao da fung¢éo discriminante

de_ F_isc_her (_é_necessério pumprir quatro etapas (E_Z)_(Q‘Xl_a‘xz)z )
principais. Inicialmente, definem-sget, como os 2 asS a

grupos que se deseja discriminar, senden,, g '

respectivamente, o nimero de elementos pertencentes Portanto, a combinac&o linear que maximiza a razao
aos grupos,te . Define-se também um vetor de expressa em (5) € dada por:

p variaveis que representa os elementos dos grupos, —  — 7 o

chamado d& = [X,X,X,... X]. Y=(X,-X,) S, ®)

A segunda etapa trata-se da definicdo das matrizes A expresséo (6) é notacdo matricial da fungéo
de variancia e covariancia das varia¥aisas populagées discriminante de Fisher para dois grupos. Igualando
T, e T, ressaltando-se que as matrizes devem sg6) a (2), tem-se que:
homogéneas em ambas as popula¢gdes. Paraobtera =~ __ __
variancia conjunta das populagdes, define-se umamatriz ¢ = (X, - X, )T S; (1)
S,que representa a variancia das populacdes
conjuntamente como e§) eS,. A matrizS, € obtida
a partir de:

Algebricamente, a func¢éo discriminante linear tem
a seguinte forma:

p-1

§ = (nl —I)Sl -‘1-(1’!2 —I)SZ (l) Y=B,+BX, +B,4X, +BiXi to B,}—lXp—l = BOZBiXi (8)
’ n +n, —2 o

) o ) em queY é o escore (coeficiente) discriminante que
Nesse sentido, a funcéo discriminante de Fischefynciona como modo de classificacig, €= 0,1 ....p
. . . ~ . 1 .
consiste em determinar combinagoes lineares dagso os coeficientes da fungéo discriminante nas variaveis
variaveis [xx,x,... X, as quais podem ser apresentadast j=0,1....p comX_ =1
v 1o =1

por: L , . ~
Para determinacéo do numero méaximo de funcdes

Y =ax @) (combinagdes lineares), observa-se o nimero minimo
Dessa forma, os valores ¥@btidos para cada dep variaveis eg-1grupos ou populagoes a serem

valores deY obtidos ent populagdes, tem-se apenas uma fungéo.
>

Conforme citado, a analise discriminante busca ~ APSs arealizacéo das classificagdes dos elementos,
maximizar a homogeneidade dentro dos grupos e gecomenda-se a realizagéo do teste de adequabilidade
heterogeneidade entre grupos. Portanto, para sepa/@®S €lementos do modelo. O teste pode ser realizado
os grupos deve maximizar a diferenca dos valores médidsPartir da Regra de Bayes, a qual leva em consideracéo
(ou centréides) d¥ calculados para os elementos das@ Probabilidade de o individuo ser classificado em um
duas populacdes, dividido pelo desvio-padray.de 9rupo erroneamente, ou seja, o elemento ser classificado

Essa equacdo é representada por: no grupot,, e na verdade ele pertencer ao grupo
ou vice-versa.

Y1 _Y2 ©) A Figura 1 apresenta a forma como ocorre a
Sy classificagdo dos elementos nos dois grupos propostos.

O escore de corte € representado pelagtau seja,

este é o valor do coeficiente que separa as duas
(71 _?2)2 o _ populacées. No caso de o individuo pertencer ao grupo
e T Distancia ao quadrado entre as médiast se seu escoré<z_e classificado no grupo, se

variancia devy @) Y=Z . Dessaforma, se o escore do m_o_llvidﬁainsZC

e ele pertencer ao grupg a probabilidade de uma

Elevando (3) ao quadrado, tem-se:
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Determinantes dos novos contratos de fomento ... 381

classificacdo errbnea é P(1/2) e dada pela area “A”
No caso contrario, s¢> Z_pertencer a populagég

a probabilidade de classificacéo errada é de P(2/1)
representada pela area “B”.

3.2. Operacionalizacéo das variaveis

Para realizacdo deste estudo foi utilizada ume
amostra dos produtores rurais da mesorregidtabo
do Rio Doce, Minas Gerai&.mesorregido é formada \

por sete microrregidoes, sendo definidas cinco
Fonte: PINARE, 1985.

microrregides como foco do programa de fomento_. N . e
. . . . Figura 1— Representacao de probabilidade de classificagao
desenvolvido pela empresa florestal. Os municipios errénea.

polos regionais sdo: Ganhaes, Ipatinga, Caratingasigure 1 — Repesentation of eor classification pobability.
GovernadoWaladares e Pecanha. O total de produtores

fomentados até 2006 era de 733 produtores, distribuidos A definicdo das variaveis foi realizada no sentido
no total de 68 municipios da mesorregido. Considerandge identificar os fatores que motivam os produtores
que houve um grupo de produtores que perderam g realizarem mais contratos e aqueles que influenciam
plantio (fatores climéticos) e outros que descumprirantontrariamenteAs variaveis selecionadas foram:

0 contrato, consideraram-se como populacao total 718
produtores.

v

- CONT- N°. de contratos realizados.

A amostra foi definida a partir da sugestdo de Gil - TAMPROP- Tamanho da propriedade.

(1999), representada pela formula (9). - ACONTRAT- Area contrata: Area que
realmente foi plantada.
_ o 2-p-Q~N © . SISMED- Sistema de medi¢édo da madeira.
e’(N-1)+c°pg . IDADE- Idade do produtor
Sendo: - LOCAREGIO- Localizacdo do produtor

6=2:p=50;q=50;N=718; e = 10% em relagéo a fabrica.
As varaveis citadas sdo organizadas da forma
apresentada abaixo, e o objetivo da fungédo discriminante

o = nivel de confianca escolhido, expresso emé determinar os coeficientes betas.

numeros de desvio-padréo;
umeros svio-padr CONT(Y) = B,TAMPROP + B ,ACONTRAT +
p = porcentagem com a qual o fenébmeno se verifica;

+ By SISMED + B ,IDADE + B, LOCAREGIO

A variavel dependente, ou de controle, foi definida
N = tamanho da populacéao; e como o nimero de contratos realizados pelos produtores.
Dessa forma, para os produtores que realizaram mais
de um contrato foi classificado como (1), caso tenha

Dessa forma, o nimero total de produtoresseito apenas um contrato (&5 variaveis independentes
exigidos pelo método estatistico foi de 88 produtoregeguem nos paragrafos subsequentes.

rurais. Porém, para ampliar a seguranca da amostra
foram aplicados 141 questionéarios.

n = tamanho da amostra;

g = porcentagem complementar;

e = erro maximo permitido.

As variaveisTAMPROPeACONTRAT foram
selecionadas com o objetivo de verificar se as
Os produtores rurais foram classificados em doisaracteristicas referentes a propriedade determinam
grupos a partir da relagao contratual com a empresa realizagdo de novos contratos, ou seja, analisar se
Portanto, o grupo 1 era composto por 90 produtoress produtores rurais com maior extenséo de terras séo
que realizaram mais de um contrato. O grupo 2 possui@ais propensos a realizarem novos contratos do que
51 produtores, os quais realizaram apenas um contratagqueles que possuem propriedades de menor tamanho.
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382 SOUZA, U.R. et al.

A area contratada (destinada ao fomento) foi selecionadeariaveis sdo estatisticamente iguais em cada grupo
no intuito de analisar a relagao entre tamanho das arede produtores. Se caso as variaveis apresentarem médias
plantadas e novos contratos. iguais, isso significa que elas néo explicam a diferenca

Outra variavel selecionada refere-se ao sistem&"Nt'€ 0S grupos, ou seja, ndo contribuem para a
de medicao adotado pela empresa fomentadora. O objetidhScriminacéo dos objetos.
do uso dessa variavel é identificar a receptividade do O resultado do teste é apresentad@atzela 1,
produtor em relacéo aos métodos de medicéo da madeiggn que se identifica que as variaveis IDADE e

utilizado pela empresa. LOCAREGIO apresentaram-value(sig) maior que

Nessa andlise, a idade do produtor também foP & (rivel de significancia) de 0,05. Dessa forma, ndao
considerada como relevante para a determinacéo ¢ rejeita a hipétese nula de igualdade entre as medias
novos contratos. E, por Gltimo, foi definida avariavel dessas variaveis. Isso significa que a idade dos
gue reflete a visdo do produtor em relagdo a sug@rodutores e sua localizacdo em relacéo a fabrica nao
localizacdo geografica até a fabrica de celulose e papeatontribuem para discriminar os grupos.

O objetivo de analisar essa variavel é analisar a opiniao

d dut P N idade d No que se refere a idade, pode-se inferir que os
0sS produtores no que se retere a capacidade %)arlodutores j& habituados com os tipos de contratos
empresa pagar precos diferenciados, e, portant

. . o . ~ de fomento continuardo realizando novos contratos
influenciar a deciséo de realizagdo de novos contratos, . . .
devido a outros fatores. Silva (2007) afirmou que, na

3.3. Fontes de Dados visdo dos produtores, esses fatores sdo os insumos

Os dados referentes a cada produtor foram |evamadgsf|nanmamentos oferecidos, retorno financeiro,

por meio de questionarios, aplicados em 2006. Os produtorgyStentabilidade do agronegécio florestal, assisténcia
foram escolhidos de forma aleatéria, por meio de sorteid€cNica € baixo custo de méo-de-obra na atividade.
com intuito de nado direcionar a analise para algumas partes  Em relag&o a localizag&o do produtor, essa também
da mesorregiao. Os dados foram processados utilizandgago apresentou significancia na anélise. Entende-se
se osoftwareSPSS, versdo 11.5. que, devido ao fato de os produtores receberem precos
4. RESULTADOS E DISCUSSOES dif,er_encia\do’% pgla producéao, ou seja, aqueles mais
proximos a fabrica de celulose, eles possuem menos
A partir dos resultados da analise discriminante ppgdes de venda da madeiraenor custo de transporte,

verificou-se que 121 observagdes foram consideradgsortanto acabam recebendo menores pregos pela madeira.
validas pelo modelo, sendo 80 pertencentes ao grup#a os produtores localizados a distancias maiores possuem
1 e 41 pertencentes ao grupo 2. Depois foram realizad@saiores custos de transporte e outras oportunidades
alguns testes para verificagéo da qualidade do ajustamerde comercializagdo da madeira (producéo de carvéo
do modelo. O primeiro teste, recomendado por Marrocoegetal para a siderurgia e industria moveleira, entre
(2003, p. 351), foi o teste de igualdade das médiasutras), o que leva a empresa fomentadora a pagar
O objetivo desse teste foi verificar se as médias dagrecos maiores pela producéo.

Tabela 1-Teste de igualdade das médias das variaveis dos grupos que realizaram um contrato e aqueles que fizeram mais
deum
Table 1 — Equality test for variable averages of th@gps that signed a contract and those that signecdertttan one

Variaveis Wilks’ Lambda Estatistica F Nivel de Significancia
TAMPROP - Tamanho da propriedade 0,961 4,803 0,03
ACONTRAT - Area contratada 0,92 10,411 0,002
SISMED - Sistema de medicao 0,919 10,491 0,002
IDADE - Idade do produtor 0,983 2,081 0,152
LOCAREGIO - Localizacdo do produtor 0,99 1,199 0,276

Fonte: Dados da pesquisa.

50O reduzido nimero de empresas que atuam no segmento de produc¢ao de celulose forma uma estrutura de mercado oligopolista,
podendo influenciar os precgos dos produtos florestais. Desse modo, as empresas caracterizam-se pelo exercicio do poder
de monopsonio, ou seja, influenciam os pregcos de compra da madeira.
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As condigdes expostas reafirmaram a importancid abela 2— Fungéo discriminante dos grupos de produtores
do fomento para os produtores que estdo localizado&P!€2 — Discriminating function for the pducer goups

mais prc')ximos das fabricas. Oliveira et al. (2006)1Fun(;€\o SISMED ACONTRAT TAMPROP
analisando as praticas de fomento florestal no Estad@iscriminante (Y)  -0,665 0,602 0,135
do Espirito Santo, verificaram que a silvicultura constitui-Teste de A de Wilks Estatistica p- value
se importante atividade econémica; além disso, osignificancia 0,84 20,254 0,001

investimentos advindos do fomento contribuiram pargonte: Dados da pesquisa.
a expansao de atividades econémicas secundarias,
propiciando, por um lado, maior desenvolvimento local O fato de a varidvel SISMED apresentar o maior
e, por outro, maior dependéncia dos recursopoder de discriminagao (0,665) revela a importancia
financiadores por parte dos produtores rurais. de se elaborarem politicas de acompanhamento técnico
. ~ ~ _ x ¢21... __Nas etapas de comercializac&o, de modo que os produtores
A localizacado do produtor em relacao a fabrica . ) ~

ossam ter garantia das quantidades que estado sendo

néo foi considerada, desse modo, pelo modelo com . .
o fransacionadas. Desse modo, verifica-se que, quanto
fator relevante para discriminar os produtores que optaram _. p . ~
aior o nivel de satisfac&do dos produtores com os

pelarealizacdo de mais de um contrato de fomento floresta . . .
. s sistemas utilizados na medicdo, maiores as chances
fazendo-se necesséria a andlise de outros elementgs

. . arealizacdo de um novo contrato.
que podem influenciar o comportamento dos produtores.
Silva (2007), analisando o fomento florestal em

As variaveis que apresentaram SignifiCanCiaMinas Gerais, identificou que o desconhecimento sobre
estatistica foram, portanfbAMPROR ACONTRAT . - quec ~ . .
0s métodos utilizados na medi¢do da madeira influencia

e SISMED. Para a verificagdo da homogeneidade das . .
. A ~ negativamente a confianca entre fomentados e empresa
matrizes de covariancias das duas populacdes, f

i ~ . ~
. ?omentadora, fazendo com esses ndo tenham motivagao
realizado o test®¥ de Box. )
para realizar novos contratos.

Apods as consideracgdes realizadas, estimou-se a .
P ¢ Canto et al(2006), analisando o processo de

funcéo discriminante linear de Fischer para o grupo ~ .
. roducdo de madeira com produtores fomentados no
de produtores que realizaram novos contratos de fomen

. stado do Espirito Santo, detectaram que nas cinco
e aqueles que fizeram apenas um contratd@aleala . . - .
~ S regides pesquisadas houve diferencas nos métodos
2, apresenta-se a funcao discriminante, que fol . o . .
S T P S de colheita, reforcando a hip6tese de maior desconfianca
significativa no nivel de 1% de significancia. Foram

= - . . I slely parte dos fomentados e também menores
utilizadas na analise variaveis padronizadas, que permite S .
. . . ossibilidades de esses realizarem novos contratos
identificar aquelas que possuem maior poder d

discriminacé&o dos objetos entre grupos. Nesse (:asgl,e fomento.

as variaveis SISMED eACONTRAT apresentaram- Outro fator relevante apresentado pela funcao
se como as que mais influenciam a decisdo do produtaliscriminante esta relacionado com a area contfatada
em realizar novos contratos. De acordo com o coeficiente (0,602), quanto maior a

area contratada, maiores as chances de o produtor optar

A variavel SISMED apresentou o sinal negativo . ~
goela realizacdo de novos contratos.

(conforme esperado), mostrando que os produtores s
avessos ao sistema de medida utilizado pela empresa Esse resultado corrobora os de Silva (2007),
fomentadora. Segundo Silva (2007), os produtoresiemonstrando que os produtores visualizam retornos
consideram o atual sistema (no pétio, medida em metrdéanceiros como elemento mais importante para aderir
cubicos e posto na fabrica peso/volume), de dificilao fomento. Em segundo lugar, o fato de o fomento
entendimento e pouco confidvel. Desse modo, o fat@iabilizar insumos e recursos para os investimentos
de os produtores ndo concordarem com sistema de medigtaciais contribui para o aumento das areas contratadas,
diminui a probabilidade de realizagdo de novos contratosonsiderando-se que os produtores possuem baixo

6 A area contratada refere-se a area efetivamente plantada pelo p@dataio o produtor opta pelo fomento, ele disponibiliza
determinado tamanho para o planficirea contratada € o tamanho real plantado, de acordo com as condi¢des técnicas.
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capital para investirem na expansao da producdo de NaTabela 4, apresenta-se a adequabilidade do
madeira. Desse modo, quanto maior a area contratadanodelo quanto a classificagao dos produtores nos grupos
maiores as chances de realizacdo de novos contratatefinidos. Desse modo, 70,2% dos produtores foram
classificados corretamente em suas populacdes,
percentual esse considerado satisfatério para esse tipo
{Jlee estudo.

Juntamente com a variaVeCONTRA, a funcao
apresenta BAMPROPcomo fator relevante da analise.
O coeficiente estimado (0,135) apresenta sinal coeren
com o esperado de que o tamanho da propriedade pos3aibela 3— Correlagdo entre a fungéo discriminante (Y) e

relacao positiva com as chances de realizacdo de novos aSS‘I’g';\i/?I‘E’eDiS explicativdAMPRORACONTRAT
e
contratos. [?esse modo, gntende—se que os p.rod'utorilagbles — Correlation between discriminating function (Y)
com proprledgdes maiores possuem mais areas and the explanatgr variables AMPROP
contratadas, visando maiores retornos financeiros ACONTRAT and SISMED
investindo na expanséo da producao de madeira. ——— =
Variaveis Correlacéo

Ainferéncia anterior € subsidiada pelos argumento§AMPROP - Tamanho da propriedade 0,681
de que os produtores com maior extenséo de terrgdfcONTRAT - Area contratada 0,679
podem alocar mais hectares para a pratica de fomen®&SMED - Sistema de medicdo 0,461

florestal, considerando-se que podera utilizar o restantgPnte: Dados da pesquisa.
de sua propriedade na producao de outras culturas.
Tabela 4-Teste de adequabilidade do modelo quanto a classificacdo

Rochadelli et al.(2008) afirmaram, no entanto, que, dos produtores nos grupos
a partir de determinado tamanho da propriedade e dmble 4 — Model adequability test for pducer classification
nivel de desenvolvimento tecnoldgico dos produtores by group
rurais, estes passaram a atuar de forma independente Previsto Total*
na producao de madeira, deixando a pratica de fomento. Grupo Novos  Apenas um
Desse modo, reforga-se a maior necessidade de elaboracdo Contratos Contrato
de politicas especificas para o desenvolvimento do fomentoriginal Unidades Novos 55 25 80
florestal e também dos produtores rurais, que estdo contratos
diretamente vinculados a ele. Apenasum 11 30 41

contrato

Além dos coeficientes para explicar o poder de (%) Novos 68,8 31,2 100
classificacéo da funcéo discriminante, pode-se utilizar contratos
a correlacéo entre a funcéao e as variaveis explicativas Acpoenrl‘:‘;t;m 26.8 732 100

para identificar aquelas que melhor discriminam os grupos:
Fonte: Dados da pesquisa.

Na Tabela 3, apresentam-se, desse modo, 0%70,2% dos produtores foram corretamente classificados.
coeficientes de correlacao das variaveis com a funcao,
em que se constatou que os fatores mais importantes 5. CONCLUSOES
para classificar os produtores nos grupos séo,
respectivamente, SISMED (0,684, ONTRAT (0,679)
eTAMPROP(0,461).

O modelo estimado ¢é satisfatério para realizar a
discriminacdo dos produtores entre os grupos
prédefinidos. Por meio dele, verificou-se que os sistemas

A funcéo discriminante viabiliza a constru¢éo dede medi¢cdo da madeira (duvidosos na visdo dos
escores (pontuagao) para cada prod&taira o calculo  produtores) influenciam a deciséo de realizar novos
do escore, basta substituir os valores das respostasntratos. Desse modo, sugere-se gue as empresas
na funcgéo e identificar aqueles que se apresentam majsie praticam o fomento florestal desenvolvam
préximos da troca de grupos, ou seja, aqueles maisiecanismos de acompanhamento técnico e de formacgao
propensos a sairem de um grupo e juntarem a outraos produtores, no intuito de aumentar a confianca
O ponto de corte, ou Z critico calculado, foi de -0,00036deles com a empregsssim, com maior conhecimento
Assim, os objetos que apresentaram escores superiorés processo de corte e medicdo, os produtores reduzirdo
a esse valor pertencem ao grupo 1, e valores inferioress expectativas negativas, aumentando as chances
sao classificados no grupo 2. favoraveis de realizacdo de novos contratos.
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As outras variaveis que apresentaram significAncidlONCALVES, C.A.; DIAS,A. T.; MUNIZ, R.
estatistica no modelo se referem a area contratada e ib Analise discriminantes das relacdes entre
tamanho da propriedade partir dos coeficientes da fatores estrat~ég|cos, md_ﬂstna e desempenho
fungao, conclui-se que, quanto maior a area contratad&™M Organizacoes brasileiras atuantes na
maiores as chances de realizaco de novos contratd8dustria manufatureiraRevista de
E, por fim, os produtores donos de propriedades maior dministracdo Contemporanea, v.12,

. . ., N2, p.287-311, 2008.
possuem mais chances de realizar contratos, devido a
g'Sp?,m.b'“dade d_e e;reads p?rqdoglantloetamber? a AIR, J. Eet al. Analise multivariada de
eneficios provenientes da atividade, como maior retomng., 4, 5 o Portélegre: Bookman, 2005.
financeiro e disponibilidade de recursos (materiais e
financeiros) para investimento no plantio de novas florestag, AROCO, J.Analise estatistica com a

As variaveis citadas apresentaram correlacdedtilizacéo do SPSS. Lisboa: Silabo, 2003.
positivas dos individuos dentro dos seus grupssm,

confirma-se o poder de discriminagéo da funcio estimad INGOTE, S.A. Analise de dados atraves
de métodos de estatisticas

6.AGRADECIMENT O multivariada: uma abordagem aplicada.

Ao CNPq e a RPEMIG. gelo'Horlzonte: Universidade Federal de Minas
erais, 2005. 297p.
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