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PRODUTIVIDADE DA BANANEIRA "PRATA-ANA" E "GRANDE NAINE" NO
TERCEIRO CICLO SOB IRRIGACAO POR MICROASPERSAO EM TABULEIROS
COSTEIROS DA BAHIA!

EUGENIO FERREIRA COELHO?, CARLOS ALBERTO DA SILVA LEDO? SEBASTIAO DE OLIVEIRA E SILVA?

RESUMO - O trabalho teve como objetivo definir o regime deirrigagdo mais adequado para a bananeirano terceiro ciclo, nas condi¢des dos
Tabuleiros Costeiros da Bahia. O experimento seguiu o delineamento experimental em blocos casualizados, com quatro repeticdes e dez
tratamentos, em um esguema fatorial 5 x 2, sendo cinco niveis de suprimento de &gua a cultura e duas cultivares de bananeira, a Prata-Ana
(Grupo Prata) eaGrande Naine (Grupo Cavendish). Ostratamentos referentes aos regimes deirrigacéo foram definidos apartir de cinco fragdes
daevapotranspiracdo dacultura, definidas, por suavez, pel o produto daevapotranspiracdo potencial e dos coeficientesde culturarecomendados.
O uso dairrigacdo antecipou acol heitada Grande Naine em relacdo aPrata-Andem 45 dias. A laminade 415 mmfoi consideradamais adequada
para ser aplicada a cultivar Grande Naine, enquanto aléminade 554 mm foi amais adequada paraabananeira‘ Prata-Ané& . Os coeficientes de
culturativeram umaamplitude de 0,44 a0,89 0,58 a 1,18 para as cultivares Grande Naine e Prata-And, respectivamente.
PALAVRAS-CHAVE: evapotranspiracdo, coeficiente de cultura, manejo deirrigacdo.

YIELD OF BANANA "PRATA ANA” AND "GRANDE NAINE" AT THE THIRD CYCLE UNDER
MICROSPRINKLER IRRIGATION IN THE COASTLAND OF BAHIA STATE

ABSTRACT: The work had as objective to define the most adequate irrigation system to banana crop in the third cycle under Bahia Coast
Tableland conditions. The experiment followed arandom block design with four replicationsand 10 treatments, in a5 x 2 factorial schemewith
five levels of water depths and two banana cultivars. “Prata An&’ (Prata Group) and “ Grande Naine” (Cavendish Group). The treatments or
irrigation systems were defined from five fractions of the crop evapotranspiration, defined by the product of potential evapotranspiration and
the recommended crop coefficients. The Grande Naine cultivar was harvested 45 days earlier than the Prata Ana, under irrigation. The
irrigation depth of 415 mm was considered the most adequate to be applied to the Grande Naine cv., while the water depth of 554 mm was the
most adequate for the* PrataAn& . The crop coefficients had limitsfrom 0.44 to 0.89 and 0.58 to 1.18 for Grande Naine and PrataAna cultivars

respectively.

Index Terms: evapotranspiration, crop coefficient, irrigation management.

INTRODUCAO

A bananeira é uma planta exigente em &gua, sendo que sua
deficiénciapromovereducdo daclorofiladasfolhaseleva-asamorte
prematura, retardando o crescimento (TURNER, 1994) e,
consequentemente, a producao.

Existem dlvidas quanto & necessidade de irrigacéo nas
condic¢des dos Tabuleiros Costeiros da Bahia, onde a bananeiratem
sido cultivadaem condic6es de sequeiro e a preci pitagdo médiaanual
éde1.143 mm, dosquais, em média, 553 mm ocorrem no periodo seco
do ano, isto €, entre setembro e marco, quando amédiado déficit éde
310 mm, o queindicaque, semirrigac&o, asculturas produzem, porém
aguém do seu potencial.

As necessidades hidricas da bananeira, bem como a curva
de resposta das plantas a dgua sdo pouco conhecidas para as
condic¢des edafocliméticas dos Tabuleiros Costeiros do Reconcavo
Baiano. O conhecimento basico da demanda de agua pelas culturas
consiste no ponto mais importante para se definirem critérios de
manejo de sua irrigagdo. Essa demanda é traduzida através dos
coeficientes de cultura (Kc) que gustam a evapotranspiracdo de
referéncia da grama para as diversas culturas.

Os dados de Kc disponiveis na literatura para a cultura da
bananeira sdo procedentes de regifes diferentes do nosso Pais em
termos edafoclimaticos (DOOREMBOS & KASSAM, 1984,
HERNADEZ ABREU etdl., 1987; SANTANA et al., 1993; ALLEN et
a., 1998), com valores variando de 0,45 a 1,28, conforme o estadio
fenoldgico ou periodo do ano. OLIVEIRA (1997) avaliou a
necessidade hidrica da bananeira em Cruz das Almas, pelo tanque
classe A, tendo concluido que o coeficiente de 0,6 (produto do
coeficiente de tanque, Kp e de cultura, Kc) daevaporagéo do tanque
seria 0 mais adequado para a representacdo da evapotranspiracdo
da bananeira

O trabaho teve por objetivo determinar aresposta de duas
cultivares de bananeira a diferentes niveis de irrigagdo aplicada por
microaspersdo, em seu terceiro ciclo, nas condi¢des edafocliméticas
dos Tabuleiros Costeiros da Bahia

MATERIAL E METODOS

Otrabalhofoi realizado nos campos experimentaisdo Centro
Naciona de Pesquisaem Mandiocae FruticulturaTropical, locdizado
no municipio de Cruz dasAlmas, Bahia, delatitude 12°48' S, longitude
39°06' W e dltitude de 225 m, durante o periodo de maio de 2001 a
maio de 2002. O climadaregido éclassificado como Umido asublmido
e pluviosidade média anua de 1.143 mm (D"ANGIOLELLA et d.,
1998). O solo da area experimental é classificado como Latossolo
Amarelo distrofico, texturaargilosaamoderada, &cido, com horizontes
subsuperficiais coesos, oriundos de sedimentos da formagdo Capim
Grosso (SOUZA & SOUZA, 2001), cujas caracteristicas fisico-
hidricas est@o na Tabela 1.

Duas cultivares de bananeira, Prata-Ana (grupo gendmico
AAB, subgrupo Prata) e Grande Naine (grupo genémico AAA,
subgrupo Cavendish), foram plantadas no espagcamento4mx 2mx 2
m em fileiras duplas. Os tratos culturais e a adubacdo foram feitos
conforme recomendagdes deALVES & LIMA (2000) eBORGES &
OLIVEIRA (2000), respectivamente.

O ddineamento experimental foi em blocos casualizados,
seguindo um esquemafatoria 5 x 2, sendo cinco niveis de suprimento
de &gua a cultura e duas cultivares de bananeira, com quatro
repeticdes. Os regimes hidricos basearam-se na evapotranspiragdo
dereferéncia (ETo) corrigida pelas seguintes percentagens: T1 - 0%
(sem irrigagdo); T2 - 50%; T3 - 75%; T4 - 100% e T5 - 120% do
coeficientes de cultura propostos por Doorembos & Kassam (1984).
Esses tratamentos foram aplicados desde o terceiro més do primeiro

1 (Trabalho 31-2006). Recebido: 15-03-2006. Aceito para publicaggo: 06-10-2006.
2Eng. Agr., Embrapa Mandioca e Fruticultura Tropical, C.P. 07, Cruz das Almas 44380-000, BA.Bolsista CNPg. E-mails: ecoelho@cnpmf.embrapa.br;

ledo@cnpmf.embrapa.br; ssilva@cnpmf.embrapa.br
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ciclo. Tendo em vista a variagdo do estagio fenoldgico das plantas
individuais, assumiu-seoinicio do terceiro ciclo quando pelo menos
60% das plantas estavam no estagio anterior & emisséo da
inflorescéncia.  Cada parcela experimental foi constituida de 20
plantas, em duas fileiras duplas, onde seis plantas internas foram
consideradas Uteis.

O méodo deirrigacéo adotado foi amicroaspersdo emfaixa
continua, com um emissor de 32 L h, autocompensante, para cada
duasplantas, dentro dafileiradupla. A diferenciacéo dostratamentos
foi feitapor meio de registrosinstalados no inicio de cinco linhas de
derivago, sendo cadalinha correspondente aum regimedeirrigagéo.
A precipitacgo e a evapotranspiracdo potencial foram medidas ou
estimadas por uma estagdo meteoroldgica automatica, instalada a
100 m do experimento.

Varidveisbiométricas, como &reafoliar total de umaplanta,
aturade plantas (dasuperficiedo solo aoinicio do engago) e didmetro
do pseudocaulea 0,20 m dasuperficie do solo foram tomadas durante
aemissdo do cacho. A areafoliar total de cadaplantafoi estimadaa
partir daleiturado comprimento edalarguradaterceirafolha, conforme
ALVESetd. (2002):

AF =0,901-(L-W)""™ (D)

emque AF éaédreafoliar total daplanta(cm?), L e W correspondem
ao comprimento (cm), alarguramaxima(cm) daterceirafolha, apartir
do apice.

Durante a colheita, foram feitas medidas de produtividade
de pencas, peso de pencas e peso médio de frutos. Procedeu-se a

Area foliar (m?)

AF = -4E-05LT + 0,0146LI + 14,215
4 - R’ =0,9747
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FIGURA 1- Variacdo daéreafoliar como funcdo daléaminaliquidade
agua aplicada as bananeiras das cultivares Prata-Ana
eGrandeNaine. Cruz das Almas, 2002.
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FIGURA 2 - Produtividade de bananeira cultivar Grande Naine para
diferentes niveis de &gua aplicados (precipitagdo +
irrigacéo). Cruz das Almas, 2002.

andlise de variancia dos dados, seguida de uma analise de regresséo
dos dados biométricos e de produtividade em fungéo das laminas de
agua aplicadas nas irrigagoes.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Na Tabela 2, so apresentadas as quantidades totais de
agua aplicada s bananeiras decorrentes das precipitactes e da ETo
durante o terceiro ciclo das cultivares Prata-And e Grande Nainee a
l&minadeirrigacdo total aplicadapor tratamento. Pelo balanco hidrico
local, indicou-se um déficit de &guano solo de 313,5 mm no periodo
do terceiro decéndio de agosto de 2002 a0 terceiro decéndio de maio
de2003.

A bananeira Grande Naine foi a que apresentou maior
reducdo no ciclo (em dias), com alamina para suprimento de 1,20
ETc, resultando em colheitainiciada em 15-12-2001; seguido pelas
l&minasequivalentesa 1,00 ETc, 0,75 ETc e0,50 Etc, cujascolheitas
seiniciaramem 14-01-2002, 27-12-2001 e 21-01-2002, respectivamente.

Otratamento semirrigacdo foi 0 queresultou em maior atraso
nacol heitadestacultivar, que seiniciou em 18-02-2002. O periodo de
colheita da ‘Prata-An& iniciou-se em 22-04-2002 para a l&mina
equivalente a 0,50 Etc, e, nos demais tratamentos, a data de inicio
variou de29-04-2002 a06-05-2002. Portanto, houve maior sensibilidade
do ciclo da‘Grande Naine em relacdo a‘ Prata-And nas condicdes
irrigadas, onde o inicio da colheitada Grande Naine deu-se 127 dias
antes da colheita da * Prata-And’ .

A andlise de variancia dos par@metros biométricos, &rea
foliar total da planta, diémetro do pseudocaule e atura de plantas
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FIGURA 3 - Produtividade de bananeira cultivar Prata-Ana para

diferentes niveis de agua aplicados (precipitacdo +
irrigag&o). Cruz das Almas, 2002.
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FIGURA 4 - Efeito dos niveis de agua no peso médio do fruto de
bananeira. Cruz das Almas, 2002.
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Prata-Ana
Kc = -7E-05DF + 0,0149DI + 0,5531
R*=0,92

Coeficiente de cultura

Grande Naine
Kc = -6E-05DF + 0,012DI + 0,4424
R*=0,92
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FIGURA 5-Coeficientes de culturaparaabananeiraGrande Naine e
Prata-Ané para as condi¢es dos tabuleiros costeiros
do reconcavo baiano. Cruz das Almas, 2002.

mostrou efeito de cultivar em todas estas variaveis e da lamina de
irrigacéo apenas sobreaareafoliar. O teste de Tukey mostrou que as
médiasdaéreafoliar, daaturadaplantae do didmetro do pseudocaule
das plantas da cultivar Prata-Ana foram superiores as médias
registradas nacultivar Grande Naine (Tabela3). Nao houveinteracéo
entre os fatores Iamina e cultivar para essas caracteristicas.

A andlisedevarianciadetectou efeito dalaminadeirrigacéo
apenasparaadreafoliar dentre os parametros biométricosanalisados.
A andlise deregressdo davariavel dependente areafoliar edalamina
liquidaaplicadaresultou numafuncdo quadréticadotipo AF=-4. 10
5L12+0,0146L1 + 14,215, com R?2=0,9747, onde aareafoliar maxima
estimada de 15,54 m? corresponderia auma |aminade irrigacdo de
182,5mm(Figural).

TABELA 1 - Caracteristicasfisico-hidricas do solo dareaexperimental.

A andlise de variadncia mostrou que ndo houve efeito da
l&mina de irrigacdo sobre o peso individual de penca, mas foi
significativa para produtividade e para peso médio de frutos (Tabela
4). A interac8o lamina x cultivar foi significativa apenas para a
produtividade de pencas. Foi feita a andlise de regresséo dessa
varidvel dependente em relacdo a lamina de &gua aplicada
(precipitagdo + irrigagdo) para as duas cultivares. A andlise de
regressdo davariavel peso médio de frutos em fungdo da quantidade
de &gua aplicadafoi feita para a média das duas cultivares.

A produtividade da cv. Grande Naine tendeu a aumentar
com o aumento dos niveis de &guaaté um valor maximo estimado de
47,65t ha' paraaldminade 1.208 mm, de precipitagdo eirrigacdo, 0
guecorrespondeu a441 mmdeirrigagdo (Figura2). A diferencaentre
a produtividade correspondente a menor |&mina aplicada e a
produtividade obtida sem irrigagdo foi de 21,6%, e adiferencaentre
a produtividade correspondente & menor |&mina de &gua e a
produtividade méximafoi de 2,8%. |sso indicaque amenor |aminafoi
responsavel pelo diferencia de produtividade com e sem irrigagéo.
Dessa forma, a lémina de irrigagc@o a ser adotada, considerando a
produtividade maxima e a produtividade por mm de agua aplicada,
serd a equivaente ao tratamento T3.

No caso dacultivar Prata-And, o modelolinear y = 0,0114x +
15,44 representou arespostadacultivar aléminade &guadeirrigacdo
com uma produtividade méxima estimada de 32,22 t ha?,
correspondente & l&mina de 693 mm de égua (Figura 3). As médias
das produtividades apresentaram uma variagéo de 32,6%, da menor
paraamaior laminadeirrigacéo aplicada, valor superior adiferenca
obtida para a cv. Grande Naine. A diferenca entre a produtividade
correspondente & menor 1amina aplicada e a produtividade obtida
sem irrigacdo foi apenas de 5,8%, indicando que amenor 1aminade
irrigagéo, de 277 mm, ndo teve efeito significativo na produtividade
dacultivar. A produtividade méximafoi, entretanto, muito proximada
obtida para o tratamento T4, onde o dispéndio de aguafoi 139 mm

Profundidade Areia Silte Argila Porosidade Densidade Densidade
Total (%) do solo de particulas
(m) (gkg) (gkg?) (gke) (Mg m™) (Mg m™)
0-0,20 577 99 324 39,67 1,50 2,48
0,20 — 0,40 517 89 394 40,35 1,48 2,48
0,40 — 0,60 493 133 374 38,06 1,52 2,48

TABELA 2 - Laminas de agua (L1) correspondentes aos tratamentos e ETo na area experimental, durante o terceiro ciclo das cultivares de

banana Grande Naine e Prata-Ana

Tratamentos
0,5 ETc 0,75 ETc 1,00 ETc 1,20 ETc
Precipitagdo (mm) 767 767 767 767
LI (mm) 277 415 554 693
ETo (mm) 1082 1082 1082 1082

TABELA 3 - Teste de Tukey, ao nivel de 5% de probabilidade, para a comparacdo das médias da &rea foliar, atura de planta e didmetro do
pseudocaule entre as cultivares Prata-And e Grande Naine.

Cultivar Area foliar Altura da planta Diametro do pseudocaule
(m2) (m) (m)
Prata Ana 15,33a 3,54a 0,28a
Grande Naine 12,96b 2,73b 0,23b

Médias seguidas de mesmas letras na coluna ndo diferem estatisticamente entre si, ao nivel de 5% de probabilidade.
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menor. Assim, a reposi¢cdo de dgua ao solo correspondente ao
tratamento T4 (554 mm) pode ser consideradacomo amai s adequada.
Os resultados mostraram que a ‘ Grande Naine' apresentou-se mais
responsiva a aplicagdo de &gua até a lamina total de 1.044 mm,
enguanto a ‘Prata An& mostrou maior sensibilidade aos niveis de
&guaaplicados paraldminas superioresa1.044 mm, até 1.460 mm.

O peso médio dos frutos, para as duas cultivares foi
influenciado pelos niveis de &gua conforme a andlise de variancia,
ndo havendo interagcdo entre a quantidade de &gua aplicada e a
cultivar. O peso médio foi crescente, apresentando uma funcéo
quadraticaem relacdo a quantidade de agua aplicada (Figura4), com
coeficiente de determinacdo de 84%.

Os coeficientes de cultura diérios, usados nos céalculos das
irrigagdes, mais adequados a cultivar Grande Naine, foram os
referentes ao tratamento T3, correspondentes a 75% dos coeficientes
sugeridospor DOOREMBOS & KASSAN (1984). Oscoeficientesde
cultura mais adequados para a cultivar Prata-Ana foram agqueles
correspondentes aos sugeridos pelos mesmos autores (Figura 5).
Esses coeficientes, no caso dacultivar GrandeNaine, foraminferiores
aos sugeridos por BHATTACHARY YA & MADHAVA RAO (1984),
quevariaramde 0,6 a1,28, enquanto, paraacultivar Prata-And, foram
mais préximos dos valores sugeridos por ALLEN et a. (1998) e
inferiores aos obtidos por SANTANA et al. (1993), que variaram de
0,6 al,5. Oscoeficientesde culturaresultantes destetraba ho tiveram
umaamplitudede 0,44 a0,89e0,58a1,18 paraas cultivares Grande
Naine e Prata-And, respectivamente, a partir do inicio do terceiro
ciclo. Nesse caso, consideraram-se 0s 90 dias iniciais como pré-
emissdo, emissdo e pos-emissio, 60 dias de crescimento e enchimento
de frutos e os Ultimos 70 dias como fase de colheita. Os méximos
valores do coeficiente de cultura corresponderam a fase de
crescimento e enchimento de frutos.

CONCLUSDES

Em condi¢do ndo-irrigada nos Tabuleiros Costeiros do
Recbncavo Baiano, abananeira‘ Grande Naine' é maisprecoce quea
‘Prata-And . O uso dairrigacdo antecipou acolheitada’ Grande Naine
emrelacdo &' Prata-And em45dias. A laminade 415 mm de éguafoi
consideradamais adequadaparaser aplicadaacultivar Grande Naine,
enguanto a lamina de 554 mm de &gua foi a mais adequada para a
bananeira‘ Prata-An& . Os coeficientes de cultura apresentaram uma
amplitudede0,44a0,89 0,58 a1,18 paraas cultivares Grande Naine
e Prata-An, respectivamente.
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