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Efeito de Periodos de Cultivo e Densidades de Estocagem sobre o Desempenho do
Catfish (I ctalurus punctatus) nas Condicdes Climaticas do Litoral de Santa Catarina

Santo Zacarias Gomes?!, Anténio Pedro Schlindweinl

RESUM O - Foram realizados doi s experimentos com o objetivo de estudar o efeito do periodo de cultivo e dadensidade de estocagem
sobre o crescimento dejuvenisde catfish, I ctalurus punctatus. No primeiro experimento, em delineamento estatistico fatorial inteiramente
casualizado, estudaram-se os efeitos de duas densidades de estocagem (0,5 e 0,75 peixes/m?) e de dois periodos de cultivo subsegiientes
(com cinco e quatro meses de duragdo, respectivamente). No segundo experimento, compararam-se duas densidades de estocagem
(0,5€0,75 peixes/m?) em um periodo decul tivo equival ente ao somatdri o dos doi s periodosdecultivo do primeiro experimento. No primeiro
experimento, houve efeito estatistico significativo para periodos quanto ao ganho de peso individual, peso médio, biomassafinal e ganho
de biomassa. Foi observado efeito de densidade de estocagem quanto a biomassafinal e ganho de biomassa, ndo havendo efeito interativo
entre as duas varidveis estudadas. O peso individual final e ganho de peso no periodo de cinco meses de cultivo, com densidades de 0,50
e0,75 peixes/m?, foram de 608,1 e531,4 g e550,2 e 473,5 g, respectivamente, e no periodo subseqiiente de quatro meses, de 274,2 € 188,3
e211,3e182,3g, respectivamente. Parabiomassafinal eganho debiomassa, osval oresobservadosno periodoinicial foram, respectivamente,
de 298,0 e 262,1 e 397,9 e 354,5 g/m?, e no periodo subseqiiente, de 132,9 e 89,9 e 179,9 e 119,9 g/m?, respectivamente. No segundo
experimento, ndo houve efeito estatistico significativo para os parametros estudados; os valores de peso individual final, ganho de peso,
biomassafinal eganho debiomassaforam, respectivamente, paraasdensidadesde0,50e0,75 pei xes/m?,941,1e758,1; 885,1e701,2; 491,7
e587,1; e463,1e535,4g/m2. A sobrevivénciamédiafoi de 98% e osparametrosfisi co-quimicosdadguamantiveram-sedentrodanormalidade.
Concluiu-se ser viavel aproducgéo do | ctalurus punctatus nas condigdes climaticas em que foi conduzido o estudo.
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Effect of Two Subsequent Growing Seasonsand Stocking Rateson the per for mance of
Channel Catfish (I ctalurus punctatus) in the Climatic Conditions of Coastal Santa Catarina

ABSTRACT - Two experiments were performed to study the effect of stocking rate and growing season on the performance of
channel catfish (Ictaluruspunctatus). Inthefirst experiment, acompl etely randomized designin afactorial arrangement wasused to study
the effect of two stoking rates (0.50 and 0.75 fishes/m?2) and two subsequently growing seasons (with five and four month of duration
time, respectively). | nthe second experiment, two stoking rateswere compared (0.50 and 0.75 fishes/m?2) i n agrowing season equivalent
to a sum of the two growing season of the first experiment. In the first experiment, there was a significant effect for growing seasons
inrelation to theindividual weight gain, average weight, final biomass and biomass gain. The effect of stoking rate was only observed
for final biomass and biomass gain, with non-interactive effect between the two studied factors. Thefinal individual weight and weight
gain in the growing season of five months with the stoking rate of 0.50 and 0.75 fishes/m2 were 608.1 and 531.4 g; 550.2 and 473.5 g,
respectively. In the subsequently growing season of four months were 274.2 and 88.3 g, 211.3 and 183.2 g, for the two stoking rates,
respectively. At theinitial growing season the final biomass and biomass gain val ues were, respectively, 298.0 and 262.1 g/m?2, 397.9
and 354.5 g/m?, for the two stoking rates, respectively. In the subsequently growing season were 132.9 and 89.9 g/m? and 179.9 and
119.9 g/m?, for the two stoking rates, respectively. In the second experiment, there was no effect for the studied characteristics and the
valuesfor theindividual final weight, weight gain, final biomassand biomassgainwere, respectively, for 0.50 and 0.75 fishes/m2 socking
rates, 941.1 and 758.1 g; 885.1 and 701.2 g; 491.7 and 578.1 g/m?; 463.1 and 535.4 g/m2. The average survival was 98.0% and the water
physical-chemical characteristics were considered normal. It was concluded that it is viable to produce the | ctalurus punctatus under
the climatic conditions where they were performed.
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Introducéo Mo humano em viveiros de terra escavada, onde a

agua ndo é renovada (LEE, 1991). Seu cultivo vem

O Ictalurus punctatus da familia Ictaluridae, sendo adotado em variospaisesea previsao édeque,
ordem Siluriforme, geralmente é criado para consu- em 2000, mais de 8000 ha de agua serao utilizados
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nesta atividade, somente nos Estados Unidos, onde
sua producdo intensivateveinicio ha pouco mais de
20 anos. A producdo econdmica exige temperaturas
comperiodosdecal or rel ativamentelongos. Suacarne
€ de alto valor nutritivo e, quando convenientemente
preparada, tem excelente paladar. E uma espécie que
convertemuitobemalimentosinertesem peso, alémde
constituir-se em excelente alternativa para cultivos
intensivos. Suaprodutividade por &reavem crescendo
rapidamente, pois em 1960 era de 1120 kg/ha e,
atualmente, j& € superior a 5640 kg/ha (LEE, 1991).

No Brasil, aprimeira experiénciacom esta espé-
ciefoi feitaem 1972, no Nordestee, em 1980, i niciou-
se o cultivo na regido Sul (PIEDRAS, 1990).
ESQUIVEL GARCIA (1992) investigou seu poten-
cial de crescimento nas condi¢Bes climéticas do
litoral de SantaCatarina, utilizando quatro densidades
de estocagem (0,5; 0,75; 1,0; e 1,25 peixes /m?) no
periodo de inverno - primavera. Verificou-se que 0s
mel hores pesosindividuaisadespescaforamde727,1;
646,0; e 494,8 g para as trés menores densidades de
estocagem. A densidade mais adequada foi a de
0,75 peixes/m?, aqual produziu, no periodo, 471g/m?de
biomassa, sinalizando um potencial de producéo de
4,7 t/hectare em nove meses de cultivo, sem aeracdo
€ com pouca renovagao de agua nos Viveiros.

GANNAM eLOVELL (1990), utilizando densi-
dade de 0,75 pel xes/m2, a partir dejuvenisde 14,4 g,
relataram médias de peso individual de478 gem 123
dias, com rendimento de carcaga de 61,2% e conver-
sdo alimentar de 1,15.

LORIO (1994), em cultivo de catfish, que durou
175 dias, com densidade de estocagem de 7410;
12.300; e 17.300 peixes/ha, obteve os seguintes resul -
tados: 0,59 e 4940 kg; 0,68 e 8324 kg; e 0,54 e
9361 kg, respectivamente, parapeso individual e pro-
ducéo de biomassa/hanastrés densidades. O oxigénio
dissolvido médio nos viveiros experimentais com
aeracdo foi de 4,1; 3,7; e 3,7 mg/L, respectivamente.

REIS et al. (1989), trabalhando com catfish na
densidadede0,75 peixes/m?, em 123 dias(pesoinicial
de 63,8 g, com racao de 35% de proteinabrutae 2,9
kcal de energia digestivel/g), obtiveram peso médio
final de 493 g, conversdo alimentar de 1,15 e rendi-
mento de carcaca de 61,3%, no entanto, BROWN e
ROBINSON (1989), também em 120 dias de experi-
mento (21 g de peso inicial e densidade de
0,75 peixes/m?), obtiveram peso individual final de
363 g, conversdo alimentar de 1,78, sobrevivénciade
95 a 97% e rendimento de carcaca de 52,4%. A
gualidade dadguamostrou queaamodniavarioude0,1

a0,9mg/L eooxigéniodissolvido,del,4a7,8mg/L.
Segundo L EWI1S(1985), amel hor temperaturapara
0 crescimento maximo de catfish esta em torno de
29°C. O mesmo autor considera que seriam necessa-
rios, pelo menos, 250 dias do ano com temperatura
superior al15,5°C paraser viabilizado o cultivo econd-
mico deste peixe. Entretanto, LOVELL (1989) afirma
que o catfish pode atingir 500 g de peso vivo em seis
mesesdecultivo, partindodejuveniscom 10g, desdeque
atemperatura da agua esteja sempre acima de 23°C.
Com base no exposto acima, obj etivou-se estudar
o efeito de periodos de cultivo e densidades de
estocagem sobre o crescimento do Ictalurus
punctatus nas condi¢Oes climéticas do litoral do
Estado de SantaCatarinaparaulterioresinvestigacbes
sobre aviabilidade econémica de cultivo da espécie.

Material e Métodos

Foram realizados dois experimentos no Campo
Experimental de Piscicultura, localizado no Colégio
Agricolade Camborit (Universidade Federal de Santa
Catarina), no municipio de Camboriu, Estado de Santa
Catarina, no periodo de setembro de 1992 a junho de
1993. Utilizaram-se 12 viveirosde 16,0 m? com paredes
de alvenaria e fundo de terra, providos de sistema de
drenagem e abastecimento de agua individuais.

No experimento 1, foi estudado o crescimento
dospeixesem doisperiodosdecultivo, denominados
Safra S; e Safra S,. Os juvenis de Ictalurus
punctatus provieram de mesma desova, pesando
56,9a57,9gnaSafra S; €80,0a85,9gnaSafras,,.
O experimento 2 constou de observagdes num peri-
odo de 9 meses (correspondente aos periodos das
Safras S; + S,), utilizando-se juvenis com pesos
variando de 56,9 a57,9 g.

Os animais foram distribuidos em um delinea-
mento inteiramente casualizado, compondo os
seguintes tratamentos em triplicata:

Experimento 1

Tratamento 1 (T1) - Safra S; com densidade de
estocagem de 0,5 peixe/m?
(8 individuos/unidade experi-
mental). Estocagem em 02/09/92
e despesca em 09/02/93.

Tratamento 2 (T2) - Safra S; com densidade de
estocagemde0,75peixe/m? (12
individuos/unidade experimen-
tal). Estocagem em 02/09/92 e
despesca em 09/02/93.
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Tratamento 3 (T3) - Safra S, com densidade de
estocagem de 0,5 peixes/m?
(oitoindividuos/unidadeexpe-
rimental). Estocagem em 09/
02/93 edespescaem 02/06/93.

Tratamento 4 (T4) - Safra S, com densidade de
estocagem de 0,75 peixes/m?
(12 individuos/unidade expe-
rimental). Estocagem em 10/
02/93 edespescaem 02/06/93.

Experimento 2

Tratamento 5 (T5) - Safratinica, com 0,5 peixe/m? (8
individuos/unidadeexperimen-
tal). Estocagem em 02/09/92
e despesca em 02/06/93.

Tratamento 6 (T6) - Safratnica, com 0,75 peixe/m?2
(12 individuos/unidade expe-
rimental). Estocagem em
02/09/92 edespescaem 02/06/93.

ParaaSafraS, foram reservadosjuvenisoriundos
domesmolotedasafraS;, emdensidadedeestocagem
de 10 individuos/m?, e submetidos ao manejo de
alimentac&o de mantenca.

Noexperimento 1, aduragdo dosciclosdecultivo
ou Safras (S, e S,), foi de cinco e quatro meses
subseqientes, respectivamente. No experimento 2, a
duracdo foi de nove meses.

A racgdo utilizada (Tabela 1) continha 32% de
proteinabruta, 5,7 % de extrato etéreo, 4,3 % defibra
bruta, 8,6% de cinzatotal, 1,1% de célcio, 0,8% de
fosforo e 2670 kcal/kg de energiadigestivel, estando
dentro dos padrdes de exigéncias nutricionais da
espécie, segundo o NATIONAL RESEARCH
COUNCIL - NRC (1988).

Astaxasdealimentacdo foram cal culadas semanal -
mente de acordo com FOLTZ (1982), citado por NEW
(1987), variando em funcéo datemperaturadaaguaedo
peso da biomassa de cada unidade experimental.

A cada30dias, foi feitabiometriaparacdlculo das
taxas de alimentagéo, escolhendo-se aleatoriamente
uma unidade experimental/tratamento. Os pesos fo-
ram ent&o aferidos com 40% dos animais da unidade
sorteada, que serviam debase paracal cul o dabiomassa
das outras unidades do mesmo tratamento.

A temperatura da agua dos viveiros foi medida
diariamente nos horérios de alimentag&o (10 e 16 h).

Quinzenalmente, procedia-seaandlisedaaguapara
determinar osniveisdeamonia, nitritoenitrato. Quando
atemperatura média da agua dos viveiros ultrapassava
25°C, procedia-se asuarenovacéo afluxo constante de
10 litros/minuto em cada unidade experimental. Os

Tabela 1 - Composicao quimica da dieta experimental (na
base de matéria natural)

Table 1 -  Chemical composition of experimental diet (as fed basis)
Ingredientes % nadieta
Ingredients % indiet
Farinhadepeixe 200
Fish meal

Farelo de soja 3095
Soybean meal

Milho 270
Corn

Farelodetrigo 100
Weat bran

Oleo de soja 1,0
Soybeanoil

Oleodepeixe 1,0
Fishoil

Fosfato bicélcico 1,0
Dicalciumphosphate

Premix mineral vitaminico 0,5
Vitamin and mineral premix

Antioxidante (Etoxiquim) 0,015

Antioxidant (Etoxiquim)
Composi¢éo bromatol 6gica
Chemical composition

Proteinabruta (%) 322
Crude protein (%)

Extrato etéreo (%) 57
Ether extract (%)

Fibrabruta (%) 4,3
Crude fiber (%)

Cinzastotais (%) 8,6
Ashes (%)

Calcio(%) 11
Calcium (%)

Fésforo (%) 0,8
Phosphorus (5%)

Energiadigestivel (kcal/kg) 26700

Digestible energy (kcal/kg)

peixes despescados foram pesados individualmente e
dois animais de cada unidade experimental, separados
para andlise de rendimento de carcaca.

As caracteristicas analisadas foram: peso indivi-
dual a despesca, ganho de peso individual, conversdo
alimentar, rendimento de carcaga, peso dabiomassaa
despesca, ganho de biomassa e taxa de sobrevivéncia.

No experimento |, 0 model o estatistico atendeu a
seguinteformul agao:

Yijk = M+ S+ 4+ IS + ey,

Yijx = caracteristicas analisadas;

em que

m = média

s = efeitodo safrai (i=1,...2);

t = efeito de densidade de estocagem j(j=1,2);

j
st ;)= efeitointerativodotratamento Scomdensidade

de estocagem j; e
&k = residuo.
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No experimento 2, utilizou-se model ointeiramente
casualizado com doistratamentos em triplicata:
Yjk=m +tj+e

em que

Yjx = caracteristica observada;
m = media; e

gy = residuo.

Em ambos experimentos, as médias foram com-
paradas pelo teste Tukey e as decisdes estatisticas,
tomadas a 5% de probabilidade de erro.

Resultados e Discussao

Na Tabela 2 estdo apresentados os valores de
temperatura da dgua de cultivo a cada més e a cada
semana, no decorrer dosciclosdecultivo, variando de
20 a 30,6°C na Safra S; com médiade 25,6°C ede
16,5a30,3°C na Safra S, com média de 25,5°C.

O aumento semanal da temperatura da agua

ocorreu lentamente a partir do més de setembro
(Safra’S,) e decresceu, também lentamente, a partir
domésdemaio (SafraS,) atéatingir médiade 16,5°C
na primeira semana de junho. Considerando as tem-
peraturas da agua em ambos experimentos, observa-
ram-se valores semelhantes, variando de 24,8 a
25,6°C.

O oxigénio dissolvido variou de 35a 7,9 mg/L; a
ambnia, de0,3a0,7mg/L; onitrito,de0,05a0,06 mg/L; e
atransparéncia, medidacom discodeSechi, de20a40cm.

Osvaloresdepesoindividual (inicial efinal), ganho
depeso, conversdo alimentar aparente, taxas de sobre-
vivéncia, rendimento de carcaga, biomassa, incia e
final e ganho de biomassa do experimento 1, estdo
apresentados na Tabela 3, observando-se que osval o-
resde pesoindividual iniciaisvariaram de56,9a57,9
g eos pesosfinais, de 211,3 a608,1 g. Os valores de
ganho de peso individuais variaram de 182,3 g na
Safra S, - densidade de estocagem de 0,75 peixes/m?,

Tabela 2 - Temperaturas médias (°C) da agua na periodo experimental

Table 2 -  Average temperature (°C) of the water in the experimental period

Més Semanas M édias mensais

Month Weeks Monthly means
1 3 4

SafraS,

Growing season S

Setembro 20,0 212 233 21 21,7

September

Outubro 244 254 24,7 256 25,0

October

Novembro 279 26,2 229 230 25,0

November

Dezembro 250 26,0 264 284 26,5

December

Janeiro 29,6 30,2 281 30,6 29,6

January

MediadaSafras,

Average of growing season S, 256

Fevereiro 30,3 30,3 279 279 29,1

February

Margo 27,0 26,6 283 26,2 27,0

March

Abril 28,7 254 273 24,0 264

April

Maio 28 229 213 195 215

May

Junho 16,5 - - 16,5

June

MediadaSafras, 255

Average of growing season S,

Médiageral (SafraS, +S) 24,8

Overall mean (Growing season S, + S)
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Tabela 3 - Pesos individuais (inicial e final), ganho de peso, conversao alimentar aparente, taxa de sobrevivéncia, rendimento
de carcaca, biomassa (inicial e final) e ganho de biomassa em duas Safras (S; e S,) e duas densidades de

estocagem (D, e D,)
Table 3 -

Initial and final weight, weight gain, apparent feed:gain ratio, survival rate, carcass yield, initial and final biomass, biomass gain

in two (S; and S,) growing seasons and two stocking rates (D; and D)

Caracteristicas Tratamento
Characteristics Treatment

Tl* T2* T3** T4~k* I nterag?x)

S S, Interaction

Pesoindividual inicial (g) 56,9 579 859 800 -
Individual initial weight (g) A b . .
Pesoindividual final (g) 608,1 531,4 2742 211,3 NS
Individual final weight (g) a b . .
Ganho de peso individual (g) 550,2 4735 188,3 182,3 NS
Individual weight gain (g)
Conversdo alimentar aparente*** 13 14 13 13 -
Apparent feed: gainratio
Taxade sobrevivéncia (%)*** 9,0 100,0 96,0 92,0 -
Survival rate (%)
Rendimento de carcaca (%)*** 574 55,9 52,9 58,8 -
Carcass yield (%)
Biomassainicial (g/m?) 289 434 430 60,0 -
Initial biomass (g/m?) ) . . .
Biomassafinal (g/m?) 298,0 3979 1329 1799 NS
Final biomass (g/m?) b . . .
Ganho de biomassa (g/m?) 262,16 354,5 89,9 119,9 NS

Biomass gain (g/m?)

.T,,T, = Safra S, e densidades de estocagem de 0,5 e 0,75 peixes/m?.
. T, T, = Safra S, e densidades de estocagem de 0,5 e 0,75 peixes/m2.

a, b, ¢ = Médias nas linhas seguidas da mesma letra ndo diferem (P<0,05) pelo teste Tukey.
() = Caracteristicas ndo-analisadas estatisticamente.
NS = Nao-significativo.
.T,, T, =Growing season S, and stocking rates of 0.5 and 0.75 fishes/m?.
. T, T, =Growing season S, and stocking rates of 0.5 and 0.75 fish/m?.
[

a, b,
(.) = Characteristics not statistically analyzed.
NS = Non significant.

a 550,2 g no tratamento referente a Safra S, com 0,5
peixes'm?.

Houve efeito significativo (P<0,05) para safra
sobreospesosindividuaisfinais, evidenciando supe-
rioridade da safra S; sobre a S,. No entanto, nao
houveefeitosignificativo (P<0,05) paradensidadede
estocagem e efeito interativo entre asduasvariaveis.

A conversdo alimentar aparente foi semelhante
entre todos os tratamentos, variando de 1,3 a 1,4; ja
as taxas de sobrevivénciaforam, em média, de 96%.
Orendimento de carcagavariou de 52,9% (tratamen-
to 3) a 58,8% (tratamento 4).

Os pesos das biomassa iniciais foram de 28,9;
43,4; 43,0; e 60,0 g/m2, respectivamente, para 0s
tratamentos T1, T2, T3 e T4. Os pesos finais de
biomassaforam de 298,0; 397,9; 132,9; e 179,9 g/m2,
respectivamente, paraostratamentosT1, T2, T3eT4.

Houve efeito significativo (P<0,05) parasafrase
densidades de estocagem sobre as caracteristicas de

= Means, in a row, followed by the same letter, do not differ (P<.05) by Tukey test.

biomassafinal e ganho de biomassa (g/m?2). Pode-se
afirmar queautilizaco dadensidade de 0,75 peixes/m?
produziu significativamente mais biomassae ganhos
de biomassa (P<0.05) que os tratamentos com 0,5
peixes/m2. O mesmo pode-se dizer quanto &s safras,
ja que biomassa final e ganho de biomassa (g/m?)
foram superiores (P<0,05) na SafraS;, quando com-
parado a SafraS,. N&o houveinteracéo significativa
entre safras (S, e S,) e densidades de estocagem (0,5
e 0,75 peixes/m?).

Quanto ao experimento 2, com osdados compila-
dos naTabela4, osvaloresde pesoindividual final
foram, em média, de 849,6 g, sendo de 941,1 e 758,1
g, respectivamente, paraas densidades de estocagem
0,5e0,75 peixes/m?.

Os valores de ganhos de peso foram de 885,1 e
701,2 g, respectivamente, para os tratamentos com
densidades de estocagem de 0,50 e 0,75 peixes/m?,
commédiade 793,1g. A conversdo alimentar aparen-
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tefoi semelhante ao experimento 1, com médiade 1,3.
O rendimento de carcaca foi, em média, de 60,3%.

Osvaloresde biomassainicial efinal e ganho de
biomassa, foram, respectivamente, de 28,6 e 42,7,
491,7e578,1; 463,1; €535,4 g/m? paraasdensi dades
de estocagem de 0,5 e 0,75 peixes/m2. N&o houve
diferenca estatistica significativa (P<0,05) entre os
dois tratamentos para as caracteristicas observadas.

Analisando as médias semanais e mensai s das tem-
peraturas anotadas as 10 e 16 horas, constata-se que
houve evolucéo dasmesmasapartir do mésde setembro
(20°C) atéum maximo de 30,6°C nofinal dasafraS;. Na
safraS, astemperaturasinvoluiram de 30,3°C, no inicio
defevereiro, paral6,5°C, naprimeirasemanado mésde
junho, quando o experimento foi encerrado.

O oxigéniodissolvido esteve, aparentemente, em
padrdes compativeis com o desenvolvimento da es-
pécie em estudo. Os niveis mais baixos foram supe-
rioresaquel esrelatados por LORIO (1994), que, com
adensi dade de estocagem de 0,75 peixes/m?, encon-
trou concentragdes que variaram de 4,1 a4,4 mg/L.
MUNSIRI e LOVELL (1993) encontraram niveis de
oxigéniodissolvidofreqlentementeabaixode3mg/L,
no entanto, a densidade de estocagem era de
1,3 peixes/m2. LEWIS (1985) afirmou que os niveis
de oxigénio dissolvido ndo deveriam ser inferiores a
4 mg/L e que o crescimento do catfish pode ser
severamente comprometido, se mantido por longo
periodo em ambientes com niveis de oxigénio infe-
rioresa3 mg/L. Noentanto, BROWN eROBINSON
(1989) obtiveram bons resultados no crescimento
de catfish com taxas de oxigénio dissolvido que
variaram de 1,4 a7,8 mg/L.

O nivel desejavel de ambnia seria pouco inferior
aos maximos encontrados. Também BROWN e
ROBINSON (1989) detectaram niveis de amonia
variando de 0,1 a 0,9 mg/L em experimento com
catfish nadensidade de 0,75 peixes/m?. Osteores de
nitrito e atransparéncia da agua nos viveiros estive-
ram sempre dentro dos niveis recomendados por
TUCKER (1985) e encontrados por ESQUIVEL
GARCIA (1992) e LORIO (1994).

Considerando as densidades de estocagem utili-
zadas, pode-se afirmar que os pesos individuais a
despesca na Safra S, estéo de acordo com os resul-
tadosobtidospor diversospesquisadores(PIEDRAS,
1990; LEWIS, 1985; e LEE, 1991). LEWIS (1985)
apresenta tabela evolutiva de cultivos de catfish no
sul dos Estados Unidos, a partir de juvenis de 18 g,
guando a temperatura da agua evoluiu de 20 para
30°C e decresceu até 23°C ao final de seis meses. A

média de peso dos animais foi aproximadamente, de
500 g. MUNSIRI e LOVELL (1993), a partir de
juveniscom 47 g depeso em densidade de estocagem
del,3 peixes/mz, durante 15 semanas, encontraram
pesosindividuaisfinais quevariaram de 464 a603 g,
dependendo do nivel deproteinabrutautilizada. Nota-
se que o experimento contemplava altos niveis de
aeracdo e renovacdo de agua e as dietas eram
extrusadas. LORIO (1994) observou resultados se-
mel hantes, nadensidade de estocagem de 0,74 peixes/
m2. BROWN e ROBINSON (1989), no entanto,
utilizando juvenis com 21 g e densidade de 0,74
peixes/m?, encontraram pesosindividuai sadespesca
variando de 345 a 363 g, em seis meses de cultivo.
ESQUIVEL GARCIA (1992) verificou valores
de pesos adespescade 727,1 e 646,6 g, respectiva-
mente, paraasdensidades de estocagem de 0,5€e0,75
peixes/m2, em nove meses de cultivo, no periodo de
abril a dezembro. Nas mesmas densidades de
estocagem e com duracédo idéntica (Safra unica), os

Tabela 4 - Pesos individuais (inicial e final), ganho de peso,
conversdo alimentar aparente, taxa de
sobrevivéncia, rendimento de carcaca, biomassa
(inicial e final) e ganho de biomassa em safra
Unica e duas densidades de estocagem

Initial and final weight, weight gain, feed:gain ratio,
survival rate (%), carcass yield, initial and final biomass
gain in the unique growth season and two stocking rates

Table 4 -

Caracteristicas Tratamento
Characteristics Treatment
Tex Tgx  Média

Mean
Pesoinicial (g) 571 569 570
Initial weight (g)
Peso final (g) M1 7581 8496
Final weight (g)
Ganho de peso (9) 85H1 7012 7931
Weight gain (g)
Conversdo alimentar aparente*** 13 14 13

Apparent feed:gainratio

Taxa de sobrevivéncia (%)*** 1000 970 98,0
Survival rate (%)

Rendimento de carcaca (%)*** 60,0 607 603
Carcassyield (%)

Biomassainicia (g/m?) 286 47 3H6
Initial biomass (g/m?)

Biomassafinal (g/m?) 4917 5781 5345
Final biomass (g/n?)

Ganho de biomassa (g/m?) 4631 534 492
Biomass gain (g/m?)

()T, Densidade de estocagem de 0,5 peixes/m?.

(.) T, = Densidade de estocagem de 0,75 peixes/m?.

(..) = Caracteristicas ndo analisadas estatisticamente.
() T5 = Stocking rates (0.5 fishes/m?).

(.) T6 = Stocking rates (0.75 fishes/m?).

() = Characteristics not statistically analyzed.
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valores de peso individual médio encontrados neste
trabal ho foram significativamente superiores (942,2
e758,1¢, para0,5e0,75 peixes/m?, respectivamente).
Esta diferencafoi provavel mente motivada pelo pe-
riodo de cultivo diferente (abril a dezembro).

Experimentos de cultivos com duragéo superior a
CINCO OU Seis Meses S840 escassos e quase sempre se
referem a cultivos de duas ou mais estacfes de cresci-
mento, correspondendo a periodos dois ou mais anos.

ESQUIVEL GARCIA (1992), REIS et a (1989),
GANNAM eLOVELL (1990) eMUNSIRI e LOVELL
(1993) encontraram taxas de conversdo alimentar que
variaramde1,03al,6 enquanto BROWN eROBINSON
(1989) encontraramvaloresquevariarande 1,61 a1,78.

Astaxasde sobrevivénciaforam, deformageral,
comparaveis as encontradas por diversos autores
(ESQUIVEL GARCIA, 1992; BROWN e
ROBINSON, 1989; MELOTTI et al, 1992; e
BRANCH e TILLEY 1992).

LOVELL (1989) afirmou que, para dietas com
32% de proteina bruta, o rendimento de carcaca
deveria situar-se entre 54,5 e 56,6%. LOVELL e Ll
(1992) no entanto, encontraram em peixes de dois e
trés anos, rendimentos de carcagaentre 60,8 e 66,3%.
Outros autores relataram indices oscilando entre 51,8
e 63,8% (MUNSIRI e LOVELL,1993; GANNAM e
LOVELL,1990; e BROWN e ROBINSON,1989).

Os resultados de biomassas finais na Safra S;
paradensidade de estocagem de 0,5 e 0,75 peixes/m?
sdo semelhantes aos encontrados por BROWN e
ROBINSON (1989), GANNAM e LOVELL (1990)
e LORIO (1994), que encontraram val ores que 0sci-
laram de 258 a 594g/mZ.

ESQUIVEL GARCIA (1992), em nove mesesde
cultivos, obteve biomassasfinais de 352 e 454 g/m?,
respectivamente, para as densidades de estocagem
de 0,5 e 0,75 peixes/mz, inferiores, portanto, aos
encontrados neste trabalho. Similarmente ao obser-
vado quanto ao peso individual médio, estavariacdo
foi devida a diferenca de época de cultivo.

AsbiomassasreferentesasafraS, foraminferiores
as da safra S;. As causas podem ser atribuidas ao
periodo maiscurto de cultivo e, também, atemperatura
inferior daagua, principal menteapartir domésdemaio.

Conclusdes

O cultivo do Ictalurus punctatus pode ser reco-
mendado para as condi¢des climaticas do litoral de
Santa Catarina, na densidade de estocagem de 0,75
peixes'm?, em cultivos de cinco meses no periodo de

primavera-veréo. Paracultivo denovemeses(primave-
ra-veréo-outono), as densidades de estocagem de 0,50
e 0,75 peixes/m? apresentaram resultados similares.
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