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positivismo, que se desdobrou de Comte ao Circulo de

Viena, aprisionou, ao longo de todo o século XX, o imen-

so potencial das ciéncias sociais e humanas nas grades

de um realismo humanista comprometido com a nocao

de causalidade. Esse foi o estopim para que os organiza-

dores deste volume, no artigo A contribuicao da Sociologia a compreensao
de uma epistemologia complexa da Ciéncia contemporanea narrassem de
modo critico uma versao de um século de debates epistemolégicos que
culminaram, de forma irreversivel, diriam, em abordagens epistemoldgi-
cas pos-positivistas. O que se descortina do timido século XX de incursoes
epistemoldgicas contra o positivismo sdo as imensas possibilidades, até
aqui frustradas, de se praticar ciéncias sociais para fendmenos complexos.
De fato, acreditou-se que com a observacdao e com a experimen-
tacdo seria possivel chegar a todas as leis que compunham e determina-

|//

vam os mundos “natural e social”. Assim, guardou-se certa ingenuidade

com relagdo a “profundidade” (ou complexidade) da prépria realidade
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(“natural” ou “ndo-humana”) dos objetos do mundo. lan Hacking (2012,
p. 17), ao se referir a complexidade, a contingéncia e a probabilidade,
mencionou que: “o acontecimento conceitual mais importante da fisica
do século XX foi o descobrimento de que o mundo ndo esta sujeito ao
determinismo”. Essa constatagao, desde sempre, fora intuida pela Socio-
logia, que talvez ndo tenha tido, na sua origem, dadas as circunstancias
histéricas, forga suficiente, para impor uma outra epistemologia a Ciéncia.

Os diversos artigos aqui reunidos sugerem que formas nao disci-
plinares de se praticar ciéncias seriam o que poderia surgir sob um regi-
me inteiramente nao positivista. Rodrigues, Neves e Anjos, em particular,
discutem as demandas socionaturais que tornam irrelevante a oposicao
entre ciéncias naturais e sociais quando se estd diante do aquecimento
global, do esgotamento dos recursos naturais, da extingao de espécies, de
novas patologias e infeccoes globais e da fragilidade cada vez mais (des)
coberta da espécie que compde o que se chama de humanidade.

Essas formas talvez até j& estejam a eclodir, tanto nos giros pés-co-
loniais, como nos pds-estrutruralismos, nos pés-fundacionalismos e nos
construtivismos de diferentes versdes, apostas na subversao das fronteiras
entre formas do conhecer, as quais desmontam, também, as oposicoes
entre o local e o universal, metrépoles e periferias, conhecimento erudito
e senso comum. Todas as investidas aqui indicadas, no sentido da subver-
sao das grandes divisoes, exigem forte reflexividade epistemolégica para
que novos territdrios de investigacao se instalem.

Robertt e Lisdero exploram as possibilidades de intensificacdo do
giro reflexivo contra as herancas positivistas e neopositivistas ainda rema-
nescentes na sociologia. O diagnéstico é de que nao ha suficiente reflexao
epistemoldgica, em que pesem os cursos, disciplinas, congressos, debates.
As pesquisas, particularmente na pés-graduacao, estao automatizadas por
uma livre e relativamente facil utilizacao de entrevistas comprobatérias, o
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que carrega pressupostos positivistas indiscutidos. Os autores visualizam
residuos positivistas na proeminéncia das estratégias multimétodos, na
excessiva utilizacdo irrefletida de entrevistas, particularmente nas investi-
gacoes em sociologia, e na heranca da perspectiva do vetor epistemol6-
gico (que vai da teoria aos dados) que se pode encontrar, por exemplo,
na obra de Pierre Bourdieu. Dos apontamentos em favor da superacao
desses residuos positivistas, o que potencialmente emerge sao as possi-
bilidades de um reencontro entre as ciéncias sociais e o senso comum.

Pode parecer paradoxal que uma critica incisiva a ostensiva utili-
zagao de entrevistas semiestruturadas nas pesquisas em Ciéncias Sociais
possa ir em direcao de um resgate do senso comum. Mas é disso mesmo
que se trata: de livrar os pontos de vista nativos das cadeias que transfor-
mam a entrevista em mera ilustragao de hipéteses ja teoricamente asse-
veradas. O deslocamento de uma vigilancia epistemoldgica exercida so-
bre os pesquisados para uma exigéncia de reflexividade intensificada por
parte do pesquisador é uma desafiadora incursao contra a epistemologia
consagrada pela obra de Pierre Bourdieu. Uma das consequéncias mais
fecundas dessa incursao é uma proposta de reconciliacdo da sociologia
académica com aquilo que a sociologia de Bourdieu (2007) descartou
apelidando de sociologia espontanea do senso comum.

Uma reconciliagao similar entre o senso comum e as possibilidades
de uma sociologia que ndo despreza as competéncias criticas dos atores
comuns é, de modo muito concreto, explorada pelo giro pragmatico da
sociologia francesa. E, também, contra a arrogancia epistemolégica da
sociologia critica de Pierre Bourdieu, que uma sociologia pragmética vem
se consolidando na Franca desde a década de 1980.

Se essa corrente é caudatdria de uma boa parte dos melhores dis-
cernimentos de uma certa microssociologia americana, o balanco critico
de meio século permite a Barthe et alii apresentarem, de forma consis-
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tente, solugdes para os conhecidos problemas da etnometodologia e do
interacionismo simbdlico. Naqueles que nos parecem os mais decisivos
entre os dez pontos elencados de respostas a possiveis criticas, a peculiar
superacao da oposicao entre micro e macrossociologia e a reconstrugao
dos pressupostos ontolégicos acerca da reflexividade dos atores merecem
comentdrios adicionais.

Com relacao a esses dois pontos é que mais comumente se atacam
as vertentes norte-americanas de microssociologia. E comum se apontar,
naquelas correntes, insuficiéncias quando o que esta em jogo é o de-
safio de se analisar dimensbes estruturais enquanto padrdes institucio-
nalizados, que se estendem no espaco e no tempo além de situagdes
diretamente observaveis. Também se podem visualizar deficiéncias na
exploracdo do quanto as disposicoes incorporadas pelos agentes ao longo
do tempo tornam-se competéncias reflexivas diferenciadas. As respostas
alternativas de Barthe et al. encadeiam-se em dez pontos sisteméticos
que dao sustentacao as possibilidades de extensao de andlises micro para
macrossociolégicas, assim como para uma sociologia que descreve as dis-
posicoes em lugar de apenas pressupd-las.

A globalizacao vista no modo como se compde de performances con-
cretas e localizdveis aproxima o sujeito que observa e o ator observado,
no modo como este faz eclodir praticamente as redes globais. Esse apon-
tamento é consistente com a ideia de que os atores sao sempre reflexivos,
devendo o analista, contudo, atentar para o fato de que varia a intensidade
em que a reflexividade estara presente nos atos. Impde-se aqui ao analista
ndo subestimar as contradi¢oes e dispersao de sentidos por contraposicao
a uma concepgao monolitica e excessivamente coerente das disposicoes
do sujeito da agdo. Nao se rejeita a andlise das disposicoes dos atores, mas
complexifica-se a andlise sob a injuncao de que se investigue como os tra-
cos disposicionais podem ser rastreados nas agoes efetivadas. Aqui, tam-
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bém, como nos apontamentos de Robertt e Lisdero, é preciso observar, em
relacdo as entrevistas, que, ao enfatizarem a coeréncia do sujeito que fala,
negligenciam o fato de ser esta coeréncia resultado de esforgo performatico
em direcao a um sentido coerente e unificado.

O artigo de Frédéric Vandenberghe localiza-se na tradicao meta-
tedrica da sociologia, a qual, ndo se deve esquecer, sempre foi fonte de
questoes epistemoldgicas de maior alcance. Aqui, Vandenberghe busca
superar o panorama mais geral da teoria critica, em especial aquele que
vai de “Adorno a Bourdieu, de Horkheimer a Honneth e de Foucault a
Judith Butler”, o qual se tornou, na visdo do autor, “denuncista” e re-
petitivo. Essa superacao necessitaria de um alicerce epistemolégico que
combinasse os avancos feitos pelo realismo critico, pela hermenéutica e
pelo antiutilitarismo. Tal empreendimento lembra-nos, antes de tudo, que
a teoria sociolégica avangou para além da perspectiva unidimensional a
qual concebia o fenémeno social, em especial a agdo social, como mera
repercussao de estruturas de dominagao e alienacdo. Lembra-nos, ainda,
que o “determinismo” pressuposto naquelas formas pioneiras de teoria
critica mostrou-se limitado, devendo-se opor aquelas formas conceitu-
ais baseadas em uma epistemologia voluntarista que conceba o poder
transformador da agéncia humana como seu fundamento. O centro da
argumentacao do autor, portanto, é a emancipacao. Isto lhe exige outras
reconstrugdes conceituais, em especial operadas sobre o conceito de cul-
tura. E, neste processo de reconstrucao — compare esse empreendimento
com aquele trazido a tela no artigo de Rodrigues, Neves e Anjos, os quais
localizam-no nas préprias dinamicas sociais contextualmente circunscritas
—, tributério do realismo critico, que a cultura deve ser compreendida
como um poder causal. Nas palavras do autor:

A insisténcia sobre a cultura como a totalidade de formas
simbdlicas que, sempre e inevitavelmente, mediam a rela-
cao entre os seres humanos e seu Unwelt, revelando a na-
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tureza, a sociedade e a personalidade como um ambiente
humano, é essencial a qualquer teoria da agcao que se recuse
a reduzi-la a conduta instrumental e estratégica determina-
da “a partir de fora” pelas coagées alienantes de um mundo
(quase) desumano.

O resultado de tal investida para a reconstrucao de uma teoria inten-
cional da agdo mediada pela totalidade simbdlica da cultura é um chama-
do para a alteragao dos pressupostos epistemolégicos do fazer sociolégico,
pelo menos daqueles que se baseavam na compreensao do fendmeno so-
cial como “fato”, atribuindo poderes causais somente as estruturas.

O texto de Vandenberghe, principalmente sua critica ao positivismo
e ao estruturalismo, encontra parcialmente eco no trabalho de Mendon-
ca, Linhares e Barros, em sua reconstrugao do pés-fundacionalismo. Ao
tratar de tal perspectiva, os autores adentram as consequéncias epistemo-
l6gicas da atitude que visa superar a busca por um ponto arquimédico,
sobre o qual se assentaria todo o fendbmeno social, a saber, o fundamento
altimo. Como assumem, ndo se trata de contestar o fundamento, posto
que teriam de prestar contas epistemoldgicas sobre o que fundamenta
sua prépria critica. Trata-se, tdo somente, de contestar um fundamento
altimo, assumindo, portanto, que existam tantos fundamentos quanto fo-
rem os contextos de fundamentacao eleitos na pesquisa sociolégica. Tal
perspectiva epistemolégica estanca as diversas formas de universalizacao
pretendida pela “Verdade” — positiva, utilitdria, pragmaética, finalistica —,
ao se travestir de um “dado natural” ou de uma “racionalidade pura”.

Faz-se, na analise, o laco entre posturas epistemoldgicas e diagnos-
tico do momento histérico vivido. Segundo os autores, contestar o funda-
mento Ultimo € a atitude critica da época atual; constitui-se numa postura
permanente ndo apenas de “vigilancia epistemoldgica”, mas de desafios
epistemolégicos num espaco social autorreflexivo e marcado por movi-
mentos de desessencializacao, desnaturalizacdo e desconstrucao — nesse
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sentido, avesso a propostas estruturalistas e fundacionalistas. Ou seja, o
movimento critico da época atual, que se consubstancia em abordagens
tedricas, tem exigido um deslocamento epistemolégico para abordagens
pluralistas nas ciéncias sociais.
O exercicio empreendido pelos autores tem, no projeto de destrui-
cao da metafisica de Martin Heidegger, um ponto de partida, porque é
a partir dele que, por exemplo, Jacques Derrida pode prosseguir em seu
projeto de desconstrucao, o qual também serve de referéncia ao trabalho
empreendido. Por meio deste caminho, o salto epistemolégico proposto
é considerar como “Unico fundamento possivel [é] o préprio ndo funda-
mento, ou seja, uma falta constitutiva que permite a existéncia de fun-
damentos parciais”. Isso nos remete ao projeto socioepistemolégico nao
deterministico, como presente também no texto de Vandenberghe, pois,
na possibilidade de mdltiplos fundamentos, as cadeias de acao apresen-
tam-se como mdltiplas, dotando o agente de poder de escolha, embora
limitado aos jogos das interagoes e dinamicas sociais. Argumentam entao,
ao adotarem a “hipétese pés-cléssica”, conforme designa Oliver Marchart
(2007) ao se referir a Derrida, pela superagao da “estrutura centrada” em
favor do “jogo fundado”. Conforme Mendonga et al.:
Assim, enquanto que, para a hipétese cléssica, a impossi-
bilidade do fundamento é explicada pelo excesso de sen-
tidos, na pds-cldssica, o que ocorre € justamente o oposto.
Nesta Gltima, o que impede a fundamentagao (no plano
Ontico) é a falta constitutiva presente em um campo fini-
to que, por essa razdo, se abre a infinitas possibilidades:
se nao ha fundamento dltimo, qualquer fundamento par-
cial é, em tese, possivel. Aqui voltamos para a nogao de
diferenca ontolégica de Heidegger: se o fundamento é o
abismo (Abgrund) e o abismo é o fundamento (dimensao

ontolégica), ndo hd qualquer arche ou telos que defina a
priori as possibilidades de fundamentacao.
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Para o caso particular das ciéncias sociais, esta discussao, na visao
dos autores, teria encontrado melhor desenvolvimento nas reflexdes pos-
-estruturalistas e pés-marxistas de Ernesto Laclau e de Chantal Mouffe
(1985), em especifico na teoria do discurso, como apresentada no texto.

Os escritos acima apresentados podem ser claramente observados a
partir da constatacdo da implosao do estruturalismo e do funcionalismo,
talvez junto com o marxismo, as maiores correntes sociolégicas do século
passado. No entanto, vé-se, também, que parte das questdes colocadas
pelos autores encontra nessas correntes um ponto de passagem. Partindo
desta constatagao, Cadenas busca averiguar a possibilidade de uma teoria
funcionalista da sociedade ao problematizar o conceito de fungao.

O funcionalismo legou a teoria uma imagem de sociedade organi-
cista, relacional, determinista, na qual ha uma afinidade necessaria en-
tre as partes e o todo, como se conhece de tradicdes que vao de Emi-
le Durkheim a Talcott Parsons. Cadenas, lancando luz a essas questoes,
apresenta-nos as limitagoes de tais eixos analiticos utilizando-se das cri-
ticas que Robert Merton, antes, e Niklas Luhmann, depois, haviam feito.
No caso de Luhmann — talvez a critica mais incisiva ao funcionalismo
feita em nosso tempo —, é através de sua teoria da complexidade que
se podem constatar as limitacdes do funcionalismo. Segundo Cadenas, a
imagem de sociedade que emerge dessas criticas € menos a de totalidade
organica e mais a de fragmentacdo, mais a de contingéncia e menos a de
necessidade, a instabilidade processual substitui a estabilidade funcional,
o realismo parsoniano é substituido pelo construtivismo.

No esforco da explicitagdo de uma epistemologia complexa, o ba-
lanco do século pés-positivista, por Rodrigues, Neves e Anjos, tende tam-
bém a conclusao em favor da dissolucao das assimetrias entre as diferen-
tes formas do conhecer. A avaliagdo avanga no questionamento de uma
tacita divisao do trabalho intelectual entre fil6sofos e cientistas, em que
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0s primeiros se propdem a oferecer conceitos e pensar o fundamento da
ciéncia, enquanto os Gltimos a praticam. Esse questionamento cldssico ar-
ticula-se, aqui, ao exame da geopolitica moderna do conhecimento, que
divide o mundo cientifico entre um norte que oferece teorias e um sul
global que as aplica. A relagao entre essas grandes divisoes, a persisténcia
do positivismo nas ciéncias sociais, a resisténcia ao desmoronamento dos
muros disciplinares e a reificacao insistente das distancias entre conheci-
mentos académicos e locais, saberes do senso comum versus ciéncias é o
que se explora no artigo.

O empreendimento de fazer ciéncias complexificou-se ao longo do
século XX, nao porque os fendbmenos se tenham tornado mais densos,
mas porque o acimulo de conhecimentos elevou o nivel de descontinui-
dades epistemoldgicas dos objetos de ciéncia. Nessa virada do milénio,
consolida-se a percepcao de que o conhecimento j& existente penetra e
subverte, continuamente, o conhecimento que esta sendo feito, o ato de
se apropriar do conhecimento morto assombra o conhecimento vivo e a
retomada reflexiva desses efeitos do ja conhecido é parte da complexida-
de como reflexividade. Talvez seja esse um dos pontos em que uma vira-
da ontoldgica nas ciéncias sociais se encontra com um turn decolonial:
as formas de epistemicidio, com que os conhecimentos colonizados tém
sido negados, saqueados, localizados, sao parte substantiva do que tém
sido as ciéncias modernas como acontecimento colonial. O ponto decisi-
vo de reflexividade sociolégica, hoje, portanto, é a retomada da colonia-
lidade do saber como fundo histérico-ontolégico das ciéncias modernas
e que precisa emergir de forma menos fantasmagorica, na complexidade
do que pode ser o empreendimento cientifico no século XXI.
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